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Abstract

The Youth: A Troublesome Sociological Category

The youth is a sociological category which usually causes trouble for the adults due to
young people’s contestation of the social order and value systems. Young people have
always been among potential and actual revolutionaries. It can be concluded that the
youth constitute some kind of threat to the existing state of society. Young people
compete with adults, not only in the sphere of values, but also on the job market for
the best posts and, as a consequence, for positions in the social structure. Since this
is a kind of an emerging category, just entering an adult life, its position has been
usually worse. Thus the youth additionally has to experience (often negative) conse-
quences of social change and its impact for individual biographies of youngsters. The
youth also causes trouble as an object of sociological study. Firstly, there are prob-
lems how to determine precisely the scope and content (meaning) of this concept.
Secondly, youth research led usually to the conclusions that were quickly challenged
by the social practice. Thirdly, there are various ideas how to determine its role in
society. The purpose of this paper is to analyze these issues in the context of the social
changes taking place in the modern globalized society.
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Wprowadzenie

Zainteresowanie socjologéw mlodzieza ma charakter cykliczny. W okresach
stabilizacji systemow spotecznych pojawiajg si¢ prace, ktore zwracajg uwage
na strategie adaptacyjne mlodego pokolenia, na konsumpcyjne orientacje,
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zanik tendencji do buntu, ktéry ponoc¢ jest typowy dla mtodych. Tak bylo na
przefomie lat 50. i 60. ubieglego wieku, gdy dominowal poglad o ,,sceptycznej
generacji’, specyficznym ukladzie postaw powojennego pokolenia Republiki
Federalnej Niemiec. Wedtug Helmuta Schelskyego (1957), charakteryzowa-
to si¢ ono sceptycyzmem wobec wielkich idei. Podobnie dzialo si¢ w latach
70. w Polsce - analizy socjologéw (Adamski 1976; Sicinski 1975) wskazywaly
na zachowawcze i konsumpcyjne orientacje zZyciowe miodziezy. By¢ moze
obecnie mamy do czynienia z podobng sytuacja.

Zwykle jednak w nieodleglej przyszlosci nastepowato co$, co zmieniato

te opinie. W latach 60. na Zachodzie — w Europie i Stanach Zjednoczonych,
ale takze w Ameryce Srodkowej i Potudniowej powstaly ruchy mtodziezowe
o silnie ideowym zabarwieniu. Protest przeciwko wojnie w Wietnamie oraz
zakwestionowanie systemu wartosci pokolenia rodzicéw spowodowaly nie
tylko powstanie ruchu kontrkulturowego ,,dzieci kwiatéw’, ale takze intelek-
tualng rewolte w uniwersyteckich kampusach, a w konsekwencji — pojawienie
sie ruchéw feministycznych i rasowych (emancypacyjnych) oraz liberalizmu
jako podstawowej doktryny ideologicznej i naukowe;j.
Francja przezyla goraca wiosne w 1968 roku. Doszlo wtedy do studenckiego
buntu, zakonczonego (po wlaczeniu si¢ do akgji protestacyjnej organizacji
zwigzkowych i partii politycznych) odejéciem generala Charlesa de Gaullea.
W Niemczech i we Wloszech studenci zorganizowali podobne akcje prote-
stacyjne. Twierdzi si¢, ze dzigki nim na poczatku lat 70. pojawily sie ruchy
skrajnie lewicowe (ale takze prawicowe, by¢ moze mniej znane) zmierzaja-
ce do obalenia sila (poprzez zamachy terrorystyczne) istniejacego porzadku
spolecznego: Rote Armee Fraktion w Niemczech, Brigadi Rossi we Wloszech
(baze rekrutacyjna stanowily dla nich uniwersytety w Mediolanie i Triescie),
pdzniej — w latach 80. - francuska Action Directe (por. Dietl, Hirschmann,
Tophoven 2009). Podobne organizacje dzialaly (niektore jeszcze dzialajg)
w Ameryce Poludniowej. Najbardziej znane to peruwianskie Sendero Lu-
minoso i MRTA (Movimiento Revolucionario Tupac Amaru). Mlodzi ludzie
wstepowali takze do organizacji terrorystycznych, nacjonalistycznych (IRA,
ETA, Arabow Palestynskich) i fundamentalistycznie religijnych.

W Polsce ,,konsumpcyjne pokolenie matej stabilizacji” wigczyto sie¢ w nurt
opozycji antysystemowej (KOR - Komitet Obrony Robotnikéw, SKS - Stu-
dencki Komitet Solidarno$ci) i stalo sie bazg dla Solidarnosci. To mtodzi ro-
botnicy byli gtéwnymi aktywistami tego ruchu.

Wspomniane wydarzenia zaowocowaly wzmozonym zainteresowaniem
mlodym pokoleniem. Pojawily sie publikacje analizujace fenomen wzrasta-
jacego zaangazowania w zmiane istniejacego porzadku spolecznego. Czes¢
autoréw pokazuje przemiany w postawach i systemach wartosci, inni doku-
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mentuja sytuacje mlodych ludzi w spoleczenstwie — ich aspiracje zyciowe
i edukacyjne, szanse ich realizacji, sytuacje na rynku pracy.

Te tendencje, jak wspomniatem wyzej, maja charakter cykliczny. By¢
moze obecnie uwage socjologéw absorbujg inne problemy: globalizacja i jej
skutki, kryzys finansowy i kryzys obecnego systemu $wiatowego, formowa-
nie si¢ spoteczenstwa obywatelskiego, a takze wybuchy nacjonalizméw, in-
formatyzacja i jej wplyw na przeksztalcenia spoteczne. Ich uwage zaprzataja
problemy teoretycznego ogarnigcia tempa i charakteru zmian, jakie zachodza
w spoleczenstwie, sposoboéw tworzenia si¢ spoleczenstwa, rodzaju rzeczywi-
sto$ci, z jaka mamy do czynienia; pytania odnoszace si¢ do roli socjologii
jako nauki. By¢ moze mlodziez pozostaje na marginesie tych zainteresowan.
Nie znaczy to, ze wylacza sie ja jako przedmiot analiz socjologicznych i poli-
tologicznych.

Chce w tym tekscie pokaza¢, ze mlodziez sprawia nam, socjologom, kto-
poty jako aktor spoteczny, jako dzialajacy podmiot. Jaki jest charakter tych
dzialan i z czego one wynikaja, postaram si¢ wskaza¢ w dalszej czesci artyku-
tu. Problematyczna okazuje si¢ takze mlodziez jako przedmiot badania. Po
pierwsze, istnieja trudno$ci w precyzyjnym okresleniu zakresu przedmioto-
wego i treSciowego tego pojecia. Po drugie, badania nad mliodzieza zwykle
prowadzily do wnioskéw, ktore szybko kwestionowata praktyka spofeczna
(wskazywalem na to wyzej). Po trzecie, istniejg rozne pomysty na okreslenie
jej roli w spoleczenstwie.

Celem artykutu jest przesledzenie tych zagadnien w kontekscie zmian
spolecznych zachodzacych we wspolczesnym spoleczenstwie. Nie bedzie to
jednak ich szczegolowa analiza, ale raczej sygnalizacja problemoéw, na jakie
natrafiajg badacze zajmujacy sie ta zbiorowoscia.

Mtodziez jako przedmiot zainteresowar socjologii

Patrzac na histori¢ badan nad mlodzieza, mozna zauwazy¢, ze stanowi ona
obiekt zainteresowania wielu dyscyplin naukowych. Z koniecznosci interesu-
ja sie nig pedagodzy, socjolodzy, psycholodzy', ale takze historycy, politolo-
dzy czy nawet medycy. Mnie jednak mtodzi ludzie interesuja jako przedmiot

! W latach 70. ubieglego wieku pojawily sie proby zbudowania ,,juwentologii” jako osobnej
dziedziny badan, taczacej w sobie problemy spoleczne (socjologiczne), pedagogiczne i psycho-
logiczne. Powstawaly wéwczas instytucje badawcze, np. Instytut Badan nad Mlodzieza w War-
szawie. Obecnie uzywa si¢ terminu ,,juwentologia” do okre$lenia subdyscypliny pedagogicznej
(por. Czerepaniak-Walczak 2007). Mozna tez spotka¢ wydawnictwa, w ktérych autorzy starajg
sie prezentowac rézne teorie, czy moze wlasciwiej — odmienne podejécia i konteksty teoretycz-
ne badan nad mlodzieza (por. Griese 1996).
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badawczy socjologii. Istnieje opinia, ze mlodziez jest kategorig socjologiczna,
ktdra sprawia klopoty. Mozna wymieni¢ pie¢ sytuacji, w ktérych sie one prze-
jawiaja. Mlodzi wystepuja w nich jako:

1) kontestatorzy istniejacego porzadku spolecznego;

2) Kklopotliwy obiekt oddziatywania dorostych (uczniowie, studenci);

3) rywal w dostepie do débr (pozycji spotecznych);

4) zwierciadlo epoki, kategoria, w ktorej chyba najbardziej sa widoczne

problemy danej epoki;

5) niejednoznaczna kategoria socjologiczna, trudna do precyzyjnego

zdefiniowania.

Sa to zatem problemy, ktére wynikajg z miejsca mtodziezy w spoteczen-
stwie, z jej specyficznego polozenia i roli, jakg w nim odgrywa. Jest to takze
wazny problem teoretyczny. Proba zmierzenia si¢ z nimi stanowi przedmiot
niniejszego artykulu. Musze jednak poczyni¢ wazne zastrzezenia. Po pierw-
sze, pragne zaznaczy¢, ze bedzie to raczej sygnalizacja probleméw niz ich
rozwigzanie. Po drugie, bede si¢ odwolywal do polskiej literatury, starajac
sie pokazaé, w jaki sposob w polskich badaniach sg one przedstawiane. Po
trzecie, tekst ma raczej charakter eseju niz szczegétowego przegladu badan
i ich wynikéw.

Mtodzi jako kontestatorzy istniejacego porzadku spotecznego

Twierdzi sie, ze mlodziez jest ta spoteczng kategorig, ktéra kontestuje istnie-
jacy porzadek spoteczny, uznawane przez dorostych, utrwalone w spoteczen-
stwie systemy wartosci. Panuje powszechne przekonanie, ze mlodzi ludzie
zawsze byli w szeregach potencjalnych i faktycznych rewolucjonistow. Gdy
pojawiaja si¢ zmiany spoleczne, wtedy zazwyczaj badacze uwaznie przygla-
daja sie mlodziezy, gdyz zgodnie z opinig Karla Mannheima mlodziez to
czynnik innowacyjny i potencjal, ukryta rezerwa, ktérg mozna wykorzysta¢
w procesach zmian (Mannheim 2011: 11).

Powyzsze spostrzezenie pozostawaly aktualne chyba przez caly okres ist-
nienia ludzkosci - mtodzi cztonkowie spoteczenstwa stanowili potencjalny
pierwiastek zmiany: okazywali si¢ mertonowskimi innowatorami i buntow-
nikami. Nawet jesli podzielali istniejacy system wartosci kulturowo zdefi-
niowanych celéw grupowych, to czgsto nie akceptowali srodkéw ich osig-
gania. Rownie czesto (potwierdzajg to przekazy historyczne) mlodzi ludzie
byli podstawowg sila wszelkich ruchéw protestu, ruchéw rewolucyjnych. To
mlodziez studencka i gimnazjalna stata si¢ aktywna sila Wiosny Ludéw oraz
innych ruchéw rewolucyjnych XIX i XX wieku. Mlodzi robotnicy i inteligen-
ci stanowili trzon ruchu Solidarno$ci. Dzisiaj mozemy obserwowac ich ak-
tywnos$¢ w ruchu ,,oburzonych’, a takze w ostatniej bliskowschodniej ,,Zimy
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Ludéw”. Mlodzi ludzie okazali si¢ zatem aktywnymi czlonkami ruchéw re-
wolucyjnych i kontestacyjnych. Mozna postawi¢ teze, ze byli (s3) zaczynem
zmiany, zagrozeniem dla istniejacego tadu spotecznego, wyzwaniem dla tra-
dycji i utartych sposobéw postrzegania rzeczywistosci.

Oczywiscie istotne pozostaje pytanie, co to znaczy, ze mlodziez mozna
wykorzysta¢ w procesach zmian, na ile jej dziatania jako aktora spoteczne-
go sa stymulowane i kierowane przez nie-mtodych lub instytucje spoleczne
(panistwowe), organizacje spoleczne. Dobrym przyktadem kanalizowania
aktywnosci mlodych byly (i s3) mlodziezowe organizacje, ktére poczatkowo
mialy charakter ruchéw spolecznych. Zaliczal si¢ do nich z calg pewnoscia
ruch skautowy, a w Polsce ruch harcerski zinstytucjonalizowany w postaci
Zwigzku Harcerstwa Polskiego, nad ktérym organy panstwa staraly sie usta-
nowi¢ kontrole’. Podobng droge przeszedt Komsomol - od spontaniczne-
go ruchu mlodych wspierajacych rewolucje (jednak ze znaczacym udzialem
w jego dzialaniu partii bolszewickiej) do $cisle kontrolowanej przez partie
i panstwo hierarchicznej, zbiurokratyzowanej organizacji’. Nalezy jednak
podkresli¢, ze nawet w tej postaci, a moze wlasnie w niej, akcentowano
jej awangardowy i postepowy charakter, podkreslano znaczenie mlodziezy
i jej role w budowaniu nowego tadu ekonomicznego i spolecznego.

To oczywiscie jeden ze sposobow wykorzystania aktywnos$ci mlodych
ludzi. Drugi ma charakter bardziej spontaniczny*. W latach 60. ubiegtego
wieku, w okresie wzrostu znaczenia kontestacyjnych ruchéw mtodziezowych
w Amerykach, Europie i Azji, Herbert Marcuse twierdzil, ze czynnikiem
zmiany spolecznej nie jest juz klasa robotnicza (podstawowe twierdzenie
marksizmu), poniewaz w krajach komunistycznych stala si¢ kolejna klasg pa-
nujacy, a w konsumpcyjnym kapitalizmie zostata ,,kupiona” i wmontowana
w system. Sily sprawczej nowej rewolucji, ktéra zmieni istniejacy porzadek

? Dzialo sig tak juz w okresie IT Rzeczypospolitej, gdy o dominacje nad ZHP, okreslanym
jako organizacja patriotyczna, walczyly narodowa demokracja, sanacja oraz lewica.

* Mozna przyja¢, ze podobna droge przeszlo wiele organizacji mtodziezowych typowych
dla systeméw autorytarnych czy totalitarnych. W krajach bloku komunistycznego powstaly
organizacje na wzdr radzieckiego Komsomotu i jego dziecigcego odpowiednika — pionierdw.
W Polsce w okresie stalinowskim, po faktycznej likwidacji ZHP, Organizacja Harcerska stata
sie elementem kontrolowanego przez parti¢ Zwiazku Mtodziezy Polskiej, a jej dziatanie ogra-
niczono do szkét podstawowych. Zmieniono odznaki, mundury i symbolike, dostosowujac ja
do wzor6w pionierskich.

* Analizy mechanizméw tworzenia si¢ i funkcjonowania ruchéw spolecznych jako for-
my dzialan zbiorowych pokazujg ich pewng specyficzng droge rozwojowa — od dzialan spon-
tanicznych i formowania haset ideologicznych przez animatoréw (przywddcéw) ruchu do
stopniowej instytucjonalizacji i przeksztalcania si¢ w organizacje formalne. To mozna bylo
obserwowa¢ w wypadku wspomnianego ruchu skautowego i komsomolskiego w pierwszych
latach po rewolucji pazdziernikowej, ale takze w czasie instytucjonalizacji i formalizacji ru-
chéw mlodziezowych lat 60., ich przeksztalcania sie w organizacje formalne.
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spoleczny, nalezy szuka¢ wsrod mlodziezy (studentéw), czarnych mieszkan-
cow gett, kobiet i ludéw Trzeciego Swiata. To stanowisko wydaje sie dobrg
ilustracja zaprezentowanej wyzej tezy. Podobng teze mozna znalez¢ w ksigzce
Charlesa Reicha Zieleni si¢ Ameryka (Reich 1976).

By¢ moze miode pokolenie lat 60. XX wieku stalo sie nie tyle motorem
zmian spolecznych, proceséw rozwojowych, w tym sensie, w jakim myslal
o nim wspomniany H. Marcuse, ile przemian w sferze obyczajowej i kultu-
rowej, tak daleko idacych, ze nazywanych rewolucjg kulturowa i obyczajo-
wa. Ruch amerykanskich ,dzieci kwiatéw” mial nie tylko oblicze polityczne
(protest przeciw wojnie w Wietnamie), ale przede wszystkim kulturowe. To
uczestniczacy w nim mlodzi ludzie tworzyli nowy typ kultury kontestujacy
dotychczasowy jej model (por. Adamski 1977; Jawlowska 1975; Reich 1976).

Jesli przyja¢ za Piotrem Sztompka (2005), ze zmiana spolteczna oznacza
calkowite, pelne przeobrazenie systemu spofecznego jako calosci, to trudno
wskaza¢ na mlodziez jako jej jedynego czy glownego aktora. W tym znacze-
niu nie jest (nie byla) ona motorem spotecznej rewolucji, jak to przewidywat
H. Marcuse. Wspomniane wyzej przykltady mtodziezowych ruchéw spotecz-
nych, politycznych i kulturowych pozawalaja jednak widzie¢ w mlodziezy
waznego aktora spolecznego proceséw prowadzacych do zmian w spoleczen-
stwie, przeksztalcajacych - zmieniajacych sposob funkcjonowania — podsy-
stemy w ramach systemu spolecznego (Sztompka 2005).

MfodziezZ jako obiekt odaziatywania wychowawczego

Mlodziez jest takze klopotliwg kategoria jako obiekt oddzialywania wy-
chowawczego pokolenia dorostych. Odnosi si¢ to zaréwno do proceséw
wychowania naturalnego, w rodzinie i najblizszym otoczeniu spotecznym,
w ktérym czesto dochodzi do konfliktéw, szczegdlnie w rodzinach typu au-
torytarnego (charakterystycznych dla spoteczenstw tradycyjnych), w ma-
tych wspolnotach lokalnych, gdzie mamy do czynienia z efektywna kontrola
spoteczna (wszyscy wiedzg wszystko o wszystkich), jak i wychowania insty-
tucjonalnego w szkole. Czesto utrzymuje sie, ze mlodzi ludzie - uczniowie,
studenci - sprawiajg kltopoty wychowawcze: nie chcg si¢ podporzadkowa¢
rygorom normatywnym, kontestuja wartosci, zadaja trudne pytania.

Do tych relacji pomiedzy mlodymi i dorostymi odnosi si¢ koncepcja ,,luki
pokoleniowej” — réznic miedzygeneracyjnych — w systemach wartosci, orien-
tacjach zyciowych, kulturze. Jedng z najbardziej znanych prac starajacych
sie wyjasni¢ jej mechanizm jest ksigzka Margaret Mead Kultura i tozsamos¢
(por. Mead 1976) formulujaca koncepcje trzech typéw kultur: postfigura-
tywnej (pokolenie rodzicéw i dziadkéw sg nauczycielami i przewodnikami
po $wiecie dla pokolenia mlodych), kofiguratywnej (nastepuje wymiana
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doswiadczen; ucza si¢ wzajemnie pokolenia rodzicéw, dziadkéow i dzieci)
i wreszcie prefiguratywnej, w ktorej pokolenie dzieci wystepuje w charakterze
nauczycieli w stosunku do pokolenia rodzicéw i dziadkéw, wprowadzajac je
w realia §wiata spolecznego. Oryginalnie odnosito si¢ to do sytuacji imigran-
tow w USA. Dzieci, uczeszczajac do miejskich szkét amerykanskich, pozna-
waly jezyk i kulture kraju przyjmujacego, a nastepnie wystepowaly w cha-
rakterze nauczycieli-przewodnikéw w nowej rzeczywistosci. Jest to takze
typowe dla wspdlczesnego spoleczenstwa informacyjnego, poniewaz miode
pokolenie fatwiej absorbuje wszystkie nowinki technologiczne, szczegdlnie
w dziedzinie komunikacji (komputery, zaawansowane telefony komoérkowe —
smartfony), szybciej uczy si¢ nimi postugiwac i szerzej je wykorzystuje.

Obecnie w Polsce, po reformie systemu o$wiaty, poziomem szkoty, ktéry
przysparza najwiecej klopotow wychowawczych, jest gimnazjum grupujace
na okres trzech lat mlodych ludzi na progu dziecinstwa i mtodosci, w okresie
najintensywniejszego dojrzewania psychologicznego i spotecznego. To ucz-
niowie gimnazjum (majacy 13-16 lat) najbardziej kontestuja szkole, funk-
cjonujacy w niej system normatywny, autorytet nauczyciela i sensownos¢
przekazywanej w szkole wiedzy. By¢ moze oni najsilniej ulegaja zewnetrznym
wzorom zachowan, typowym dla zmediatyzowanego spoleczenstwa kon-
sumpcyjnego, a w wielu wypadkach sprzecznych z idealami wychowawczymi
realizowanymi przez szkote.

By¢ moze powazniejszym problemem sg rezultaty socjalizacji dewiacyj-
nej, bedace konsekwencja pluralizmu przynaleznosci grupowych. Niektore
grupy réwiesnicze, szczegélnie subkulturowe, wytwarzaja wlasne systemy
wartosci, wzory osobowe, systemy normatywne pozostajace w sprzecznosci
z tymi, ktore sg akceptowane w spoleczenstwie globalnym. To mlodzi ludzie
stanowig gros grup kibicowskich, metalowcow, skindw, blokerséw itp. Prob-
lemem jest przestepczos¢ bedaca skutkiem ubocznym dzialania tych grup
(por. Czerwinska-Jakimiuk 2011; Fatyga 1997, 1999; Paleczny 1997).

MtodziezZ jako rywal w dostepie do dobr

Mlodziez stanowi pewnego rodzaju zagrozenie dla istniejacego stanu réwno-
wagi spoleczenstwa, rywalizujac z dorostymi nie tylko w sferze wartosci, ale
takze na rynku pracy, o pozycje w strukturze spolecznej, o miejsce w polity-
ce. Poniewaz wchodzi w wymienione sfery zycia spotecznego, jej pozycja jest
z reguly gorsza, a dodatkowo musi dos§wiadcza¢ (nierzadko negatywnie) kon-
sekwencji zmian spolecznych. Czesto prowadzi to do blokady $ciezek awansu
spolecznego, powodujac powstanie licznej kategorii niezadowolonych, szuka-
jacych mozliwosci realizacji swoich aspiracji zyciowych i zawodowych. Taka
sytuacja moze powodowac, ze mlodzi ludzie, ktérzy s3 na gorszych pozycjach,
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pozbawieni — w ich odczuciu - szans na osiggniecie na przyklad standardu
materialnego osiggnietego przez pokolenie dorostych, moga stanowi¢ zaple-
cze do dzialan antysystemowych. Mlodzi s3 niecierpliwi, nie chcg czekac, ale
warunki, jakie napotykaja, nie pozwalajg na szybka zmiane ich sytuacji. Dzia-
tania na rzecz zmian mogg si¢ okaza¢ dla nich jedyng szansg na osiagniecie
zaktadanych celéw zyciowych, tym bardziej ze w czasie kryzyséw mlodzi naj-
czesciej stajg si¢ ofiarami pogarszajacej si¢ sytuacji. To oni maja trudnosci ze
znalezieniem pracy. To ich zatrudnia si¢ na podstawie ,,umdow $mieciowych’,
na czas okreslony, bez prawa do ubezpieczenia itp. (por. Szafraniec 2011).

Mlodziez ma jednak w stosunku do starszego pokolenia zalety, ktdre
czynig z niej powaznego konkurenta na rynku pracy. Mlodzi ludzie z reguty
maja lepsze wyksztalcenie, wigksza wiedze, wyzsze kwalifikacje, sa bardziej
sktonni do ich uzupetniania (odnawiania). Latwiej si¢ adaptuja do zmieniaja-
cych sie wymogdéw rynku pracy, co ma szczego6lne znaczenie w okresach po-
stepu technologicznego badz zmieniajacych sie regulacji wynikajacych z no-
wych uwarunkowan jego funkcjonowania. Wykazujg gotowos¢ do czestszego
zmieniania pracy, pracodawcy, zawodu czy miejsca zamieszkania. Im latwiej
podejmowac decyzje o emigracji i szukaniu swych szans w innym spoleczen-
stwie, w innych warunkach. Nie bojg si¢ zmian. S one ich zywiotem.

Dalo sie to zauwazy¢ w pierwszych latach transformacji systemowej
w Polsce. Nie byly niczym dziwnym kariery mlodych ludzi w tych dziedzi-
nach aktywnosci, ktére pojawity si¢ wraz z przechodzeniem do modelu go-
spodarki rynkowej i otwarciem kraju na $wiat. Zdominowali oni reklame,
marketing, public relations, operacje gieldowe. Wykorzystywali swoje nowe
i nietuzinkowe kwalifikacje, czgsto zdobywane dzigki studiom i pracy za gra-
nica. To oni byli otwarci na nowe, na innowacje, i wykazywali gotowos¢ do
podejmowania ryzyka. Wielu starszych, przywyktych do systemu, w ktérym
liczyt sie staz pracy utozsamiany z do$wiadczeniem, skrupulatne wypelnie-
nie polecen zwierzchnikéw i ograniczona wlasna inicjatywa, traktowalo mlo-
dych jak konkurentdw i zagrozenie dla swoich pozycji.

Mtodziez jako zwierciadto epoki

Mtodziez stanowi kategorie spoteczna, w ktdrej znajduja odbicie najwazniej-
sze procesy spoleczne typowe dla stanu spoleczenistwa. Wynika to, w moim
przekonaniu, z jej dwoch cech charakterystycznych: 1) jest bardziej chtonna
na innowacje i nowosci, zaréwno w sferze wartosci, ideologii, przemian oby-
czajowych, jak i technologii, ale takze tatwiej si¢ adaptuje do nowych sytua-
cji; 2) rownoczesnie wykazuje wieksza wrazliwo$¢ na dokonujgce si¢ zmiany,
a czesto pada ofiarg zmian systemowych, podejmowanych reform - eduka-
cyjnych i ekonomicznych - oraz kryzysow.
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Zdolno$¢ mlodziezy do wchianiania nowosci oznacza, ze bardzo szybko
dostosowuje si¢ do nowych mdéd, przyjmuje nowe wzory zachowania. Wida¢
to w jej podatnosci na przekazywane przez media masowe nowe style zycia.
To mlodzi sg tg kategorig, ktora $ledzi i przyjmuje nowinki, takze bedace re-
zultatem zaplanowanych kampanii marketingowych. Przykladem moga by¢
walentynki, $wieto zakochanych, cos, co do tej pory byto nieobecne w naszej
kulturze, a zostalo przejete z Zachodu’. Dla producentéw i handlowcéw to
kolejna okazja do zwiekszenia produkc;ji i sprzedazy okoliczno$ciowych ga-
dzetéw czy ustug. W przekonaniu wielu badaczy mlodziez stanowi najwaz-
niejszg grupe docelows, jaka mozna wyrézni¢ w spoleczenstwie konsump-
cyjnym.

Mtodzi najszybciej i najchetniej przyjmuja nowe technologie, na przyktad
komunikacyjne. S3 dominujaca grupa uzytkownikéw Internetu i nowej jego
odmiany — Web 2.0. Zaludniajg istniejace w tej przestrzeni portale spotecz-
nosciowe, sg prosumentami wykorzystujacymi YouTube. To oni nie mogg si¢
obejs¢ nie tyle bez komputera, ile bez telefonu komdrkowego, zapewniajace-
go tacznos¢ z innymi, dostep do Internetu i portali spotecznosciowych oraz
bedacego podrecznym magazynem zdje¢ i filmoéw, a przede wszystkim od-
twarzaczem muzyki.

Mtodziez jako analityczna kategoria socjologiczna

Dla badaczy zajmujacych sie mlodziezg na samym poczatku pojawia sie nie-
tatwy do rozwigzania problem - jak w jezyku socjologii zdefiniowa¢ mlo-
dziez? Czym ona jest? Pozornie odpowiedz na to pytanie wydaje si¢ prosta.
Wyréznienie zbiorowosci, ktdra spelnialaby jednoznacznie kryteria ,bycia
mlodziezg” okazuje si¢ jednak wcale nie takie proste.

Jedno nie ulega watpliwoéci — mlodziez to nie tylko zbidr statystyczny:
zbidr jednostek o podobnych cechach, kohorta wiekowa. Jest ona czyms wie-
cej. Odwolujac si¢ do charakterystyk zbiorowosci ludzkich Sztompki, mozna
za nim wyrdznic specyficzne zbiorowosci czy specyficzne zbiory ludzi o po-
dobnych cechach: kategorie socjologiczne i kategorie spoteczne. Ta pierwsza
to: ,,zbior ludzi podobnych pod wzgledem istotnej spolecznie cechy, ktéra
implikuje realne podobienstwo sytuacji zyciowej, intereséw, szans” (Sztomp-
ka 2002: 197). Wyrodznia jg pewna ,wiez obiektywna”, podobienstwo sytuacji
zyciowej wynikajace z owej waznej cechy (Sztompka 2002: 184). Moze ona
by¢ podstawa do niektdrych typéw dziatan zbiorowych

* Podobnie jest z wprowadzaniem Halloween, z tym Ze jest to $wieto adresowane raczej
do dzieci niz mlodziezy.
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Kategoria spoleczna to z kolei: ,,zbidér ludzi podobnych pod wzgledem ja-
kiej$ istotnej spolecznie cechy, ktdrzy sa swiadomi tego podobienstwa i od-
rebnosci od innych” (Sztompka 2002: 197). W tego typu zbiorowosci pojawia
sie juz wiez subiektywna, autoidentyfikacja, tozsamo$¢ zbiorowa (Sztompka
2002: 185). Kategoria spoteczna jest zatem postrzegana nie tylko jako co$ od-
rebnego zewnetrznie, ale takze jako co$ odmiennego od innych i wspdlnego
zarazem, przez tych, ktorzy ja tworza. Nie traktuje si¢ jej jak grupy spotecz-
nej, chociaz ma juz pewne ,,grupotworcze” wlasciwosci — wlasnie wspomnia-
ng juz autoidentyfikacje, rodzaj zbiorowej tozsamosci.

Kategorie spoleczne s3 z reguly licznymi zbiorowosciami. Zaliczajg sie
do nich na przyklad kategorie zawodowe obejmujace wszystkich pracowni-
kow okreslonej specjalnosci (gérnikéw, nauczycieli), ale takze wyrdznione ze
wzgledu na inne cechy - kobiety, mieszkancy wsi, miast. Nie ma zbyt wielu
szans na to, aby wszyscy sie kiedykolwiek spotkali, weszli w nawet posrednie
kontakty. Laczy je przekonanie o podobienstwie sytuacji spolecznej, warun-
kow zycia i stylu Zycia. Mozna wobec nich zastosowa¢ kategorie ,wspolnot
wyobrazonych” Andersona (1997). Mlodziez ma cechy takiej wyobrazonej
wspolnoty - jest dostatecznie liczna i réwnoczesnie stosunkowo homoge-
niczna (podobienstwo pozycji spotecznych, pelnionych rdl, systemoéw warto-
$ci, aspiracji zyciowych, pogladow, stosunku do rzeczywistosci, stylow zycia
czy specyficznej pokoleniowej kultury) mimo czasem duzych réznic.

Bez ryzyka popelnienia bledu mozna przyjaé, ze mlodziez spetnia kry-
teria pozwalajace o niej méwi¢ jako o kategorii zar6wno socjologicznej, jak
i spolecznej. Tworzy liczny zbiér, charakteryzujacy sie zespolem cech, kto-
ry wplywa na podobienstwo sytuacji spotecznej i jej relacje z innymi kate-
goriami. ,Mlodo$¢” jest wlasciwoscig decydujaca o podobienstwie sytuacji
zyciowej, tworzy swego rodzaju wi¢z obiektywna (kategoria socjologiczna).
Réwnoczesnie ,mlodzi” sg Swiadomi swojej odrebnosci od zbioréw dzieci
i dorostych, zatem istnieje szansa na wytworzenie si¢ mechanizméw auto-
identyfikacji czy - idac dalej - tozsamosci zbiorowe;.

Przyjrzyjmy sie zatem mlodziezy jako takiemu zbiorowi i starajmy si¢ okre-
8li¢ jego cechy dystynktywne, pozwalajace o niej méwi¢ w tych kategoriach.
Stosunkowo najprosciej zastosowa¢ kryterium demograficzne, czyli okresli¢
granice kohorty wiekowej, ktérg mozna nazwaé mlodzieza. Nie nalezg do niej
ludzie starsi ani dzieci. Owe granice maja jednak mniej lub bardziej arbitralny
charakter. Przyjmuje si¢ na przyklad, ze mlodziez to osoby po 15. roku zZycia,
niebedace juz dzie¢mi. Trudniej okresli¢ gérng granice, od ktdrej zaczyna sie
dorostosce. Moze to by¢ 25, 29 czy nawet 39 lat (np. u Sicinskiego 1975).

¢ Mozna tu takze méwic o kryterium fizjologicznej dojrzaloéci, czyli zdolnosci do rozrodu,
mozliwoéci wejécia w zwiazki malzenskie, zostania matka lub ojcem. Ono takze si¢ zmienia.
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Z pomocyg demografii moze przyj$¢ prawo okreslajace w kategoriach
prawnych wiekowy prog dojrzalosci. W polskim systemie prawnym osoby
18-letnie s3 ,,doroste”, maja pelng zdolnos¢ do czynnosci prawnych, odpo-
wiadajg za swoje czyny i podlegaja sankcjom prawnym za ztamanie norm’.
Nabywaja tez czynne prawo wyborcze (mozna bra¢ udziat w wyborach, wy-
bierajac). Bierne prawo wyborcze przystuguje (w Polsce) od momentu ukon-
czenia 21. roku zycia (czyli mozna by¢ wtedy wybieranym).

Okazuje sie jednak, ze istnieja takze i inne ograniczenia. Kobieta moze
samodzielnie podja¢ decyzj¢ o zamazpdjsciu, majac 18 lat, a mezczyzna po
ukonczeniu 21. roku zycia, wczesniej musi mie¢ zgode organu sadowego.

Podobnie jest we wspdlnotach religijnych, gdzie cztonkostwo nabywa sie
w okresie bardzo wczesnego dziecinstwa (przez chrzest, obrzezanie), a doro-
sto$¢ oznacza pelne uczestnictwo we wspdlnocie. Zydowski chtopiec w wieku
13 lat pierwszy raz samodzielnie czyta Tore (bar micwa). Oznacza to doro-
stos¢ i odpowiedzialnos¢ za swoje czyny przed Bogiem®. Mlody katolik przy-
stepuje do sakramentu pierwszej komunii, majac 8 lat (czasem pdzniej), po
okresie przygotowania, ale prawdziwym przejsciem w dorostos¢ jest bierz-
mowanie — stanowigce potwierdzenie chrztu (najczesciej w wieku 15 lat).
U protestantéw konfirmacja bedaca najogolniej polaczeniem pierwszej ko-
munii i bierzmowania odbywa si¢, gdy konfirmant jest w wieku 13-15 lat
i odbyt kilkuletnie przygotowanie religijne (w niektérych krajach takze spe-
cjalny oboz dla konfirmantéw).

Kryterium demograficzne, pomimo swego znaczenia, moze zatem spel-
nia¢ jedynie pomocnicza funkcje. Ma jednak te zalete, ze na poziomie empi-
rycznym pozwala wyodrebni¢ populacje (kohorte wiekowy), ktéra stanowi
obiekt badania. Nawet precyzyjne okreslenie granic wiekowych nie oddaje
jednak socjologicznej tresci tego pojecia.

Wyzej probowalem pokazaé, w jaki sposob kryterium demograficzne jest
wspomaganie przez prawne i religijne (a takze biologiczne) okreslanie doro-
stosci. W socjologii dosy¢ powszechnie przyjmuje sie, ze dorosto$¢ oznacza
przyjmowanie i realizacje spolecznych rél dorostych czlonkéw spoleczen-
stwa. Oznacza to podejmowanie stalej pracy zawodowej oraz wchodzenie

7 W wiekszosci wspdlczesnych krajow prawna granica dorostosci to wiek 18 lat. Sg kraje,
gdzie jest ona nizsza, np. Uzbekistan (14 lat), Iran (15 lat), Malta (16 lat), Holandia (16 lat),
Indonezja (17 lat), ale w niektérych panstwach jest wyzsza, np. w Korei Potudniowe;j (19 lat),
Japonii (20 lat), Arabii Saudyjskiej (21 lat), Stanach Zjednoczonych (w zaleznosci od standw,
w wigkszosci z nich granicg jest ukonczenie 21 lat). W Kanadzie zalezy ona od prowingji i tery-
torium, w niektérych to 18. rok zycia, ale w wigkszosci — 19. rok zycia. W Wielkiej Brytanii za
dorostego uznaje si¢ osobe majaca 18 lat, ale w Szkocji za takg uwaza si¢ czlowieka 16-letniego.

8 Dziewczynki zydowskie wchodza w dorostos¢ w wieku 12 lub 13 lat (bat micwa), czesciej
w zaciszu domowym niz w synagodze, chociaz i to si¢ zmienia.
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w role meza/zony (ojca/matki). Bylaby to wigc kategoria spoleczna, ktéra
jeszcze nie odgrywa rdl dorostych czlonkéw spoleczenstwa: nie ma stalego
zatrudnienia, nie weszla w zwigzki malzenskie. Czy to dzisiaj jest jeszcze waz-
ne? Chyba nadal tak, ale pojawia si¢ takze trudnos¢ polegajaca na tym, ze
zastosowanie takich determinant dorostosci jest coraz bardziej dyskusyjne.

Obecnie wymienione kryteria wyznaczania granic mtodosci bardzo si¢
przesuwaja w czasie’. Wydtuza si¢ okres nauki (coraz wiecej mlodych ludzi
podejmuje studia wyzsze), opoznia si¢ podjecie statej pracy zarobkowej, spo-
wodowane nie tylko checig przedtuzenia mlodosci (to czesty motyw), ale
takze zmianami zachodzacymi na rynku pracy - odchodzeniem od statego
zatrudniania pracownikéw (na czas nieokreslony) na rzecz umoéw krétkoter-
minowych liczonych w miesigcach, a nie latach'. Pozwala to pracodawcom
bardziej elastycznie reagowaé na wyzwania rynku i efektywniej (w ich prze-
konaniu) zarzadza¢ zasobami ludzkimi''.

Réwnoczesnie przecietnie o 10 lat pdzniej mtodzi ludzie zawierajg zwigz-
ki matzenskie (o ile w ogole), a kobiety rodzg pierwsze dzieci. Procesowi usa-
modzielnienia mlodych i weczesnemu zakladaniu rodziny nie sprzyjaja oma-
wiana wyzej sytuacja na rynku pracy i bezrobocie (szczegdlnie dotykajace
mlodych), utrudniajace znalezienie stalej, a nie dorywczej pracy, w konse-
kwencji niski poziom dochodéw niepozwalajacy na osiagnigcie przyzwoite-
go standardu (np. wynajecie mieszkania i wyjscie z domu rodzinnego). Co
réwnie wazne, zmienia si¢ takze styl zycia mlodych ludzi - kladzie si¢ nacisk

® Nalezy zwrdci¢ uwage, ze wydluzanie si¢ okresu miodoéci moze mie¢ takze przyczy-
ny demograficzne. Wedlug danych GUS: ,W 2010 r. w Polsce mezczyzni zyli przecigtnie
72,1 lat, natomiast kobiety 80,6 [...]. W stosunku do 1990 roku mezczyzni zyja dluzej o prawie
6 lat, natomiast kobiety o 5,4. [...] W 2010 r. przeci¢tne dalsze trwanie zycia 15-latkéw wyno-
sito dla chlopca 57,6 lat, natomiast dla dziewczynki 66,17 (GUS 2011: 9). Te dane oznaczaja,
ze miode pokolenie moze sobie pozwoli¢ na pdzniejsze wchodzenie w dorostos¢, majac w per-
spektywie dluzsze zycie w wieku $rednim i starszym, a takze w perspektywie przesuniecie
granicy wieku emerytalnego o kilka lat, a wiec wydluzony okres pracy.

10 K. Szafraniec (2011) wprowadzila termin ,,umowa $mieciowa” na okreslenie tych krot-
kich kontraktéw niegwarantujacych pracownikom zatrudnionym na ich podstawie praktycz-
nie zadnych koniecznych zabezpieczen — ubezpieczenia, optacania sktadki emerytalnej, ale
takze niestwarzajacych mozliwosci otrzymania kredytu w banku. W zamian za to wzmacniajg
poczucie tymczasowosci i niepewnosci.

1 Te samg funkcje pelni zjawisko samozatrudnienia, czyli zakladanie jednoosobowych
firm. Wielu pracodawcéw chetniej przyjmuje do pracy na tych zasadach, zmniejszajac w ten
sposob koszty pracy, poniewaz zatrudnia nie osobe fizyczna (pracownika), ktéry podlega
ochronie prawnej z tytutlu Kodeksu pracy (zwolnienia chorobowe pokrywane przez praco-
dawce — dopiero po uplywie okreslonego czasu przez ubezpieczyciela — oraz urlopy wypoczyn-
kowe). Samozatrudniony jest osoba prawng, firma, z ktéra podpisuje si¢ umowe na wykonanie
okre$lonych czynnoéci w zamian za okre$long kwote. Samozatrudniony (firma) musi si¢ sam
ubezpieczy¢, sam odprowadza¢ swoje skladki emerytalne, by¢ swiadomym, ze wypoczynek
(urlop wypoczynkowy) oznacza, Ze si¢ nie zarabia.
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na oddalenie w czasie ,dorostosci” rozumianej jako zespot rol spolecznych
i towarzyszacych im obowigzkow. Wiele mlodych oséb, szczegolnie dobrze
wyksztalconych i nastawionych na robienie kariery, wybiera samotnos¢ ro-
zumiang jako niewigzanie si¢ z partnerem (partnerka), czyli pozostawanie
»singlem”. Jest to z pewnoscig wynik osfabienia nacisku norm obyczajowych
i religijnych nakazujacych stosunkowo wczesne wchodzenie w zycie doro-
ste (podejmowanie stalej pracy, usamodzielnienie si¢ oraz zawieranie sank-
cjonowanych religijnie malzenstw). Réwnocze$nie mozna to interpretowac
w kategoriach przemian priorytetéw zyciowych (celéw zyciowych). W sytu-
acji ostrej konkurencji na rynku pracy bardziej racjonalne wydaje si¢ skon-
centrowanie przede wszystkim na karierze profesjonalnej, ktéra wymaga co-
raz wigkszego zaangazowania (poswiecenia siebie i swojego czasu dla firmy),
dyspozycyjnosci, stalego doskonalenia si¢ (doksztalcania). Polaczenie tego
z obowigzkami rodzinnymi czesto moze prowadzi¢ do konfliktu rél: zawodo-
wych i rodzinnych (meza/zony i ojca/matki), stad czesty wniosek: z zaloze-
niem rodziny mozna (nalezy) poczekac. Kariera ma priorytet.

Jest jeszcze jedno zjawisko, ktore ma wplyw na opodznienie wchodzenia
w dorostos¢, czego wskaznikiem ma by¢ zalozenie rodziny. Nazywa si¢ je
réznie: kryzysem rodziny (malzenstwa) jako instytucji spotecznej czy po-
jawieniem si¢ alternatywnych form Zycia rodzinnego (Slany 2008; Szlendak
2011). Niezaleznie od interpretacji teoretycznej tego fenomenu pokazujg one
pewien nowy trend - odchodzenia od zinstytucjonalizowanych form mat-
zenstwa, sankcjonowanych prawnie i religijnie, na rzecz zwigzkéw mniej
trwalych (z formalnego punktu widzenia), a bedacych szczegélnym typem
wspolnoty, alternatywnym typem grupy spolecznej.

Wszystkie te czynniki sprawiaja, ze granice miedzy dorostoscia a mlo-
doscig sa coraz mniej wyrazne. Czy istnieje inna mozliwo$¢ podejscia do
fenomenu mlodziezy? Czy mozna zastosowac inng socjologiczng kategorie
pozwalajaca na uchwycenie jej spotecznych wlasciwosci?

Socjologowie czgsto postuguja sie kategorig pokolenia. Tym terminem
okresla si¢ zbiorowos$¢ w podobnym wieku, o podobnych doswiadczeniach
zyciowych. Jest to szczegdlnie uzyteczne, gdy te doswiadczenie przypadaja na
okresy przetomowe czy wazne dla spoleczenstwa. Sztompka pisze, iz

pokolenie to zbiorowo$¢ ludzi, ktérzy doswiadczyli takich samych, waznych wyda-
rzen historycznych, przezyli te same sytuacje, reagowali na te same wyzwania. Ale
doswiadczali tego wszystkiego osobno, kazdy nieco inaczej. Na przyklad przezyli
wojne, rewolucje, przetom ustrojowy, kryzys gospodarczy, odzyskanie niepodleglo-
$ci. Zachowywali sie w tych sytuacjach indywidualnie, ale zachowywalo sie ich wielu.
W tym sensie bylo to zachowanie zbiorowe. Dla kazdego istotnym elementem jego
$wiadomosci — pociechy, nadziei, mobilizacji — byl fakt, ze nie jest sam, lecz wsréd
wielu innych. To podobienstwo biografii, ten paralelizm przezy¢, mimo ze doznawa-
nych w réznych miejscach, i z r6zna intensywnoscia, s3 wazne takze dlatego, ze trwale
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ksztattujg mentalno$¢, postawy, hierarchie wartosci uczestnikow. Wytwarzajg miedzy
nimi trwate wigzi solidarnosci zbiorowej czy, jak powiadamy — wspélnote pokolenio-
wag opartg na pamieci przezytych wydarzen (Sztompka 2002: 154-155).

Podobnie ujmuje te kategori¢ Hartmut Griese, piszac, Ze pokolenie bedzie
okreslal jako ,,sume wszystkich nalezacych do danego kregu kulturowego
0sob, ktore na podstawie wspdlnej sytuacji historyczno-spolecznej wykazuja
podobienstwo postaw, motywacji, nastawien i systemow wartosci” (Griese
1996: 80).

Idac sladem M. Ossowskiej, podobnie ujmuje kwestie pokolenia J. Miku-
fowski-Pomorski (1968). Dla niego pokolenie to

pewna kategoria réwiesnicza, wyodrebniona na podstawie faktu, ze zyla w okresie pew-
nych, wyraznie wyodrebniajacych sie wydarzen historycznych, ktore to wydarzenia
wyznaczaja wspolnote postaw, ktore z kolei zwigzane sg ze wspolczesnymi warto$cia-
mi; [...] pokolenie - to kategoria rowie$nicza, ktéra w okresie dojrzewania psychiczne-
go przezyta pewne wydarzenie historyczne lub przeszta przez wspélne warunki, ktore
obiektywnie ksztaltowaly jej zycie (Mikulowski-Pomorski 1968: 268-269).

Warto zwroci¢ uwage, ze proponuje on stosowanie tej kategorii do oséb
w podobnym wieku (réwiesnikéw), czyli nawigzuje do kryterium demogra-
ficznego. Wazniejsze, w moim przekonaniu, jest podkreslanie znaczacej roli
kontekstu historycznego i spotecznego jako bazy do ksztaltowania sie syste-
moéw wartosci i formowania postaw. Zatem pokolenie mozna traktowac jako
swego rodzaju produkt procesu historycznego.

Stosowanie kategorii pokolenia w odniesieniu do mlodziezy ma swoje
zalety. Pozwala na wyjscie poza zestaw obiektywnych cech (demograficz-
nych, spotecznych) charakteryzujacych kategorie spoteczne i skoncentrowaé
sie na wlasciwosciach wspdlnotowych, bedacych wynikiem doswiadczen
i przezywania podobnych wydarzen i sytuacji spolecznych. Mozna przyjac,
ze one wlasnie owa wspolnotowos¢ ksztaltujg i przejawiaja si¢ w podobnych
hierarchiach wartosci, postawach, sposobach widzenia $wiata. Idgc tropem
Petera Bergera i Thomasa Luckmana (2010), mozna stwierdzi¢, ze pokole-
niowe do$wiadczenia historyczne uksztaltowaly potoczng wiedz¢ o otacza-
jacej ich spotecznej rzeczywistosci, w pewien sposdb te rzeczywistos¢ skon-
struowaty.

Trzeba jednak pamieta¢, ze nie sg to kategorie jednorodne. Niejednorod-
no$¢ wynika z tego, iz pokolenie — mimo wielu cech wspdlnych - jest zawsze
osadzone w szerszym kontekscie spofecznym i kulturowym: etnicznym, na-
rodowym, religijnym, strukturalnym (klasowym). To powoduje, ze ludzie
wlaczeni analitycznie do jednego pokolenia moga (beda) si¢ réznié, czasem
bardzo powaznie. Inne sg do$wiadczenia ludzi, ktérzy przezyli wojne i nie-
miecka okupacje¢ w Europie Zachodniej (Francji, Holandii, Danii), a inne
0s6b z Europy Srodkowej i Wschodniej (Polski, dawnej Jugostawii, dawnego
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Zwigzku Radzieckiego). Czym innym byly bunty mlodziezowe lat 60. w USA

i krajach Ameryki Lacinskiej, a czym innym w Czechostowacji i Polsce. Wi-

told Wrzesien stusznie podkresla te wlasciwos¢ pokolenia, piszac:
zatrzymajmy si¢ na chwile na cesze, o ktdrej, charakteryzujac pokolenie, nie powinni-
$my zapomina¢. Mam tu na mysli ,,plastyczno$¢” pokolen, a méwiac precyzyjniej ich
mozaikowy lub kalejdoskopowy charakter. Pokolenia to zbiorowosci niejednorodne,
rzadko posiadajgce wyrazne oblicze. [...] W zaleznosci od przyjmowanej przez bada-

cza perspektywy — ,wstrza$nienia kalejdoskopu” — nieco inny obraz pokolenia mozna
dostrzec i podda¢ go analizie” (Wrzesien 2009: 14).

Podejscie pokoleniowe jest czesto wykorzystywane moze nie tyle w celu
precyzyjnego wyodrebnienia odpowiadajacych im kategorii spofecznych, ile
po to, aby stworzy¢ przydatng heurystycznie etykiete do nazwania zjawisk,
jakie si¢ pojawiaja w konsekwencji zachodzacych w spoleczenstwie proce-
séw zmian. Czesto majg one charakter nosnych metafor. W Polsce utarlo si¢
okresla¢ ,,pokoleniem Kolumboéw” generacje, ktdra wchodzita w dorostos¢
w trakcie okupacji niemieckiej, angazujacg si¢ w dzialalnos¢ konspiracyj-
ng podziemnego panstwa i przezywajaca rozterki, ale tez doswiadczajaca
przesladowan ze strony nowej wladzy komunistycznej. Podobnie méwiono
o ,pokoleniu Marca ’68”, ale takze ,,Solidarnosci’, ,transformacji” itp. Podob-
ne funkcje etykietujaco-metaforyczne spelniajg i inne okreslenia: ,,pokolenie
beatnikéw”, pokolenie ,,dzieci kwiatow”, ,pokolenie X7, ,,pokolenie Y”, ,,poko-
lenie C” czy na przyklad ,stracone pokolenie”

Wiekszo$¢ powyzszych okreslen odnosi sie do ludzi mtodych. Zaprezen-
towane podejscie sklania jednak do tego, aby kategori¢ pokolenia stosowac
nie tylko w odniesieniu do mlodziezy, ale takze wobec ludzi starszych. W tym
ujeciu ma ono bardziej uniwersalny charakter, ale do opisu wlasciwosci spo-
tecznych mlodych ludzi stosuje si¢ te kategorie stosunkowo czesto. Czasem
mozna odnie$¢ wrazenie, ze celowo uzywa si¢ okreslenia ,,miode pokolenie”
w celu podkreslenia nie tylko podobnej obiektywnie sytuacji spolecznej wy-
nikajacej z przynaleznosci do kategorii ,,mlodych’, ale takze typowych tozsa-
mosci zbiorowych czy wreszcie - i to moze najwazniejsze — postaw i hierar-
chii wartosci.

Mtodziez jako przedmiot badan socjologicznych

Innym problemem przedstawionym z koniecznosci bardzo skrétowo jest
mlodziez jako obiekt badania. Pojawiaja si¢ dwa istotne pytania: co (jakie zja-
wiska i procesy, w ktérych umiejscowiona jest mlodziez) oraz kogo sie bada
(jakie kategorie mlodziezy)?
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Gdyby przyjrze¢ si¢ uwaznie badaniom nad mlodzieza, to okaze sie, iz
najczesciej bada sie:

1)

2)

Pozytywne i negatywne aspekty procesdw socjalizacji i wychowania.
Prébuje si¢ znalez¢ odpowiedzi na pytania, jaka jest obecna mlodziez,
jakie s jej cechy specyficzne, jakie wyznaje wartosci, jakie typy po-
staw wérdd niej dominujg, jak odnajduje si¢ w zmieniajacej si¢ rze-
czywistosci. Z reguty chodzi o skonstruowanie swego rodzaju portre-
tu socjologicznego i psychologicznego obecnego pokolenia mlodych
oraz odniesienie go do zachodzacych proceséw gwaltownych zmian
spolecznych, przemian technologicznych globalizacji, ponowoczesne-
go chaosu normatywnego, sekularyzacji, ale takze rewitalizacji zycia
religijnego oraz zjawisk kryzysowych obejmujacych instytucje wycho-
wujace — rodzing i szkofe.

Czesto mozna odnie$¢ wrazenie, ze ten kierunek badan koncentruje
sie bardziej na negatywnych skutkach tych proceséw, a wiec na prze-
jawach zachowan dewiacyjnych: uzaleznieniach (alkoholizmie, nar-
komanii, uzaleznieniu od Internetu), przestepczosci (dewiacyjnych
i ekstremistycznych subkulturach, mechanizmach zachowan prze-
stepczych), szkolnej agresji (szczegdlnie widocznej w gimnazjum) czy
stadionowym i pozastadionowym chuliganstwie. Ciekawe sa badania
nad skutkami szkolnej katechezy, pokazujace jej znikoma skutecznos¢
(Marianski 2011).

Orientacje zyciowe, aspiracje edukacyjne, zawodowe, a przy okazji

systemy warto$ci mlodych ludzi. Jest to najobszerniejszy nurt badan

zaréwno w Polsce, jak i $wiatowej socjologii mlodziezy. Sg one reali-
zowane przez pedagogow, psychologéw i socjologdw. Ci ostatni stara-
ja sie identyfikowa¢ mechanizmy generujace nieréwnosci edukacyjne

(instytucjonalne, ekonomiczne, strukturalne, kulturowe) znajdujace

swe odbicie i w samych aspiracjach (ich ,wychfadzaniu” i ,podgrzewa-

niu”) oraz w ich realizacji.

W tym typie badan uwzglednia sie:

a) spoleczne determinanty aspiracji edukacyjnych (pochodzenie spo-
teczne, srodowisko, ple¢, status socjoekonomiczny, kapital kultu-
rowy), generujace szkolne selekcje spoleczne, nieréwnosci eduka-
cyjne - stad miedzy innymi szczegélne zainteresowanie mlodzieza
wiejska, ktora jest znakomitym przektadem kumulacji tych wszyst-
kich czynnikow.

b) trajektorie zyciowe pokazujace i wyjasniajagce mechanizmy osiaga-
nia pozycji spotecznych; z reguly sg to typy badan powtarzalnych
(panelowych, podiuznych), pozwalajacych uchwyci¢ dynamike
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3)

zmian/stabilno$ci orientacji i sity oddziatywania wskazanych wyzej

determinant.
Warto podkresli¢, ze powstaly znaczace teorie wyjasniajace mechani-
zmy sterujgce zaréwno aspiracjami, jak i — przede wszystkim — moz-
liwodciami ich realizacji. Mam tu na mysli prace Jamesa Colemana,
Raymonda Boudona, Pierrea Bourdieu, Basila Bernsteina, Samuela
Bowlesa i Herberta Gintisa, ale takze polskie badania Mikolaja Ko-
zakiewicza, Zbigniewa Kwiecinskiego, Ryszarda Borowicza, Krystyny
Szafraniec, Piotra Dlugosza czy wlasne. Teorie przemocy symbolicznej
(Bourdieu) i reprodukc;ji kultury (Bernstein) zostaly przyjete jako uni-
wersalny model wyjasniania selekcyjnych funkgji szkoty.

Procesy adaptacji mlodych ludzi do rzeczywistosci spotecznej lub ra-
dzenia sobie z nig. Gléwnie (chociaz nie tylko) bada si¢ wchodzenie
mlodych ludzi w role dorostych cztonkéw spoteczenstwa. Odnosi sie
to do takich obszaréw, jak rodzina (zakladanie rodziny), praca (radze-
nie sobie na rynku pracy i w pracy) oraz aktywnos¢ spoteczna i poli-
tyczna. O nasilajagcym sie zjawisku pozniejszego wchodzenia w doroste
zycie (zakladanie rodziny, stala praca) pisatem juz wyzej. Czesto trak-
tuje si¢ je jako wskaznik zmiany pokoleniowej.

Nie mniej wazne sg problemy zwigzane z radzeniem sobie mlodych
ludzi ze zmieniajgcymi si¢ wymogami rynku pracy. Ta kwestia okazuje
sie szczegolnie wazna obecnie, gdy trwa dyskusja nad efektywnosciag
systemow edukacyjnych oraz powigzaniem programéw ksztalcenia
(szczegolnie na poziomie $rednim i wyzszym) z oczekiwaniami rynku
pracy. To mlodzi ludzie, ktérzy zainwestowali czas i pienigdze w zdo-
bycie wyksztalcenia, zderzaja si¢ z sytuacja nieadekwatnosci wiedzy
i kwalifikacji, koniecznosci ich odnowienia lub zmiany zawodu. Stano-
wi to zaréwno przedmiot badania, jak i debaty publicznej oraz dziatan
politycznych (por. Szafraniec 2011).

Nie mniejsza uwage badacze przywiazywali i nadal przywiazuja do
sfery aktywnosci spotecznej i politycznej. Zaangazowanie mlodziezy
jest analizowane na kilku plaszczyznach z naciskiem na towarzysza-
ce im typy postaw. Probuje si¢ okresli¢, na ile mlodzi ludzie angazuja
sie w dziatalno$¢ organizacji pozarzadowych bedacych tkanka spote-
czenstwa obywatelskiego. Praktyka spoleczna dowodzi, ze s3 sytuacje,
w ktorych wida¢ to zaangazowanie. Przyktadem moze by¢ Wielka Or-
kiestra Swiatecznej Pomocy.

Podobnie probuje si¢ ustali¢ poziom i rodzaj zaangazowania poli-
tycznego, co wydaje si¢ szczegolnie wazne dla partii politycznych,
bezposrednio zainteresowanych pozyskaniem mlodych zwolennikéw
(wyborcéw). Zdarzylo sie, ze w wyborach w 2007 roku o zwyciestwie
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Platformy Obywatelskiej zadecydowaly glosy mtodych wyborcéw, na-
stawionych negatywnie do partii rzadzacej — Prawa i Sprawiedliwosci.
Wszystkie majg swoje mlodziezowki, swoich zwolennikdw, czesto eks-
tremistycznie zorientowanych. Ta sfera funkcjonowania mlodych jest
szczegolnie intensywnie badana przez politologéw.

Do tego mozna doda¢ zainteresowanie mtodziezowymi ruchami spo-
tecznymi i procesami ich przeksztalcania w organizacje spoleczne (po-
lityczne). Na uwage zasluguje ten rodzaj aktywnosci w sieci, w prze-
strzeni swobodnej artykulacji pogladéw, ale takze mobilizowania do
zaangazowania w konkretnych sprawach. Dobrym przykladem sg tutaj
ruchy anty- i alterglobalistyczne, ekologiczne, ale takze dorazne mobi-
lizacje, jak chociazby w sprawie ACTA.

4) Procesy formowania si¢ subkultury mtodziezowej (subkultur) i kontr-
kultury byly i s3 obiektem badania socjologéw, antropologéw i kultu-
roznawcow. Niewatpliwie silnym bodzcem byly kontrkulturowe ruchy
mlodych w latach 60. i 70. Obecnie kladzie si¢ nacisk na media maso-
we jako kanat przekazu wzoréw i wytworéw kulturowych oraz na role
nowych mediéw tworzacych kategorie prosumenta. Jest to domena
aktywnosci szczegolnie ludzi mlodych.

5) Ksztaltowanie si¢ nowych typow orientacji - ,,pokolenia X, ,,yuppies”,
»pokolenia Y” (oswoili oni nowinki technologiczne i aktywnie korzy-
staja z medidéw cyfrowych oraz technologii cyfrowych), ,,pokolenia C,
»pokolenia JP2”, ,neoplemion’, ale takze kibicow itp. Wskazywalem na
to juz wyzej.

Stosunkowo prosta wydaje si¢ odpowiedz na pytanie: ,kogo si¢ bada?”.
Najczesciej jest tu stosowane kryterium demograficzne, a wigc analizy do-
tycza ludzi w okreslonym przedziale wiekowym. Jak juz wczesniej pisatem,
tatwiej okresli¢ dolng granice (mimo przyspieszenia proceséw dojrzewania),
trudniej gorna, ale zgodnie z tym kryterium obiektem zainteresowania s3
najczesciej zbiorowosci uczniow i studentow. Okazuja si¢ oni najbardziej do-
stepni badawczo.

Rzadziej bada si¢ mlodych pracujacych. Trudno sobie wyobrazi¢ opis
i wyjasnienie tego, jak sobie radza na rynku pracy, chociaz obecnie wiele
wyzszych uczelni ma swoje biura karier odpowiedzialne za $ledzenie losow
absolwentow. Z tego swego rodzaju monitoringu pochodza informacje o spo-
sobach znajdowania pracy, zachowaniach mlodych w firmach ich zatrudnia-
jacych, ich oceny mozliwosci, jakie stwarza im rynek pracy, ale tez przydat-
nosci wiedzy i umiejetnosci wyniesionych z uczelni.

Chetnie badanymi zbiorowosciami sa rézne grupy subkulturowe, przy
czym czesto ktadzie sie nacisk na ich dewiacyjny charakter. Stanowig one
obiekt zainteresowan badawczych pedagogéw, socjologow i kulturoznawcow.
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O powodzeniu badania decyduje jednak przyjeta perspektywa badaw-
cza, to, czy mlodziez traktuje si¢ jako istotnego aktora spolecznego, zaan-
gazowanego w procesy zmiany spolecznej, bedacego zaczynem innowacji
i w konsekwencji zmiany (por. Mannheim 2011), czy wylacznie jako wytwor
okreslonej konfiguracji uwarunkowan spolecznych. O mlodziezy mozna pi-
sa¢ w réznych kategoriach — optymistycznych i pesymistycznych - podobnie
o jej aktywnosci i pasywnosci, ale nie mozna pomija¢ problemoéw, na jakie
napotyka i jakie stwarza pokoleniu dorostych.

Zamiast zakonczenia: porazki socjologii i jej zdolno$ci
predyktywnych

By¢ moze twierdzenie o porazkach socjologii i jej zdolnosci predyktywnych
jest zbyt daleko idace: nie wszedzie socjologia jako nauka teoretyczna ponosi
porazki, s3 dziedziny zycia spotecznego, w ktérych poznawcze dokonania so-
cjologii sa wykorzystywane. Moze o tym $wiadczy¢ rozwdj socjologii stoso-
wanej'2. Trudno sobie wyobrazi¢ polityke spoteczng i planowanie spoleczne,
ktore nie czerpalaby z osiagnie¢ badawczych — w tym takze ustalen teoretycz-
nych - socjologii. Socjologowie pojawiaja si¢ w mediach jako komentatorzy
biezacych wydarzen politycznych i spolecznych. Prasa i telewizja publikuja
wyniki najréznorodniejszych sondazy, szczegélnie odnoszacych sie do pro-
gnoz wyborczych (swoiscie je komentujgc). Zatem uznaje sie, Ze wyniki ba-
dan socjologdéw i ich komentarze do rzeczywisto$ci majg warto$¢. Pozostaje
pytanie, czy ta wartoscia jest wiedza, jaka dysponuja socjologowie, czy efekt
propagandowy - ,,$wiadczenia si¢”, powolywania na autorytet, by uprawdo-
podobnic¢ swojg teze'*?

Socjologia, czy szerzej: nauki spoteczne (moze z wyjatkiem psychologii)
charakteryzuja sie jednak tym, ze warto$¢ predyktywna koncepcji teoretycz-
nych, takze tych powstalych w wyniku badan empirycznych, jest mocno ogra-
niczona (por. Sztompka 1985). By¢ moze wynika to z faktu, ze rézne orien-
tacje teoretyczne przyjmuja odmienne koncepcje rzeczywistoéci spolecznej,
a wiec takze tworzacych ja elementdw i rzadzacych nig mechanizméw. To po-
woduje wielo$¢ wyjasniania i interpretacji tych samych zjawisk, ale badanych

12 Mam pewne watpliwosci, czy do socjologii stosowanej mozna zaliczy¢ badania marke-
tingowe. Jedno jest pewne: wykorzystuje si¢ w nich sposoby postepowania typowe dla badan
socjologicznych, prébuje si¢ szuka¢ odpowiedzi na pytanie ,dlaczego?”, odwotujac sie do cech
demograficzno-spotecznych badanych.

B W telewizyjnych programach informacyjnych komentarz socjologa (ale takze innych
ekspertow) jest redukowany do sekund, co oznacza, ze z nagranej wypowiedzi wybiera si¢
jedynie jej malenki fragment, najbardziej odpowiadajacy tezie materiatu.
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z réznych perspektyw. By¢ moze wynika to z faktu, iz rzeczywisto$¢ spotecz-
na okazuje si¢ bardzo skomplikowana i zmienna, ze nie potrafimy okresli¢
oddzialywania wszystkich czynnikéw wplywajacych na jej funkcjonowanie.
Mozna przyjaé, ze jest to jedna z przyczyn, dla ktérych prognozy wysnuwane
z badan nad mlodzieza nie zawsze si¢ sprawdzaja.

Pragne sie skupi¢ jedynie na dwoch przykladach. Jak juz wspominalem na
poczatku tego tekstu, w konicu lat 50. H. Schelsky (1957) opublikowat ksigzke
Die skeptische Generation. Eine Soziologie der Jugend bedaca diagnoza stanu
mlodziezy niemieckiej, pokolenia powojennego, pokazujaca jej stosunek do
rodzicéw i ich przeszlosci, ale takze jej sceptycyzm wobec idei i ideologii,
a w konsekwencji nieche¢ do angazowania si¢ ideologicznego i politycznego.
Te teze uogodlniono na cala mlodziez, przyjmujac zalozenie, ze charakteryzu-
je sie ona pasywnoscig i brakiem zdolnosci do zbiorowego dzialania'. Byla
to teza sprzeczna z zalozeniem Mannheima, wedlug ktorego miodziez jest
innowacyjna i stanowi motor zmian (Mannheim 2011). Kontestacyjne ruchy
mlodziezowe lat 60. pokazaly inng mlodziez, bardziej aktywng i zaangazowa-
ng ideologicznie, zdolng do buntu wobec istniejacego systemu i proponujaca
drogi jego zmiany.

Drugim przykladem jest raport o stanie mlodziezy polskiej (ograniczono
do niego dostep, istnieje 200 numerowanych egzemplarzy — 6wczesna wladza
nie lubita tego raportu), gdzie takze pojawila sie teza o pokoleniu konsump-
cyjnym (poklosie ,,malej stabilizacji”?), ktére nie chce si¢ angazowa¢ ideo-
logicznie (nie chce walczy¢ o zwyciestwo socjalizmu na $wiecie), dbajacym
o swoje przyziemne interesy (ludzie chcg mie¢ dobrg prace, dobrze zarabia¢,
mie¢ mieszkanie - to bylo traktowane jako wskazniki orientacji konsump-
cyjnej). Rok 1980 i ruch Solidarnosci, w ktéry zaangazowali sie mtodzi ludzie
(strajk w Stoczni Gdanskiej wywotala tréjka bardzo mlodych robotnikow)
zweryfikowal te tezy.

Nie znaczy to, Ze nie nalezy formulowac uogélnien i prognoz, takze tych
odnoszacych si¢ do mlodziezy, jej sytuacji i roli w spoteczenstwie. Trzeba jed-
nak pamigtac o tym, ze s3 one obarczone ryzykiem niesprawdzalnosci.
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