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ZMARTWYCHWSTANIE CHRYSTUSA*

Tre§é: — 1. W Nowym Testamencie. — II. Teologiczno-historycznie. — III. Systematyczno-
-teologicznie. — IV. W ikonografii.

I. W NOWYM TESTAMENCIE

1. Przekonanie, ze Jezus powstal z martwych obecne jest w calym Nowym
Testamencie. Wyrazane jest w réznego rodzaju tekstach: 1) W zwrotach, jak
»ktorego (Bog) wskrzesit z martwych” (1 Tes 1,10; por. Ga 1,1; 1 Kor 6,14; 2 Kor
4,14; Rz 4,24 n; 8,11; 10,9) i w starych formutach wiary, jak ,,ze Jezus umart
1 zmartwychwstal” (1 Tes 4,14; por. 1 Kor 15,3 nn.; 1 P 3,18); 2) w powotywaniu
si¢ na to przy nauczaniu o zbawczym znaczeniu §mierci Jezusa (2 Kor 5,14 n.),
chrzcie (Rz 4,24 n.; 6,4; 1 P 1,3), chrzescijariskiej nadziei przysztosci (1 Kor
15,12-58; Rz 14,7 nn.) i o Kosciele (Ef 1,20-23); 3) w mlodszych historiach grobu
(Mk 16,1-8 parr.) i historiach zjawiefi (np. Mt 28,16-20; Lk 13,53) zaréwno na
poczatku, jak i w kazaniach z Dziejow Apostolskich (np. 1,3-11; 2,14-26);
4) w wypowiedziach, ktére zaktadaja Zmartwychwstanie, np. w maranatha (1 Kor
16,22; por. Ap 22,20), w starych hymnach (Flp 2,6-11; 1 Tm 3,16) i w wizjach
Apokalipsy (np. 1,12-20; 2,8).

2. Zastosowane dla Zmartwychwstania czasowniki (aviotui czy €yewow) sg
jako takie wieloznaczne (polisemiczne). Zeby je wiasciwie rozumieé, nalezy wziac
pod uwage, co one wraz z odpowiadajacymi im rzeczownikami (avootolg,
eyeQOlg) w kazdorazowym kontek$cie wyrazaja: 1) przyktadowo obudzenie lub
przebudzenie $piacego (np. Mk 4,38), niekiedy takze wystapienie jakiego$§ proroka
(Dz 3,22) lub powstanie chorego (L.k 4,39) uwazanego za zmartego (np. Mk 9,27);
2) w przeno$nym sensie wybawienie czlowieka ze $mierci, jako powrdt do zycia
(np. 1 Krl 17,1-24; 2 Krl 4,18-37; Mk 5,42; £tk 7,1-16; J 11,23; Dz 9,40 n.);
3) spodziewane zmartwychwstanie umartych (Dn 12,2; por. 1z 26,9), przedstawiane
niekiedy jako powtérne przyjecie ziemskiego zycia (por. 2 Mch 7,10 n.; Mk 12,23;
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inaczej Mk 12,25 parr.); 4) wybawienie grzesznika na podstawie jego nawrdcenia
(Lk 15,24. 32) i dokonane juz we chrzcie wybawienie od §mierci (np. Kol 2,12 n.;
3,1; Ef 2,5 n.; J 5,25; 1 J 3,14). Sposréd przytoczonych znaczen odréznié¢ nalezy
5) owe w wypowiedziach o Zmartwychwstaniu Jezusa (lub Chrystusa, wedtug
uzycia tytulu Mesjasza przez pierwotny Kosciét): ostateczne wybawienie ze
$mierci, a wigc nie powrét umarlego do zycia tego $wiata (por. Rz 6.,9;
Dz 13,34-37). Przy czym $mieré Jezusa oceniana jest nie medycznie czy biologicz-
nie, lecz teologicznie: jako oddzielenie od Jahwe, Zrédta zycia, w ktérym to
oddzieleniu nie ma $cistego odrdéznienia grobu od Szeolu (§wiata podziemnego)
(por. Dz 2,24-28). Zmartwychwstanie Jezusa jest zatem czym§ wigcej niz ponow-
nym ozywieniem Jego zwtok. (Poza tym nigdzie w Biblii nie jest ono pojmowane
jako ponowne zjednoczenie duszy Jezusa z Jego cialem, takZe nie u Lk 24,39 n.
i w Dz 2,27 [wedlug Hoffmannal]). Stowo ,,zmartwychwstawal” przejgte z zycia
tego Swiata, stuzy wigc jako obrazowe (metafora), by wyrazi¢ wydarzenie niewyob-
razalne w naszej aktualnej rzeczywistoSci. Ten metaforyczny sposdéb méwienia nie
umniejsza jednakze realnosci tego, co wylacznie w taki sposob moze zostal
wyrazone; 6w sposéb nie jest wigc jedynie interpretamentem (tak Marxsen).
Biblijne rozumienie Zmartwychwstania koresponduje z catkowitym brakiem opisu
wydarzenia w Biblii, przez co Zmartwychwstanie radykalnie odréznia si¢ od mitéw
(inaczej Bultmann).

To samo wydarzenie wyrazone jest w NT takze jeszcze zupelnie innymi
stowami: ,,powotlany do zycia” (1 P 3,18) lub ,,powrécit do zycia” (Rz 14,9),
»wywyzszony” (Flp 2,9; Dz 2,33; 5,31), ,,powotany spoS§réd umartych” (Rz 10,7;
Hbr 13,20), ,,wej$¢ do chwaty” (Lk 24,26; por. Hbr 2,10), ,,uwielbiony” (J 7,39;
12,16; 17,1), ,,i$¢ do Ojca” [do Boga} (J 13,1.3) lub ,,wstapi¢” (J 6,62). W odréz-
nieniu od obu réznych od siebie opisow wniebowstapienia (Lk 24,51; Dz 1,9-13),
Zmartwychwstanie i wywyzszenie traktowane sa przy tym jako jedno; w Ewangelii
Jana ,,uwielbienie” (chwata Boza) obejmuje cale wydarzenie $mierci krzyzowej,
Zmartwychwstania i wywyzszenia Jezusa.

3. Wyprowadzone tu systematycznie z ogdlnego przegladu tekstow nowotes-
tamentowych znaczenie Zmartwychwstania, lezy juz u podstaw najwcze$niejszych
§wiadectw historyczno-tradycyjnych. Ukazuja to obydwa najstarsze literacko (ok.
50) cytaty: ,ktérego On [Boég] wskrzesit z martwych, Jezusa...” (1 Tes 1,10) i ,,7e
Jezus umart i zmartwychwstat” (1 Tes 4,14). Pawet znal juz i uwazat za
rownowazne obydwa sformutowania. Sprzeciwia si¢ to nowszym przypuszcze-
niom, iz jakoby u poczatku orgdzia wielkanocnego (przed 407) lezata jedynie
wypowiedZ o Bogu, idaca po linii zydowskich przymiotéw Boga (np. ,,Bég, ktory
ozywia umartych”), dla uwiarygodnienia Jezusowego przepowiadania Boga; zo-
stataby ona dopiero p6Zniej (juz przed Pawlem!) przetworzona w orgdzie chrys-
tologiczne: Jezus zostal wskrzeszony albo zmartwychwstal (tak Becker, Hoff-
mann). Sformutowanie aveoty (on wstat; hbr. qum) wyraza si¢ o Zmartwych-
wstaniu prosto, w znanej z apokaliptycznych tekstéw mowie: Ukrzyzowanego
Jezusa nie ma juz wérdéd umartych, On zyje. W tym znaczeniu takze nalezy oddac¢
w zwrotnej formie czasownikowej 1yep0n, jako ,,zmartwychwstal” (a nie pasyw-
nie: ,,zostal wskrzeszony”, dla ktdérej nie ma odpowiednika hebrajskiego). Przy tym
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zaklada si¢ jako oczywiste wedtug ujecia zydowskiego, ze stato si¢ to moca Bozia.
Dopiero w J 2,19 1 10,17 n. (wyraZznie Ignacy do Smymenczykéw 2,1), ocenia si¢
Zmartwychwstanie Jezusa jako Jego wlasny czyn.

Z kontekstu obu sformutowan w 1 Tes 1,9 n.; 4,14.17 wynika, ze wskrzeszone-
mu z obszaru $mierci Jezusowi, przystuguje szczegélna funkcja w oczekiwanej
paruzji i poSrednictwie ostatecznego zycia. Taka funkcje zaklada tez stare we-
zwanie popovoBa — ,PrzyjdZ, Panie nasz!” — (1 Kor 16,22; por. Ap 22,20).
Mowa o Zmartwychwstaniu w najstarszych tekstach nie jest nigdy jedynie
wyrazeniem zbawczego znaczenia krzyza (Bultmann). Poniewaz w Zrédle Q (Zrod-
to logiondw) nie méwi sig¢ 0 Zmartwychwstaniu, niektérzy egzegeci przypuszczaja,
1z uczniowie wyrazali przewr6t wielkanocny najpierw wytacznie w terminologii
»unizenia” i ,,wywyzszenia” (na Syna Bozego) lub ,.ekstazy”, a dopiero pdZniej
w ,twirczej nowej interpretacji” interpretowali je jako antycypacje Zmartwych-
wstania na koncu czaséw (Vogtle, Hoffmann). Przeciw temu, procz najstarszych
Pism (1 Tes 1,10; 4,14), §wiadczy to, iz bez przyjgcia Zmartwychwstania nie mogto
by¢ mowy o wywyzszeniu kogo$§ pogrzebanego, a Pawet w 1 Kor 15,11 podnosi
roszczenie bycia w zgodzie ze wszystkimi Apostotami w przepowiadaniu wiel-
kanocnym.

Cytowane w | Kor 15,3b-5.7 zestawienie centralnych tematéw wiary, ukazuje
wczesng refleksje nad wielkanocnym orgdziem. Pochodzaca zapewne od Pawia
forma czasownikowa ,;zmartwychwstal” (eynyeptoun) daje tu poznaé, ze Zmart-
wychwstanie sprawia (powoduje) nowy status. Wskazéwka ,trzeciego dnia” moze
wzorowac si¢ na Oz 6,2 1 opisywac po prostu w utartych zwrotach nadzwyczajng
ingerencj¢ Boga; tego rodzaju teologiczne wyjasnienie nie wyklucza jednakze
zadnej chronologicznej wypowiedzi: krotko po ukrzyzowaniu (por. Mk 8,31 par.).
Roéwnolegty do poprzedniego (w. 3b—4a) zwrot ,,zgodnie z Pismem”, chce wykazaé
wiarygodno$¢ niewiarygodnego wydarzenia (wybawienie pozornie przeklgtego
przez Boga Ukrzyzowanego) poprzez wskazanie na Pisma ST, szczegdlnie na
Iz 53,10 nn., by¢ moze tez na Oz 6,2 (por. Dz 3,13; 8,30-35). Uczniowie pojmowali
i formutowali oredzie wielkanocne majac od samego poczatku na uwadze ST.
Odsytacz do Ps 2,7 (Dz 13,33; Hbr 1,5) ukazuje, ze Zmartwychwstanie zinter-
pretowano (zgodnie z rozumieniem Ps 2,7 jako formuty adopcyjnej) jako introniza-
cje na ,,Syna Bozego” (w znaczeniu tytutu urzegdowego; por. Rz 1,4) i na ,,Mesjasza
i Pana” (por. Dz 2,36). Odpowiada temu aklamacja starej formuty wiary Rz 10,9
®upLog Inoov, réwnolegta do ,,B6g wskrzesit Go” (por. Flp 2,9 nn.) Podobnie
cytowany Ps 110,1 (por. Dz 2,34) wskazuje, iz wielkanocna intronizacja na
»prawice” Boga, przyporzadkowana jest przysztemu wypetnieniu panowania Boze-
go (1 Kor 15,24-27; por. Ap 1,7). Wedtug Dz 2,24-28.31 (por. 13,35 nn.!)
Zmartwychwstanie zostato péZniej zinterpretowane w gminach greckojezycznych,
w oparciu o Ps 15,8-11 LXX, jako narodziny uwalniajace (,,uwalniajac z bolow
Smierci”) z podziemnego $§wiata i jako zachowanie od rozktadu.

4. Dla uzasadnienia i obrony kwestionowanego od poczatku Zmartwychwstania
(por. zapewnienie oviwg — ,rzeczywiscie”, Lk 24,34) 1 Kor 15,5-8 przytacza
zjawienia Zmartwychwstalego wobec wielu Swiadkow. Aoryst wpBn — ,,zjawit
si¢”, wystepuje czgsto w starotestamentowych opisach teofanii i angelofanii,
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a takze w prorockich wizjach. Méwi zaréwno tu jak i w starej formule Lk 24,34:
Zmartwychwstaly sam datl si¢ poznaé, brak jednakze blizszego tego opisu. Hipo-
teza, iz przy ,,zjawit si¢” chodzitoby jedynie o zwykla formute legitymizacyjna nie
wyrazajaca szczegblnego przezycia (Wilckens, Pesch), nie zweryfikowata sig (por.
Vogtle, Bartsch). To samo odnosi si¢ do préb osadzenia powstania wiary wiel-
kanocnej wytacznie lub przynajmniej zasadniczo w ziemskim zyciu Jezusa (tak
Pesch [p6Zniej inaczej], Broer, Verweyen; przeciw m.in. Vogtle, Bartsch).

To, jak nalezy blizej rozumieé ,ukazat si¢” (I Kor 15,8), wynika z innych
o$wiadczen Pawta: ,,widziatem” (I Kor 9,1), ,,objawit” (Ga 1,12.16), ,,poznanie”
(Flp 3,8.10) i wewnetrzne oSwiecenie (2 Kor 4,6). R6znorodne sformutowania
pokazuja, ze wielkanocne spotkanie ze Zmartwychwstatym (wedtug Schliera: ,,etn
Begegnis™”) lub/i darowane Pawlowi zrozumienie, rézni si¢ od poznania ziemskie;
postaci i da si¢ wyrazi¢ jedynie poSrednio, za pomoca znanych wyobrazen.
Z dzisiejszego punktu widzenia do§wiadczenia te moga by¢ ocenione jako subiek-
tywne przezycia, by¢é moze wedlug rodzaju wizji czy oSwiecen, uwarunkowanych
psychologicznie wylanialnymi faktorami (wspomnienia o Jezusie, apokaliptyczna
nadzieja Zmartwychwstania, oczekiwanie Syna Bozego). Nie przeczy to jednak ich
prawdziwosci. Teksty biblijne nie dozwalaja na ocenianie wielkanocnych przezy¢
Apostotéw tylko jako ,,nawrdcenia” (Schillebeeckx) albo wspdlnego wszystkim
chrze$cijanom do$wiadczenia wiary (Schoonenberg).

Najstarsze §wiadectwa nie moga bezkrytycznie by¢ interpretowane w §wietle
p6Zniejszych opiséw Ewangelii wielkanocnych. (Pouczajace jest tu poréwnanie
zapiséw Pawla z réznymi fikcjonalnymi opisami jego nawrécenia i powotania w
Dz 9; 22; 26). Omawiane Ewangelie s3 mianowicie opowiadaniami przedstawiaja-
cymi interpretujaco stara tradycje, z uwzglednieniem stuchaczy i1 zastosowaniem
znanych z ST wzoréw opisu w formie historie o historii” (Kremer), w celu
doprowadzenia do wiary lub/i umocnienia w niej. I tak np. Lk 24,13-35 wskazuje
droge, na jakiej czytelnik poprzez wyja$nienie Pisma i famanie chleba moze dojs$¢
do wiary w Zmartwychwstatego; Lk 24,36-43 broni Apostoléw przed zarzutem, iz
widzieli jakoby tylko jakiego§ ducha; Lk 24,44-53; Mt 28,16-20; J 20,19-22;
21,1-19 uzmystawiaja gleboka symbolika, iz petna wiedza uczniéw o prze-
kraczajacej wszelkie ludzkie granice wielkosci Chrystusa jako ,,Syna” i ,Pana”
(por. Ga 1,16; 2 Kor 4,6) wywodzita si¢ ze zjawienn wielkanocnych; dzigki nim tez,
mimo swych stabosci, Apostolowie uwazali si¢ za ustanowionych przez Niego
$wiadkdw. Swiadectwom zjawien, jakich do§wiadczyty kobiety, a zwtaszcza Maria
Magdalena (Mt 28,8 nn.; J 20,11-18), nowsze badania — inaczej niz wczeéniejsze
— przyznaja silniejsze ugruntowanie w historii. Wszystkie opisy wskazujg, iz
uczestnicy zjawien mogli rozpozna¢ Zmartwychwstatego wytacznie dzigki Jego
szczegolnej tasce (por. 1 Kor 12,3). Tego, ze rozmaite opowiadania fatwo mogty
zostaé historycznie (harmonizujaco) zinterpretowane — wbrew pierwotnemu spo-
sobowi ich opisywania — uczy pdZniejsza kompilacja u Mk 16,9-20.

5. Starsze $wiadectwa nie wspominajg o relacjonowanym w Ewangeliach
odkryciu pustego i otwartego grobu, chociaz zgodnie z zZydowskim rozumieniem
zakladaja, ze Zmartwychwstatego juz w grobie nie ma. Je§li uwzglednia¢ historie
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grobu jako protokolarne sprawozdania, to w wielu miejscach odbiegaja one od
siebie, zaprzeczaja sobie. (Zapieczetowanie grobu i wystawienie strazy [Mt 27,66]
nie dadza si¢ np. pogodzi¢ z Mk 16,1 n.; podobnie §wiadectwa o jednym lub/i
dwéch aniotach, ich stowach i reakcjach kobiet). Kto bierze pod uwagg ich cechy
literackie (por. np. angelus interpres w tekstach apokaliptycznych) i zamyst
apologetyczny, nie moze wprawdzie zrekonstruowaé przebiegu wydarzen, ale
zyskuje dwie istotne wskazéwki: 1) Kazanie starozytnego Kosciota ,,On zmart-
wychwstal” nie jest zadnym ludzkim wymystem, lecz stowem Bozym (w formie
oredzia aniofa); 2) Ukrzyzowany zZyje i to we wilasnym ciele, tzn. jako ta sama
indywidualna osoba, ktéra umarla i zostata pogrzebana. Z punktu widzenia
Ewangelistéw stanowi to rdzen starego orgdzia wielkanocnego, zobrazowany
autentycznie historiami grobu.

W zwiazku z dyskutowanym od epoki O$wiecenia pytaniem ,,Czy gréb Jezusa
byt rzeczywiscie pusty?”, wnie§¢ nalezy zastrzezenia: 1. Pusty gréb nigdzie nie
stuzy w Biblii jako bezpoSredni dowéd dla Zmartwychwstania, lecz jako ,,znak”;
2. z perspektywy dzisiejszego rozumienia nie stanowi to niezbgdnego dla Zmart-
wychwstania zalozenia, poniewaz cialo Zmartwychwstalego nie jest identyczne
z biochemicznym substratem ziemskiego ciala (ten zmienia si¢ w ciagu niewielu
lat); 3. sama pusto$¢ grobu (niezaleznie od jej stwierdzenia) trzeba odréznié¢ od
informacji o tym w Jerozolimie (nie wspomnianej w najstarszych tekstach, lecz
wedtug Mt 28,13 nn. zakladanej przez zydowskich przeciwnikéw) i od relacji
o odkryciu przez niewiasty w poranek wielkanocny. Podczas gdy ostatnie wielu
ocenia dzi§ jako mtodsze legendy (np. Bultmann, Pesch, Broer), wickszo$¢
egzegetdw sklonna jest zaaprobowaé historyczny rdzefi relacji o grobie, jakkolwiek
datoby si¢ go blizej okreslic.

6. Biblijno-teologicznie Zmartwychwstanie, po$wiadczone przez uczniéw
i zgodne z ST oraz gloszeniem Jezusa, jest szczytowym punktem Objawienia
BoZego, ktore osiagnie swoje spetnienie w paruzji. Trescig orgdzia wielkanocnego
jest dziatanie Boga w Jezusie Chrystusie, odpowiadajace Jego mocy wskrzeszania
umartych (Rz 4,17; por. 2 Kor 1,9), a przez to pelnym mocy calkowitym
potwierdzeniem zapowiedzianego przez Jezusa krélestwa Bozego (Mk 1,15; por.
1z 52,7).

Dla samego Jezusa Zmartwychwstanie jest umozliwieniem nowego, ostatecz-
nego zycia (por. 1 P 3,18: ,,powotany do zycia”), Jego prawdziwym narodzeniem
(por. Dz 2,24 i przeciwstawienie w Rz 1,3 n.), Jego intronizacja na Mesjasza
1 Kyriosa (por. Ps 2,7; 110,1; Dz 2,35 n.; Hbr 1,5), ktéry jako ,,Duch i Ozywiciel”
moze da¢ innym udzial w swoim bycie. Dzigki swemu Zmartwychwstaniu Jezus ma
udzial w wyjatkowy, jedyny w swoim rodzaju spos6b w mocy Boga, co wyraza si¢
zarbwno w przyzywaniu Go jako Kyriosa i Zbawcy, jak i w przykleknigciu
wszystkiego przed Nim (Flp 2,10; por. £k 24,52; Mt 28,9.17; J 20,28).

Dla chrzescijan Zmartwychwstanie Jezusa oznacza mozliwo$¢ uwolnienia od
grzechu 1 przez to wybawienia z mocy $mierci wiecznej: przez wstawiennictwo
Zmartwychwstalego na Sadzie (1 Tes 1,10; Rz 8,34) i przez stworcze przeksztal-
cenie na wzor Jego ciata uwielbionego (Flp 3,20). Zmartwychwstaly ofiarujac
wierzacym w Niego juz teraz udzial w tchnieniu Zycia sprawia, iz staja sie oni



184 KS. WOJCIECH BOROWSKI

ludem Bozym”, tak ze Koscioét moze przeja¢ samookreSlenia Izraela z ST (np.
1 Kor 1,2). Dzigki sprawionemu moca ducha pofaczeniu ze Zmartwychwstatym,
Koscidt moze nazywal sig Jego ,,Ciatem” (1 Kor 12,12 n.; Rz 12,5), przez co
rownoczesnie zaznaczone jest eucharystyczne uczestnictwo (partycypacja)
ochrzczonych w ukrzyzowanym i zmartwychwstatym ciele Pana (1 Kor 10,16 n.),
,pokarmie Panskim” (deutvov yuptaxov). Wedtug Kol i Ef wreszcie, Zmartwych-
wstaly jest Glowa Kosciota, Jego Ciata, przez ktére prowadzi On swe dzieto do
wypelnienia (eschatologia) (Kol 1,18.24; Ef 1,20-23; 4,15 n.).
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JACOB KREMER

II. TEOLOGICZNO-HISTORYCZNIE

Zmartwychwstanie bylo az do XVIII wieku jednomysinie zaktadana i przyj-
mowana tajemnica wiary, lecz rzadko stawalo si¢ tematem teologicznych roz-
wazan.

1. Staroiytny Kosciot. Zmartwychwstanie jest od samego poczatku przyj-
mowane jako podstawa wiary. Pokazuje to szczegdlnie liturgia. Cotygodniowy
»dziefi Pariski” (Ap 1,10; lust. 1. apol. 67,7: ,tzw. niedziela”) $wigtuje si¢ jako
(przezwycigzajacy dotychczasowy schemat tygodnia) ,.8. dzied”, w ktérym Jezus
zmartwychwstal, a przez to jako ,,poczatek innego §wiata” i ostateczne odnowienie
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pierwszego dnia stworzenia (Barn. 15,8 n.; lust. dial. 41,4; 138,1). Ma on
ksztaltowaé cale zycie chrze$cijan (Ign. Magn. 9,2). Eucharystia jest wspom-
nieniem $mierci i Zmartwychwstania (Hipp. trad. apost. 41). Bardzo wczesnie
(Const. apost. 8,34; Hipp. trad. apost. 41)) potwierdzona jest takze jako obyczaj
domowy, prywatna modlitwa w niedzielg o pétnocy (wspomnienie zmartwych-
wstania z glebokiej nocy), zyjaca péZniej w zakonnej Wigilii. W wyznaniach wiary
Zmartwychwstanie jest solidnie zakotwiczone i wlaczone w historiozbawczy
porzadek drogi Jezusa (por. DH 10-76, 125, 150 i inne). Teologie pierwotnego
Kosciota, wskutek walki antygnostyckiej, interesuje o wiele bardziej inkarnacja niz
Zmartwychwstanie. Chrzeécijansko-heretycka gnoza dystansowata si¢ bowiem od
ziemsko-cielesnego Jezusa i ujmowata Zmartwychwstanie jako czysto duchowe
wstapienie do niebiariskiego $wiata, uwolnionego od wszelkiej cielesnosci, ducho-
wego Chrystusa (np. Ep. rheg. 45,14-23). Przeciw takiej jednostronnej teologii
koscielna chrystologia akcentowata inkarnacje. Nawet przyszle ,.ciata zmartwych-
wstanie” (Tust. dial. 80, 5) uzasadniane jest dlatego najpierw od strony wcielenia
Chrystusa, a nie Jego Zmartwychwstania (Barn. 5,6 n.; 2 Clem. 9; Athenag. res. 9).
Mimo to nauka o wecieleniu pozostawata oparta na Zmartwychwstaniu jako jej
spetnieniu. Przekonanie pierwotnego KoS$ciola mozna dlatego sformutowaé na-
stepujaco: Odrzué¢ Zmartwychwstanie, a zniszczysz chrzedcijafistwo (por. Aug.
enarr. In Ps 101, 2, 7).

Apologeci zestawiajg Zmartwychwstanie z symbolami zycia (stofice, ryba,
feniks) i mitdw (o bdstwach wegetacji) i widza je jako realne wypetnienie
uzewngtrzniajacych si¢ w nim tesknot ludzkosci (np. lust. dial. 69,2; Clem. Alex.
protrep. VIII, 84, 1 n.; Orig. hom. in Ez. 8). Bardziej niz Zmartwychwstanie
zajmuje teologi¢ pierwotnego Koéciota cielesne zmartwychwstanie ludzi ze $mier-
ci, ktéremu Chrystus ,,dat poczatek” (1 Clem. 24,1; 27,1). Zmartwychwstanie jest
wstepem ,,powszechnego zmartwychwstania” do nieprzemijalnosci (Athan. incarn.
20; facznie z 1 Kor 15,21 n.); w wywyzszonym Chrystusie cale stworzenie ma doj$¢
do zycia Bozego (Greg. Nyss. or. catech. 32, 3; pascha 9,249-253; trid. spat.
277-303). Zmartwychwstaty Chrystus jest dusza lub glowa wielkiego ciata ludzko-
$ci; Jego rado$¢ bedzie dotad niedoskonata, poki wszystkie czionki nie zostana
w Niego wlaczone: Chrystus i ci spetnieni w Nim ,,czekaja” jeszcze na nas (Orig.
hom. in. Lev. 7,2) i my mamy nadziej¢ na resurrectio totius Christi, caput et
membra (Aug. tract. in Joh. 21,8; civ. 22, 18 i inne).

2. Sredniowiecze. W Scholastyce refleksja nad Zmartwychwstaniem ust¢puje
miejsca spekulatywnemu wypracowaniu nauki o bosko-ludzkiej jednosci i1 o za-
doscéuczynnej §mierci Jezusa; chodzito przy tym bardziej o ontologiczne wtasciwo-
$ci Zmartwychwstania, niz o jego znaczenie soteriologiczne. W Sentencjach Piotra
Lombarda brakuje bezpos$redniego zajecia si¢ Zmartwychwstaniem. PéZniejsi
komentatorzy Sentencji, jak. np. Tomasz z Akwinu, dotaczajg ten temat (dist. 21).
Pod wptywem nowej poboznosci Jezusowej XII/XIII w., Tomasz wtraca w swej
Summa theologiae — wytamujac si¢ ze spojrzenia zawezonego do inkarnacji
i paschy — misteria z Zycia Jezusa: naleza do nich takze Zmartwychwstanie
i Wywyzszenie Chrystusa (III, 53-59), tworzace baz¢ dla teraZniejszoSciowego
dziatania Chrystusa przez wiarg, milo$¢ i sakramenty wiary.
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Decydujacy jest najpierw aspekt eschatologiczny: Jezus wstapil jako ,,pierwszy
spoérdd Spiacych” do ,,wiecznego zycia”; Zmartwychwstanie posiada przez to dla
samego Jezusa charakter spetnienia, a wraz z nim zaczgto si¢ juz zmartwychwstanie
wszystkich. W ten sposéb Zmartwychwstanie ma znaczenie ,,utwierdzajace” wobec
treSci i realizacji wiary (Thomas: S. th. III, 53, 2), tzn. jest ono konstytutywne dla
wiary w Jezusa jako Chrystusa, jednakze bez uprzedniego tejZze wiary uzasadniania.
Przez $mier¢ i Zmartwychwstanie czlowieczefistwa Chrystusa, wydarto Smierci jej
ostatnig zabijajaca moc (53,4; 57,2 n.), co uwalnia wierzacych od Igku przed
$miercia i napetnia ich nadzieja (46,3c; 50,1c). Zmartwychwstanie, na podstawie
Jego solidarnosci z nami (8,1-6), uruchamia w Bogu ruch, dla spowodowania takze
naszego zmartwychwstania. A poniewaz Tomasz pojmuje cztowieczefistwo Chrys-
tusa jako samoczynne narzgdzie zbawczej mitosci Boga (18,1 ad 11 2; 19,1¢), moze
je widzie¢ nie tylko jako przyczyng¢ jednostkowa i rekojmie (symbol) naszego
zmartwychwstania, lecz takze jednocze$nie jako (w mocy Boskiego Logosu) quasi
instrumentalna przyczyng sprawcza naszego zmartwychwstania (m.in. 56,1) i to, za
Augustynem (civ. 20, 6, 2), jako przyczyn¢ sprawcza naszego podwdjnego
zmartwychwstania: obecnego ,,duchowego” (seelischen) (na podstawie przebacze-
nia i przemiany zycia) i przysziego cielesnego (S. th. III, 56, 1 i 2).

Péznosredniowieczne gloszenie Zmartwychwstania — pomijajac mistykow
— w zwiazku z powyzszym wyraznie stabnie: przewazaja spekulacje nad subtel-
no$ciami mato waznych pytad, historyzujaca ornamentyka i moralizujacy alego-
ryzm. W przeciwienstwie do tego Marcin Luter koncentruje si¢ znéw na krzyzu
i Zmartwychwstaniu, jako wydarzeniu zbawczym. Zycie odnosi triumf nad §mier-
cia, lecz Chrystus nie zmartwychwstat tylko dla swej wlasnej osoby: ,JesteSmy
Jego cztonkami, On jest nasza Glowa; dlatego trzeba si¢ zajmowaé, obok Zmart-
wychwstania, réwniez naszym zmartwychwstaniem” (WA 49,395 n.). Ono jednak
juz sig rozpoczeto, od chrztu dokonuje si¢ przeobrazenie i stworzenie, ktére weszto
w wieczny dialog z Bogiem, bedzie w $mierci istnie¢ dalej (WA 43,481).

3. Nowozytnosé. Przedstawione dotad sposoby rozumowania pozostaja za-
chowane. Jedno wprawdzie si¢ zmienia: przeobrazaja si¢ ramy poznania i mySlenia,
nadajace im zrozumiato$é. Racjonalizm, krytyka historyczna, dazenie do nieograni-
czonej autonomii rozumu, religijno-krytyczne kwestionowanie Zmartwychwstania
jako iluzyjnej pociechy, wreszcie rozprzestrzeniony pozytywistycznie zawezony
oglad rzeczywisto$ci daja wskazanie, by wréci¢ na grunt mniej kwestionowany:
oredzia i dziatania ziemskiego Jezusa. F.D.E. Schleiermacher w ten sposéb
formutuje zasadnicze twierdzenie: ,,Zaréwno faktu Zmartwychwstania i Wniebo-
wstapienia Chrystusa, jak 1 zapowiedzi Jego przyjscia na Sad, nie mozna nigdy
uwazac za wlasciwe czesci sktadowe nauki o Jego osobie”. I wyjasnia: ,,Uczniowie
rozpoznali w Nim Syna Bozego, nie pojmujac czegokolwiek o Jego Zmartwych-
wstaniu 1 Wniebowstapieniu, i to samo moZemy powiedzie¢ o sobie” (Der
christliche Glaube, Berlin, 18312, 282). Nowotestamentowe i koScielne §wiadectwa
wiary o Zmartwychwstaniu rodza zaklopotanie, dlatego pozostaja niedoceniane
1 mozliwie wykluczane. Takze neoscholastyczni dogmatycy zadowalajy si¢ nielicz-
nymi tekstami o Wielkanocy. To zaniedbanie Zmartwychwstania znajduje dzi$
odbicie w §wiadomosci wielu chrzedcijan, prowadzac do erozji wiary w Zmart-
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wychwstanie w pobozno$ci ludowej. Przeciwstawiaja si¢ temu od okoto 1950 r.
znaczace proby nowej refleksji nad Zmartwychwstaniem. Jest ono na nowo
odkrywane jako centrum i fundament: ,Je§li istnieje jaki§ chrystologiczno-teologi-
czny aksjomat,” to taki: Jezus Chrystus zmartwychwstal (...) Oczywiscie tego
wiasnie aksjomatu nikt nie moze sobie wyssa¢ z palca” (Barth KD 4/3, 1 [1959]
47). W Zmartwychwstaniu ,jedynie moze zosta¢ udowodnione, iz Jezus nie
przeminal wraz ze swoim czasem”, lecz jest ,,obecnym, bezpo$rednio dziatajacym
Panem” ponad czasami (G. Koch: Die Auferstehung Jesu Christi, Tiibingen 1959,
5 n.). Zmartwychwstanie tworzy ,centralny temat wiary”, poniewaz Bég si¢ w nim
,hieodwolalnie udziela §wiatu i poprzez to przyjmuje §wiat w eschatologiczna
ostateczno$C dla zbawienia, tak, iz wszystko jeszcze nie wypelnione, jest tylko
dokonaniem 1 odstonigciem tego, co si¢ stato w Zmartwychwstaniu Jezusa”
(SM 1,420 [K. Rahner]).
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III. SYSTEMATYCZNO-TEOLOGICZNIE

1. Ogélnie. ,Zosta¢ obudzonym, wstawa¢”, sa codziennymi stowami (dla
znanych wszystkim spraw), ktoére pézny ST uzywa jako obrazy zapowiadajace
oczekiwana, przekraczajacg wszelkie §wiatowe mozliwosci rzeczywisto$é (cielesne
zmartwychwstanie umartych), a przy tym obu uzywa synonimicznie (poniewaz Bog
ich budzi, umarli zmartwychwstaja: 1z 26,19). NT dowodzi, iz to oczekiwane jest
juz realnosciq w Chrystusie. Zmartwychwstanie to nie ponowne ozywienie umar-
tych, a wigc nie powrdt do empirycznie sprawdzalnych warunkéw bytowania
i ponownie do $miertelnego zycia, lecz to przyjecie do jeszcze przed nami ukrytej
formy bytowania u Boga, a zatem do poczatku radykalnie nowego, niezniszczal-
nego zycia (por. Rz 6,9 n.; Dz 13,34 m.in.). ,,Zmartwychwstanie” nie jest zadng
obiektywizujaca mowa, lecz wypowiedziq wiary ludzi, do ktérych odnosi sig¢
egzystencjalnie jej poSwiadczona tre$é, i ktora poSwiadczaja swym przemienionym
zyciem, i to nie dla zaspokojenia ciekawosci, lecz dla nawrdcenia takze innych oraz
w oczekiwaniu uniwersalnego potwierdzenia $§wiadectwa wobec catego $wiata.
Poza wiara nie mozna sensownie méwi¢ o Zmartwychwstaniu.

2. Aspekty teologiczno-fundamentalne. Zmartwychwstanie nie jest faktem
historycznie udowadnialnym, lecz rzeczywisto$cia dostgpna jedynie wierze (mis-
terium). Rozsadza ono obszar stwierdzalnego empirycznie. Stad nie ma bezposred-
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nich §wiadkéw przebiegu Zmartwychwstania i historyk nie dysponuje Zadnymi
metodami badawczymi, by méc Scisle zweryfikowa¢ Zmartwychwstanie (nawet
jesli posiada ono, by tak rzec, historycznie weryfikowalny ,,margines”). Zewnetrz-
nym, historycznie dosiggalnym faktem, jest wielkanocna wiara uczniéw, doklad-
niej: ich zgodne $wiadczenie o Zmartwychwstaniu Jezusa (i jego zjawieniach).
Nalezy wyrézni¢ dwa pytania:

a) Faktyczne powstanie wiary wielkanocnej. Co ja wywotato, mozna odczytac
posrednio po zmianie w zachowaniu uczniéw. Historycznie pewne sa (przedwiel-
kanocnie): poczatkowa wiara ucznidéw, ich ucieczka i powrdét do Galilei po
ukrzyzowaniu Jezusa, i (powielkanocnie): nagly powrét do Jerozolimy, §wiad-
czenie o Zmartwychwstaniu badZz Wywyzszeniu Jezusa, tworzenie pierwotnej
gminy, misja, gwattowny rozwdj zréznicowanej chrystologii. Co spowodowalo ten
zwrot? Wedlug grupy tekstow nowotestamentowych (ktérej nie mozna przeciw-
stawi¢ zadnej innej), byly to przezycia wydarzeri zjawieri (Offenbarungswiderfahr-
nisse), ktérych doznali Kefas, Dwunastu, (ok. 55 po Chr. jeszcze mozliwych do
zapytania) 500, jak i Jakub — wedtug jego wlasnego §wiadectwa — zdystansowany
przed Wielkanoca wobec Jezusa (por. 1 Kor 15,11; Ga 1,18 n.; 2,1.9 n.); wczesnie
juz opisano je jako zbawcze samopotwierdzenie badZ objawienie Jezusa przez Boga
(wdOn), jednakze ich konkretny sposéb (wizje?) pozostaje nierozjasniony. Te
wielkanocne przezycia maja podstawy w uczniach: wiar¢ w moc Boza pokonujaca
$mier¢, wyjatkowe do$wiadczenia ziemskiego Jezusa i Jego gwattowny koniec na
krzyzu, psychiczno-duchowe zdolnosci uczniéw. Wszystko to wchodzi w przezycie
wielkanocne. Jednakze nie powstafa jeszcze z tego wiara w Zmartwychwstanie
Jezusa, raczej w (absolutnie nie zawieszonych) psychicznych i komunikatywnych
procesach uczniéow zwycigzyla — nie wytworzona przez nich, lecz
(w znakach tzw. zjawien) sporykajgca ich — rzeczywisto$¢ (ktéra identyfikowali
bezposrednio jako rzeczywisto$¢ przez zyjacego Boga i ukrzyzowanego Pana)
i odmienita zasadniczo ich horyzont poznawczy oraz ich egzystencje.

b) Dostateczna podstawa wiary wielkanocnej. Przezycie wielkanocne (wywotu-
jace wiarg¢ i w wierze dokonane) pierwotnych $wiadkdw apostolskich ukazuje
niezwykle, niepowtarzalne, przetomowe przezycie poczatku: W nim (do§wiad-
czeniu) rozpoznali na nowo swego Mistrza jako Zyjacego, a Jezus udzielit si¢ jako
Zmartwychwstaly w przezytym do$wiadczeniu (Erfahrung). Dlatego jest ono
zasadnicze dla calej przysziosci: Cala pézniejsza (wielkanocna) wiara zdana jest na
$wiadectwo pierwotnych §wiadkéw i porusza si¢ w otwartym poprzez nie horyzon-
cie. Mimo tego $wiadectwa o tych minionych przezyciach wielkanocnych nie
tworzg wiasciwej podstawy wiary wielkanocnej pozniejszych chrzescijan. Nie-
prawda jest, co sadzit G.E. Lessing (Uber den Beweis des Geistes u. der Kraft.
1777): ze jedynie pierwsi uczniowie doznali ,dowodéw mocy i Ducha”, gdy
tymczasem ,teraz zupetnie odpadly”, nastepni zatem nie mieliby ,,nic wigecej niz
wiadomosci” o tym, co inni przezyli, tak ze ich wiara bylaby wylacznie wiarg
autorytetu, ich pewnos$¢ jedynie zapozyczona od praswiadkow, opierajacej si¢
jedynie na przekazanej (nie doSwiadczonej samemu) rzeczywistosci. To raczej
wiara nastgpnych opiera si¢ ostatecznie na (przekazanym im wiernie w zZywej
tradycji) samym Jezusie, ktérego zycie 1 $mier¢ uznaja za przekonujace, i ktérego
poznaja jako zyjacego dzi§; ich wiara opiera si¢ zatem na wilasnej (nie jedynie
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zapozyczonej) egzystencjalnej oczywistosci doswiadczeniowej. Takze dla pdiniej-
szych wierzacych istnieje pewna (cho¢ jednoczeSnie przekazana przez tradycje
Jezusowy i Swiadectwo Wielkanocne) bezposrednio$¢ spotkania w Duchu z zyja-
cym Jezusem. Wprawdzie On juz nie ,zjawia si¢”, tak jak ,zjawil si¢” m.in.
Piotrowi. Za to ukazuje si¢, jak uczniom w Emaus, niepozornie, wedruje z nimi
1 daje si¢ pozna¢ jako obecny: we wspdlnocie wiary (Mt 18,20), Stowie Pisma
i Uczcie Parskiej (Lk 24,30 nn.; J 21,12 n.), w wierze (Ef 3,17; Ga 2,20),
w zyczliwosci wobec najmniejszych (Mt 25,31-45), w wypetnianiu Jego stow
(J 8,31 n.; 3,21; Mt 28,20), czasami takze w szczegélnym (mistycznym) do§wiad-
czeniu. Zywa, nosna wspdlnota i solidarnos¢ tych, ktérzy nasladuja Jezusa na
drodze Jego praxis, jest dzi§ wlaSciwym miejscem wielkanocnego przezycia
(Erfahrung). Podstawa wiary jest zatem ziemski Jezus, jako (poSwiadczony przez
pierwszych $wiadkéw i rozpoznawany przez samych wierzacych jako obecny)
zmartwychwstaly Pan. Podstawe wiary osiaga si¢ tylko w wierze, a praktykuje w jej
funkcji motywacyjne;.

Wiarygodnosc $wiadectwa o Zmartwychwstaniu wynika ze zbieznosci wielu
faktoréw: 1) Swiadectwo Zmartwychwstania natrafia na radykalna, w najgicbszy
sposéb nalezaca do cztowieczego bytu nadzieje siggajaca poza Smierd, i obiecuje jej
ostateczne spetnienie, juz obecnie skuteczne. 2) Oredzie o Zmartwychwstaniu
Jezusa, z wewngetrznego zwiazku z celem ziemskiej dziatalnosci Jezusa i z wiara
stworzeniowa, czerpie wlasna wewnetrzna logike i treSciowa sile przekonywania.
3) Badanie historyczne dostarcza nam owych historycznych faktow, ktére pokazuja,
iz wiara w Zmartwychwstanie Jezusa osadzona jest w realnym wydarzeniu i choé
nie do udowodnienia, to przeciez jednak dajacym si¢ wykazaé jako (nie nie-)
wiarygodne. 4) Wtasne doSwiadczenie zywej obecnoSci wywyzszonego Pana we
wspdlnocie wiary, niesie z soba tak samo wiarogodno$¢ §wiadectwa Zmartwych-
wstania, w jakim ono (do$wiadczenie) — na odwrét — samo siebie w tym
§wiadectwie prawidtowo pojmuje. 5) Wielkanocna praxis wierzacych jest potwier-
d/ajacym znakiem, mogacym uwiarygodni¢ po$wiadczone Zmartwychwstame
jawi si¢ ona — wedtug treSci samego orgdzia — jako najmocniejszy motyw
wiarogodno$ci wielkanocnego orgdzia. — Oczywiscie, jakkolwiek przekonujace
mogtyby by¢ wszelkie argumenty i znaki wiarygodnodci §wiadectwa wielkanoc-
nego, stawia nas ono przed osobista decyzja, czy damy mu wiarg, czy tez nie.
Pozostaje zachgta domagajaca sie odwagi i wiary, ktéra jednakze otwiera nowy
$wiat i nowe mozliwosci Zycia.

3. Aspekt teodramatyczny. Zmartwychwstanie musi by¢ zasadniczo widziane
jako eschatologiczne dziatanie Boga, nadajace Jego inicjatywie zbawczej w Jezusie
Chrystusie ostateczna przysztosé.

a) Jezus zyt w jedynej w swoim rodzaju relacji zaufania do Boga i mitosci do
ludzi, dlatego dobro¢ Boga mogta by¢ obecna w Jego zyciu 1 Smierci, i przyj$é do
ludzi. Umierajac powierzyt siebie i swojg sprawg Bogu Ojcu. Ta Jego mito$é nie
dopuscita jednak do pochtonigcia Jezusa przez $mier¢ i oderwania od wspdlnoty
z Bogiem. W swojej Smierci zostal uratowany wskrzeszajacym czynem Ojca,
dlatego nie trafit w nico$¢, lecz do wiecznego zycia i zostal uchroniony (za-



190 KS. WOJCIECH BOROWSKI

chowany) jako osoba. Zmartwychwstanie jest czynem Ojca przez Ducha w Jezusie,
Synu (Ga 1,1; Rz 1,4; 8,11; 1 P 3,18; Ef 1,19 n. i inn.). Nie dokonato si¢ oczywiscie
z pominigciem wolno$ci Jezusa: Gdy Bog Go wskrzesil, siggnal do dynamiki
tkwiacej w zyciu 1 $mierci samego Jezusa (ku Bogu i ludziom), i wypetnit ja.

b) Jesli w Jezusie Bog mégl by¢ dla cztowieka rzeczywisdcie bez przeszkdd, jesli
zatem Jezus byt realnym symbolem dobroci i mitosci Boga, to w Jego $mierci
chodzito o to, czy Bég mogt by¢ takze w odrzucajacym go Swiecie i dla niego.
Chodzito o najbardziej wiasna sprawg Boga (czyli bycie w Jezusie catkowicie
,.Bogiem z nami”). Jesliby On oddat Jezusa przesztoici, to samego siebie — przy-
najmniej jako Boga-catkowicie-z-nami — Bdg uczynitby przeszio$cia, anulujgc
swa wilasna droge ku nam. Zmartwychwstanie oznacza definitywne stowo samo-
obiemicy, nieodwracalny przetom zbawczego samozwrécenia si¢ (Selbstzuwen-
dung) Boga do oddalonego odefi §wiata.

4. Aspekt chrystologiczny. Przezycie wielkanocne zawiera dane przez Boga
bezposrednie doSwiadczenie zywej obecnosci Jezusa; wyniklo z niej (w bezposred-
niej oczywisto$ci a nie dopiero w p6zniejszej konkluzji), iz Jezus jest wywyzszony
na Boga, a wigc wybawiony; z tego znowu wyniklo, ze zostal potwierdzony przez
Boga, a zatem BOg rzeczywiscie dziatal w Nim dla naszego zbawienia (2 Kor 5,19).
Te treSciowe aspekty Zmartwychwstania zostaty rozwinigte (por. wyciagi z Rz 8,34
n.; Ef 1,20-23; 1 P 3,18-22; Dz 10,38-43; Credo).

a) Zmartwychwstanie jako wybawienie (Rettung) i potwierdzenie (Bestdtigung)
Jezusa. Bog przywrdcit nie tylko wiarg uczniow w Jezusa (orgdzie 1 zyciowa praxis
Jezusa), lecz wybawit ostatecznie samego Jezusa ze $mierci 1 doprowadzit ,,do
wykonania wszystkiego” (Hbr 5,9). Jedynie tego rodzaju osobowa interpretacja
Zmartwychwstania zgodna jest ze §wiadectwem nowotestamentowym. Wilasnie
dlatego Bdg sam wybawiajacy 1 wypetniajacy, ,,wraca” do zycia i Smierci Jezusa,
podkreslajac ich ostateczne zbawcze znaczenie (czyniac wiazacym Kosciot i chrze-
Scijan odwotanie do ziemskiego Jezusa). Tu zostaje definitywnie wyjasnione:
Eschatologiczno-ostatecznie Bog dziatat w Jezusie; Jezus byl 1 jest przewyz-
szajacym wszystko wczesniejsze i1 niedo$cignionym przez przyszte Postaficem
1 Zbawicielem Bozym, Jego Mesjaszem, Synem i Stowem, Bogiem-z-nami,
wejsciem samego Boga w histori¢ cierpienia stworzenia.

b) Zmartwychwstanie jako WywyzZszenie. Jezeli Jezus zyt catkowicie ztaczony
z Bogiem i dla innych (nie dla siebie), to Jego Zmartwychwstanie moze jedynie
oznaczaé, iz zostal On wskrzeszony (nie dla prywatnego wynagrodzenia, lecz)
z Jego relacja do Boga i do nas. Ma to podwdjne znaczenie:

1) Jezus zostal wlaczony w ostatecznq jednosé z Bogiem (metafory: wywyz-
szenie, intronizacja w mocy na Syna, siedzenie po prawicy Ojca). Zmuszato to do
chrystologicznej refleksji nad stosunkiem panujacym migdzy Jezusem i Bogiem
(najwyzsza jedno$¢ przy réwnoczesnej réznosci), ujgtym ostatecznie w pojgcie
preegzystujacego (i istotowo réwnego) Syna Bozego, ktéry wcielit sie¢ w cztowieku
Jezusie. Zmartwychwstanie jest takze wejsciem cztowieczefistwa Jezusa do chwaty
Ojca, ktoéra odwieczny Syn posiadal juz przed stworzeniem $wiata i inkarnacja
(J 17,5); stad méwi¢ mozna takze o samo-Zmartwychwstaniu (wlasnie jako wcielone-
go Syna Bozego) z wlasnej, boskiej mocy (J 2,19; 10,18; Ign. Smyrn. 2; DH 539).
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2) Unizajacy sie dla innych z mitosci, jest ostatecznie naszym Pomocnikiem
1 Posrednikiem zbawienia: po prawicy Boga jako nasz Zbawca (Dz 5,31; 1 Tes
1,10; Rz 5,9 n.; Tt 2,13 n.), Orgdownik (Rz 8,34; Hbr 7,25; 9,24; 1] 2,1), Sprawca
zbawienia (Hbr 5,9; Dz 4,12), Posrednik (1 Tm 2,5 n.), Przygotowujacy miejsce
(J 14,2 n.). Pozostaje, kim byl: Oferta zwiazku z Bogiem dla wszystkich. Ta
soteriologiczna aktywno$¢ Wywyzszonego rozwija si¢ pneumatologicznie.

S. Aspekt pneumatologiczny. Sensytywnie do§wiadczalna wspoinota z Jezusem
zostala przerwana przez Jego ,p0jscie”. Ale wraz z wywyzszeniem do Boga
w nowej cielesnosci (1 Kor 15,44 n.; Flp 3,20 n.), Chrystus osiaga nowy, bardziej
wewnetrzny i nieograniczony stosunek do $wiata. Bedac u badZz w Bogu, jest On
»hie na krawedzi kosmosu, lecz w centrum calej rzeczywistosci” (Mikotaj z Kuzy:
De docta ignorantia 3, 8) i stad zyjaca teraZniejszosciq i przysztosciq — przez swa
Pneume (Dz 2,32 n.; 2 Kor 3,17 n.; J 14,16-26).

a) Obecna realna obecnos¢ Zmartwychwstalego jest jeszcze ukryta, przejs-
ciowa, potwierdzana przez (realizujace) znaki: przez 1) slowo i sakrament
(w Ewangelii sam zwraca si¢ do nas, w Uczcie daje si¢ nam: bk 24,30 nn.; Aug.
tract. in Joh. 5 n.); 2) bratersko-siostrzang wspélnote w Jego Imie, miejsce Jego
obecnosci (Mt 18,20), Jego ziemskie ciato (1 Kor 12,12 n. 17), Jego list (2 Kor 3,3),
Jego ,,znak i narzedzie” (LG 1 9 48) w $wiecie i dla niego; 3) najmniejszych tej
ziemi, w ktorych czeka incognito na nasz czyn sprawiedliwosci (Mt 25,31-45;
Mk 9,37, Puebla Nr. 31-39).

b) Przez Zmartwychwstanie $mieré jest juz zwycigzona (1 Kor 15,54-57,
J 16,33). Nie musimy wigcej baé sie $mierci. Jednakze moce $mierci wciaz
wystepuja przeciwko nowemu zyciu, a Chrystus wciaz walczy ze smierciq i jej
pomocnikami (I Kor 15,24 nn.; 8,5 n.). Takze nalezacy do Niego staja do tej walki.
Cale Zycie chrzescijariskie jest w ten sposob jedng ,,Wielkanoca, tzn. przejsciem od
grzechu do laski, od Smierci do zycia, od niesprawiedliwosci do sprawiedliwosci”,
prowadzong przez Ducha Chrystusa (G. Gutierrez: Theologie der Befreiung.
Mz 1973, 170).

¢) Zmartwychwstanie tak dlugo bedzie jeszcze nie spetnione, jak dtugo Jego
nowe zycie nie ogarnie caly $wiat i Bog bedzie wszystkim we wszystkim (1 Kor
15,28). Zmartwychwstaty ,,czeka” na wszystkich ludzi (Orygenes), a chrze$cijanie
czekaja na Niego jako na ,przychodzqcego” Mesjasza (1 Tes 3,13; 1 Kor 15,23;
16,22; Mt 24,3.27; 1 J 2,28; 2 P 3,4; Credo). Spodziewaja si¢, ze do Niego nalezy
przysztosc: ze rodzaca wigzi mito§¢ Boza, ktéra objawita sie w zyciu, $mierci
i nowym zyciu, dojdzie do zamierzonego celu i cierpiace stworzenie osiagnie
zbawienie w Chrystusie. — Przez Zmartwychwstanie §wiat dotart juz w swym
Pierworodnym do Boga (1 Kor 15,20; Kol 1,18; Dz 26,23; Ap 1,5). W Nim
rozpoczeta sie przyszio$¢, ktorej mozemy oczekiwaé. Jego Zmartwychwstanie jest
rekojmia i podstawa naszego zmartwychwstania; On jest ,,Dawca zycia” (Dz 3,15),
,,Pierworodnym sposrod wielu braci” (Rz 8,11.19), ,,Pierworodnym catego stworze-
nia” (Kol 1,15; por. Rz 8,19-24; Ap 21,1-6). Zmartwychwstanie jest poczatkiem
»spetnienia nie tylko wszystkich ludzi, lecz takze wszystkich zmystowych stwo-
rzen”, ktére przyjat we wcieleniu (Jan Duns Szkot Eriugena: De div. nat. 5,24).
W tym poczatku juz zostal najgiebiej zdecydowany rozpoczety ostateczny los
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ludzkosci i catego kosmosu. Dlatego jest On Gwarantem nadziei dla catego
stworzenia.
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