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ks. FELIKS GRYGLEWICZ, LUBLIN

DYSKUSJA JEZUSA (J 8, 12—59)

Dzigki relacjom ewangelii synoptycznych wiemy o Jezusie na-
uczajagcym; nauczanie Jego jednak nie zawsze bylo spokojne, nie-
jednokrotnie bowiem musial On prowadzi¢ dyskusje przede wszyst-
kim z przedstawicielami wyksztalconych warstw zydowskiego spo-
teczenstwa. Jak Jezus dyskutowal?

Dotychczas nikt nie prébowal odpowiedzieé na to pytaniel,
dlatego pokusimy sie o to w oparciu o 6smy rozdzial czwartej
ewangelii. Gdy jednak dla wielu egzegetéw autentycznosé slow
przypisanych Jezusowi w tej ewangelii wydaje sie watpliwa, ogra-
niczymy sie tylko do tych wypowiedzi, ktérych pochodzenie od
Jezusa w oparciu o odpowiednie kryteria musi byé uznane.

Tematem tej dyskusji, ktérg Jan strescil w 8, 12—59, bylo
pytanie: kim jest Jezus? Sam Jezus ten temat poruszyl w pierwszej
swej wypowiedzi (w. 12), ale Zydzi przerwali mu jg problemem
dotyczacym §wiadczenia. Wyjadnienie, w ktérym Jezus mowil
o wiarygodnosci swojego Swiadectwa, zajelo pierwszg cze$é dysku-
sji (w. 12—20). Dalej (cz. II) Jezus nauczal o swoim powrocie do
Boga Ojca i wskazywal na réznice pomiedzy sobg a Zydami. Gdy
oni Syna czlowieczego ,,podwyzsza”, poznajg, kim On jest i jakie
ma zwigzki z Bogiem (w. 21—30). Slowa (cz. III) skierowane bez-
posrednio do tych, ktorzy zapewne pod pierwszym wrazeniem cu-
du przylgneli do cudotwérey, przedstawily Jezusa i Zydéw pod
obrazem syna i niewolnikéw. Jezus-Syn chce ich wyzwoli¢ z grze-
chéw, by trwali przy Nim, teraz bowiem nie sg ani dzieémi Abra-
hama, bo nie spelniajg tego, co on czynil, ani dzieémi Boga, bo
nie milujg Jezusa, ktérego On poslal; faktycznie pochodzg od dia-
bla i spelniajg to, czego on pozada (w. 31—47). W ostatniej (IV)
czesci dyskusji Jezus stwierdzil, ze nie jest opetany, ze o Jego
chwale stara sie Bég Ojciec, a Abraham z radoscig wygladal Jego
przyjécia; powiedzial przy tym, ze wczesniej istnial, niz Abraham
bo zawsze jest. Za to Zydzi chcieli Go ukamienowaé (w. 48—59).

1 Tego tematu nie poruszali ci, kiérych interesowaly przeméwienia Je-
zusa w czwartej ewangelii: H. Becker, Die Reden des Johannesevan-
geliums und der Stil der gnostischen Offenbarungsrede, GO 1956; S. Schulz,
Komposition und Herkunft der johanneischen Reden, (BWANT 5, 1), St 1960.
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Wielokrotnie formulowano kryteria, dzieki ktérym w tekscie
synoptycznych ewangelii mozna wyréznié autentyczne slowa Jezu-
sa 2 Do stow Jezusa w czwartej ewangelii moga sie odnosié¢ te sa-
me kryteria, chodzi bowiem o te same slowa, skoro wypowiedzial
je ten sam Jezus, a tylko inny ewangelista je zapisal 3.

Aby scharakteryzowaé dyskusje Jezusa z Zydami, trzeba z te-
go, co Jan napisal, wysegregowaé autentyczne Jezusowe slowa
i wypowiedzi, a potem na ich podstawie i na podstawie Janowych
fragmentéw przedstawié te samg dyskusje. W zakoficzeniu wystar--
czy poréwnacé je ze sobg.

Autentyczne stowa Jezusa

Poczatek relacji z dyskusji (w. 12) zawiera slowa, w ktérych
Jezus podal wlasng charakterystyke, a w niej wskazat, czym jest
dla ludzi dagzacych do wiecznego zycia. Stwierdzil, ze jest §wiatlem
pojmowanym w przeno$nym, religijnym i moralnym znaczeniu,
ktére S$wieci w ciemno$ciach panujgcych na $wiecie 4. Sze$é réz-
nych tego typu charakterystyk wystepujacych w czwartej ewan-
gelii, a wsrod nich ta, nalezy do autentycznych stéw Jezusa 5. Sam
‘zwrot ,,Ja jestem” prawie wylacznie Jezusowi jest przypisywany.
Zwrot ,,$wiatlo sSwiata” wystepuje zawsze w ustach Jezusa. ,,Kfto
postepuje za mng”’ jest zwrotem, ktéry tylko Janowa forma parti-
cipium z rodzajnikiem odrédznia od Jezusowego slowa powolujgcego
nowych uczniéw (np. Mk 2,14; Mt 9,9; J 1,43) 6. Zestaw ,,nie... ale”
we wszystkich frzech wypadkach (J 4,14; 8,12; 10,5) jest przypi-
sany Jezusowi?, a ,,chodzi¢ w ciemno$ciach” — w trzech spomie-
dzy czterech wypadkéw réwniez. W zestawie ,,postepowad... cho-

2 D. G. A. Calvert, An Examination of the Criteria for Distinguishing the
Authentic Words of Jesus, NTS 18 (1971—72) 209—219; D. Liihrmann, Die
Frage nach den Kriterien fiir urspriingliche Jesusworte. Eine Problemskizze, w:
J. Dupont (red.), Jésus aux origines de la christologie, Ge 1975, 59—172.

3 Sposéb uzyskania pewnos$ci co do tego, ktoére stowa ewangelii sg auten-
tycznymi stowami Jezusa, naszkicowal D. Liihrmann, Liebet eure Feinde,
ZThK 69 (1972) 427—438.

¢ J Blank, Krisis. Untersuchungen zur johanneischen Christologie und
Eschatologie, Fr 1964, 184—196; R. E. Brown, The Gospel according to John
I—XII, (The Anchor Bible 29), NY 1966, 343—345; H. Conzelmann,. Fos,
TWNT 9 (1973) 340—347. :

5F. Gryglewicz, ,Ja jestem” w Janowej Ewangelii, Materialy po-

mocnicze do wykladéw z biblistyki 2 (1977) 219—231. .
) 6 A, Schulz, Nachfolgen und Nachahmen. Studie iiber das Verhdlt-
nis der neutestamentlichen Jiingerschaft zur urchristlichen Vorbildungsethik,
(StANT 6), Mn 1962, 172—176; H. Zimmermana, Christus Nachfolgen.
Eine Studie zu den Nachfolge-Worten der synoptischen Evangelien, ThG 53
(1963) 241—255,

T"H. Schiirmann, Die Sprache des Christus, Sprachliche Beobach-
tungen an den synoptischen Herrenworten, w: Traditionsgeschichtliche
Uutersuchungen in den synoptischen Evangelien, D 1968, 100—102.
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dzi¢” widzimy dwa elementy, ktore wyszly z dwéch réznych Srodo-
wisk; pierwszy wyszedl z kregu ewangelii synoptycznych, moze
od Mateusza, a w czwarte] ewangelii spotkal sie z drugim, Ja-
nowym stowem, by razem z nim wyraza¢ Jezusowg mysl. W kon-
cowce tej wypowiedzi spotykamy jedynie tutaj wystepujaca obiet-
nice: ,,osiggnie §wiatlo zycia”. Cala druga cze$é tego zdania wy-
raza regule postepowania czlowieka: dzieki obecnemu postepowa-
"niu za Jezusem w eschatycznej przyszlodci osiggnie on $wiatlo Zy-
cia. Takie sformulowanie, charakteryzuje autentyczne wypowiedzi
Jezusa 8, ta wiec regula rowniez do nich musi nalezeé.

W odpowiedzi na interpelacje (w. 14) widzimy takie elementy,
ktére mogg pochodzi¢ od Jezusa, mianowicie: ,,dwiadczyé o kim$§”
(por. tez w. 13 i 18 dwa razy) w 12 na 20 wypadkéw, a ,,wiary-
godne swiadectwo” (por. tez w. 13 i 17 = Pwt 19,15) w 4 na 9 wy;
padkéw wystepujace w ustach Jezusa® Przeciwstawienie ,,Ja” od-
niesione do Jezusa i ,,wy” — do Zydéw (por. tez w. 15n. 21n, 23
dwa razy, 38. 49. 55) wystepuje 17 razy u Jana i nadto w Gal
4,12, Przeciwstawienie to w Janowych tekstach zawsze wystepuje
w ustach Jezusa. Podobnie jest ze zwrotem ,,skad przyszedlem”
lub ,,skad pochodze”. Zwrot ,,dokgd daze” w 4 na 6 wypadkow
wystepuje w ustach Jezusa.

Kontrast w w. 15n jest godny specjalnej uwagi dlatego, Ze
jest odwrocony (wy... Ja) i rozbudowany. Po podstawowym wiec
»Wy” (wydajecie sad).. ,Ja” (nie sadze), nastepuje w. 16: (jezeli
za$ sadze) ,,Ja, sad mébj”’ (bo nie jestem) ,,sam”, (ale) ,Ja” (i ten,
ktéry) ,,mnie” (postal), Ojciec. Rozbudowa kontrastu poszla w kie-
runku wyjasnienia, dlaczego, w przeciwiefstwie do sadu Zydow 19,
sad Jezusa zawsze jest prawdziwy. Przez to podkreslona tez zo-
stala powaga Jezusa opierajaca sie przede wszystkim na wspdlpracy
z Bogiem Ojcem.

W tym, co Jezus moéwil na temat sadu (w. 16), spotykamy pod-
kreslajace boska $wiadomoséé Jezusa. ,,Ja” postawione‘na koncu zda-
nia 1, podobnie jak w w. 45, ,,Ja za$§” postawione na poczatku (zob.
tez w. 18. 21. 49. 50). Zaimek ,,Ja” tak uwydatniajgcy osobe Jezu-
sa wystepuje tylko w Nowym Testamencie, a w nim jego zasieg
ogranicza sie wylacznie do sléw Jezusa. Oprécz tego w tekscie te-
go wiersza spotykamy zwrot ,,ten, ktéry mnie postal, Ojciec” 2,

. .8J. M. Robinson, The Formal Structure of Jesus’ Message, w: Cur-
rent Issues in New Testament Interpretation. Essays in Honor of O. A. Piper,
Lo 1962, 91—110.

®I de la Potterie, La motion de témoignage dans saint Jean, w:
Sazczra pagina, t. II, P 1959, 193—208; J. Blank, Krisis, dz. cyt., 198—
—226,

1 E. Schweizer, Sarx, TWNT 7 (1964) 138n.

1 H Schiirmann, Die Sprache, art. cyt., 86—88.

2 Kodeksy zachodnie opuszczaja stowo ,,Ojciec”.
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Zwrot ten w tym samym brzmieniu wystepuje w w. 18, a w w. 26
i 29 bez slowa ,,Ojciec”. Obydwie formy wystepuja tylko u Jana,
dtuzsza 7, a krétsza 19 razy, tylko jako wypowiedzi Jezusa. Samo
okredlenie Boga wystepujace u Jana 99, a u synoptykéw 25 razy,
,»Qjciec” (bez zwrotu: ,,ten, ktéry mnie postal”), jest charaktery-
styczne tylko dla Jezusa (por. np. w. 18. 28) i nalezy do Jego
stow 13,

Zdanie rozpoczynajace relacje (w. 12) sklada sie z kilku frag-
mentéw, spo$rod nich za§ wszystkie nalezy przypisaé Jezusowi.
Poza nim mniej lub wiecej wyrazne zwroty lub stowa, ktére z pewng
dozg prawdopodobienstwa pochodza od Jezusa, widzimy przede
wszystkim w w. 14 i1 16, a réwniez i w w. 18. W tym charaktery-
styka Jezusa musi pochodzi¢ od Niego samego ze wzgledu na chry-
stologiczne aspekty, a tak samo ,Ja” Jezusowe oraz okreslenie
Boga jako Ojca i jako tego, ktéry Jezusa poslal na Swiat ze wzgle-
du na boskg $wiadomo$é Jezusa. Rézne inne zdania, np. o poste-
powaniu za Jezusem, o chodzeniu, o §wiadczeniu i jego wartosci,
uwazamy za Jezusowe ze wzgledu na to, Ze jako takie wystepuja
w wiekszo$ci wypadkow, a przede wszystkim w czwarte] ewange-
lii i w ewangeliach synoptycznych. Najwiekszg doze prawdopodo-
bienstwa pochodzenia od Jezusa majg te slowa, ktére Swiadezg
o boskiej i chrystologicznej swiadomosci Jezusa, najmniejszg —
ktére spotykamy w samej tylko Janowej ewangelii. :

W pierwszym zdaniu  drugiej czeSci dyskusji (w. 21) dwa ra-
zy wystepuje przeciwstawienie ,,Ja... wy”’ (zob. w. 14). W pierwszym-
z nich znalazla sie zapowiedZ losu tych, ktérzy nie bedg chcieli
uwierzy¢ (zob. w. 24). Przez nig za$ stowa te nabraly jednej z cha-
rakterystycznych cech dla autentycznych stow Jezusa 4. W drugim
kontrastowym zdaniu znalazt sie zwrot ,,nie mozecie is¢”, ktory
wystepuje 7 razy w ustach Jezusa. Potem w dwoéch zdaniach
(w. 23) zbudowanych z fragmentéw kontrastowo do siebie ustawio-
nych Jezus obrazowo okreslil pozycje Zydow (,wy”’) na Swiecie,
oraz pozycje wlasng (,,Ja”’) u Boga 15, a nadto przypomnial wczes-
niejszg swojg zapowiedz: ,,Jezeli nie uwierzycie, ze Ja jestem, po-
umieracie w grzechach waszych” (w. 24). ,,Ja jestem” (bez bliz-
szego okre§lenia) nawigzuje do imienia Bozego z Wj 3,14, a w po-
lgczeniu z w. 28 przypomina Iz 43,10; objawia tez Jezusowe po-

12 Jeremias, Abba. Studien zur mneutestamentlichen Theologie
und Zeitgeschichte, G6 1966, 145—152.

14 j M. Robinson, The Formal Structure, art. cyt., 91—110.

15 Przypuszczalna zalezno$é tych zdan od Kol 3, 1—4 podsuwa my$l]
o podstawowym znaczeniu Jezusa: kto chce doj$¢ do Boga, nie moze GoO
pomingé. Z tym wiaze sie tez prawdopodobnie pochodzenie tych siéw od
Jezusa. Zob. M.-E. Boismard — A. Lamouille, L’Evangile de
Jean. Commentaire, (Synopse des quafre évangiles en francais, II),
P 19717, 48.
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chodzenie i béstwo 16, WypowiedZz ta wystepuje 4 razy wylacznie
w czwartej ewangelii i zawsze w ustach Jezusal?, a moze pocho-
dzi¢ tylko od Niego. W tym samym zdaniu zestaw ,nie uwierzy¢...
umrzeé’ we wszystkich trzech wypadkach zostal przypisany Jezu-
sowi. Wreszcie zestaw ,,glosié... §wiat” (w. 26)18 na 8 razy w No-
wym Testamencie, w 6 wypadkach, tj. w ewangeliach, wystepuje
w ustach Jezusa.

W zapowiedzi meki (w. 28) zwrot ,,Gdy... wtedy” (1 -+ 0—
6 + 8)1® w ewangeliach zostal przypisany tylko Jezusowi. We
wszystkich wypadkach Jan Igczyl z Jezusem zwrot ,,od siebie”
(por. w. 43). ,,Syn czlowieczy” to tytul, ktéry Jezus najchetniej
do siebie odnosil, dzieki niemu bowiem unikal nie tylko nieporozu-
miert wigzacych sie z réznymi interpretacjami Mesjasza, ale tez
trudnosci w zrozumieniu Jego wlasciwego znaczenia. ,,Syn czlowie-
czy” za$ wyrazal jedno i drugie, a przede wszystkim podkreélal
przynalezno$é do nieba i odkupiericzg funkcje Jezusa na ziemi. Ty-
tul ten wystepuje prawie wylacznie w ustach Jezusa i ogdlnie
uchodzi za okreélenie charakteryzujace Jego osobe oraz zdradza-
jace cechy Jego autentycznych wypowiedzi 20,

W zapowiedzi meki (w. 28), spotykamy tez zestaw czasowni-
koéw ,,podwyzszy¢... zrozumieé”. Zestaw ten znajduje sie tylko tu-
taj. Czasowniki skladajace sie na niego wyrazajg dazenia Zydow,
by Jezusa ukrzyzowaé, a réownoczes$nie brak zrozumienia Jego oso-
by oraz roli, jakg wypelnial, ich tres¢ mogla wiec odnosi¢ sie do
publicznej dzialalnosci Jezusa, a nawet do omawianej dyskusji. Je-

% W. Gronkowski, Nierozpoznane hebraizmy w Jo 8, 24b. 25b. i 28,
RTK 3, 1 (1956) 321—333; R. W. Funk, Papyrus Bodmer II (P®%) and
John 8, 25, HTR 51 (1958) 95—100; M.-E. Boismard — A. Lamouil-
le, L’Evangile, dz. cyt., 230.

1" H., Zimmermann, Das absolute Ego eimi als die neutestamentli-
che Offenbarungsformel, BZ 4 (1960) 54—69. 266—276 (zob. PB 69, 1960,
1—20; E. Schweizer, Ego eimi. Die religionsgeschichtliche Herkunft
und theologische Bedeutung der johanneischen Bildreden, zugleich ein
Beitrag zur Quellenfrage des wvierten Evangeliums, (FRLANT 38, 56), GO
19652, 163—166; A. Feuillet, Les ego eimi christologiques du quatriéme
Evangile, RSR 54 (1966) 5—22. 213—240.

18 W tym zdaniu spotykamy rowniez stowa Jezusa odnoszace sie do
Boga ,,Ten, ktéry mnie postal” (zob. w. 16).

¥ W zestawach cyfr: pierwsza cyfra podaje, ile razy dane slowo lub
zwrot wystepuje w greckim tekscie czwartej ewangelii, a druga — w trzech
listach $w. Jana, ostatnia cyfra dotyczy trzech ewangelii synoptycznych ra-
zem, a przedostatnia (po $rodkowej kresce) — we wszystkich pozostalych
ksiegach Nowego Testamentu. Suma wszystkich cyfr podaje, ile razy dane
slowo lub zwrot wystepuje w calym Nowym Testamencie. Zob. E. Ruck-
stuhl;, Die literarische Einheit des Johannesevangeliums, (Studia Friburgen-
sis 3), Fri 1951, 194, dop. 3. )

20 A J. B, Higgins, Menschensohn Studien, (Franz Delitzsch-Vor-
lesungen 1961), St. 1965, 21—54; F. Gryglewicz, Syn. czlowieczy
w Ewangelii $w. Jana, RTK 24, 4 (1977) 65—73. .

3 — Collectanea Theologica
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zus w okoliczno$ciach, ktére sg nam znane z ewangelii, mogt po-
wiedzie¢ slowa o ,,podwyzszeniu Syna czlowieczego”, tj. o ukrzy-
zowaniu Go, oraz o tym, ze Zydzi dopiero wtedy przekonajg sie
o Jego pochodzeniu od Boga ?'; mogl zwracaé tez przy tym uwage
na odpowiedzialno§¢ Zydow za karygodny czyn, inne czasowniki,
zwlaszcza te, ktore wiaza sie z przypowie$cig o stosunku Syna do
Ojca (b, 19—20): 22 , czynie, glosze, nauczam”, pochodzg od Jezusa
w zalozeniu, ze ta przypowie$é nie ogdlne znaczenie, ale stosunek
Syna Bozego do Ojca ma na uwadze 23,

W tej czedci dyskusji spotykamy elementy juz mam znane: an-
tytezy (np. 21. 23) oraz slowa i zwroty o podobnym charakterze,
jak w czedci pierwszej, a w tym kilka razy powtdérzone ,,Ja” Jezu-
sowe (np. w. 21. 26. 29) i obydwie wypowiedzi dotyczgce Boga
Ojca (w. 26-—29). Nowe w tej czeSci sa: tytul ,,Syn czlowieczy”
i zwrot ,,Ja jestem” bez bliZszego okreslenia (w. 24. 28). Te slowa
i zwroty, ktére majg najwiekszg doze prawdopodobiefistwa na po-
chodzenie od Jezusa, koncentrujg sie w w. 21. 24 i 28. Jezus uwy-
datnil w nich, przede wszystkim w w. 28, obowigzek uwierzenia
w Niego, zwlaszcza Ze zapowiedzial swojg krzyzows Smieré. Moze
wtedy Zydzi uwierza lub Go zrozumiejg, bo Jezus tylko to czyniito
glosi, co Bég Ojciec mu zlecil.

Dyskusja z faryzeuszami wyraZnie sie nasilita w momencie,
gdy Jezus do tych Zydéw, ktérzy uwierzyli, zwréceil sie z zacheta,
by trwali w wierze 24, bo dzieki temu beda prawdziwymi Jego ucz-
niami, a w przyszlo$ci nie tylko poznaja prawde, ale tez dzieki
niej osiggng wolnos$¢ dzieci Bozych (w. 31-—32) 25, Slowa te maja
znamiona autentycznych sléw Jezusa 26 i za takie uznaé je trzeba.
Zydzi jednak ich nie rozumieli i oburzali sig, ze On traktuje ich jak
niewolnikéw. On odpowiedZ swojg wprowadzil wstepem ,,Zapra-~
wde, zaprawde mowie wam” (w. 34; zob. w. 51. 58)27, ktory sy-

22 W, Thiising, Die Erhéhung und Verherrlichung Jesu im Johannes-
evangelium, (NTA 21, 1—2), 19692, 15—22; R. Schnackenburg, Das
Johannesevangelium, t. II, (HThK IV, 2), Fr 1971, 498—512; J. Ried],
Wenn ihr den Menschensohn erhOht habt, werdet ihr erkennen, w: Fs A.
Vogtle, Fr 1975, 355—370.

22 C. H. Dodd, Historical Tradition in the Fourth Gospel, C 1963, 386.

2% P, Borgen, God’s Agent in the Fourth Gospel, w: Religions in
Antiquity. Essays.. E. R. Goudanough, (Studies in History of Religions, 14),
Lei 1970, 137—148; J.-A. Biihner, Der Gesandte und sein Weg im vierten
Evangelium, (WUNT 2, 2), 19717.

2% J. Heise, Bleiben, Menein in den johanneischen Schriften, T 1967.

25 R. Egenter, John 8, 3In im christlichen Lebensbewustsein, w:
Wahrheit und Verkindigung, (Fs fir M. Schmaus), t. II, Mn 1967, 1583—1605;
R. Schnackenburg, Das Johannesevangelium, dz. eyt., 265—281; J. O.
Tuni Vancello, Liberacion y liberdad del creyente en el cuarto evan-
gelio, Ba 1973,

28 J M. Robinson, The Formal Structure, art. cyt., 91—110.

27 Zamiast jednego ,zaprawde”, jak u synoptykéw, Jan pod wplywem
wspdlczesnej literatury wprowadzil ,,zaprawde” podwoéjne.

1
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gnalizuje dalsze Jego slowa: ,kto popelnia grzech, jest niewolni-
kiem” 28, a nadto: przypowiesé¢ (w. 35). '

Wprowadzenie ,,zaprawde, moéowie wam” bylo znane zaréwno
wezesniej jak 1 wspolczesnie, w Starym Testamencie i w tych tek-
stach, ktore znaleziono w Qumran, Jezus jednak uzywal go w spo-
séb calkowicie oryginalny, ktérego nawet pdiniej w Nowym Te-
stamencie nie nasladowanc. Wstepem tym nadawal On powage nie
potwierdzajac, co bylo powiedziane, ale z goéry, jeszcze przed sfor-
mulowaniem sléw i ich wypowiedzeniem, poleceniom nadawal moc
wigzacg angazujge w to caly swdéj autorytet 29. Na skutek fego za-
rowno samo to uroczyste wprowadzenie, jak i nastepujace po nim
zdanie uwazane sg za autentyczne slowa Jezusa. Tutaj zdanie
wprowadzone wyjasnia, kogo w Jezusowym ujeciu trzeba uwaZaé
za niewolnika; jego rozwinieciem jest zdanie, ktére trzeba rozu-
mie¢ jako przypowie$¢ o niewolnikach i synu 39,

Ewangelie synoptyczne podajg wiele przypowiesci, ktére wy-
szty z Jezusowych ust, przy czym kazda z nich ma wlasciwy ko-
loryt 1 wlasng teologiczng mysl. Nie mamy trudnosci, zeby te remi-
niscencje przypowiesci, ktéra Jan tutaj przekazal, przypisaé Jezu-
sowi, ale stwierdzamy, Ze zwroty ,,niewolnik nie przebywa”, a ,,syn
przebywa” stale w domu Ojca, ktére w Nowym Testamencie tylko
tutaj wystepuja, poza rola w przypowieSciowym obrazie, dobrze
wyrazajg réznice pomiedzy wiezami lgczacymi Jezusa i wiernych
oraz Zydow i grzesznikéw z Bogiem Ojcem. Te aspekty wzmacnia-
ja prawdopodobienstwo pochodzenia ich od samego Jezusa 31,

Na tym tle Janowa relacja podaje, ze Jezus obiecal swoim stu-
chaczom, ktérych grzechy trzymaja w niewoli, ze jezeli On, Syn
Bozy, ich wyzwoli, wtedy naprawde beda wolni (w. 36). Obietnica
ta ma na uwadze réwnocze$nie dwie perspektywy charakteryzujgce
Jezusowe wypowiedzi: méwi o takiej czynnosci, ktéra obecnie ma
miejsce, ale jej skutki siegajg eschatycznej przyszlosci 32, Gdy wiec

28 Wiele kodekséw w w. 34 po slowie ,niewolnik” dodaje slowo
»grzechu”,

#® V., Hasler, Amen. Redaktionsgeschichtliche Untersuchungen zur
Einfiihrungsformel der Herrenworte ,Wahrlich, ich sage euch”, Z 1969;
K. Berger, Die Amen-Worte Jesu. Eine Untersuchung zum Problem der
Legitimation in apokalyptischer Rede, (BZNW, 39) B 1970, 95—117 (zob. ZNW
63, 1972, 45—75); J. Jeremias, Theologie du Nouveau Testament, t. I:
La prédication de Jésus, (LD, 76), P 1973, 47n.

30 C.H. Dodd, Historical Tradition, dz. cyt., 319—382.

3 M.-E. Boismard — A, Lamouille, (L’Evangile de Jean,
dz. cyt., 240—244) kladg nacisk na podobieastwo J 8, 31—37 z listami do
Galatéw 1 do Rzymian, glownie Gal 3—4; sg tez przekonani, ze Jan przy
redagowaniu swojego tekstu wykorzystal opracowanie Pawlowe (por. np. J
8, 36 i Gal 3, 21). Jakkolwiek to jest mozliwe, tresé, ktéra obydwaj ci au-
torowie przekazywali, pochodzitla do Jezusa. Zob. B. Lindars, The Gospel
of John, Lo 1972, 323—325.

2J, M. Robinson, The Formal Structure, art. cyt., 91—110,

3%
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Zydzi przez wiare zjednocza si¢ z Synem, a On od grzechéw ich
odkupi, beda mieli wolny przystep do Boga. Te aspekty obietnicy
kazg nam wysuna¢ przypuszczenie majace duza doze prawdopodo-
bienstwa, ze ona pochodzi od Jezusa i przechowuje autentyczne
Jego slowa.

W dalszych slowach od Jezusa moga pochodzié zwroty: ,,spel-
nia¢ czyny” (w. 39. 41; 15+1 — 5-+2; zwrot, ktéry ewangelisci
zawsze Jezusowi przypisujg)33, ,,czyny ojca”. (w. 41; 11 +0 —
3 + 0; zwrot, ktéry Jan zawsze wkladal w usta Jezusa), oraz ,Ja”
podkreslajgce chrystologiczny aspekt Jezusa (w. 42. 45). Po pierw-
szym ,,Ja” nastepuje zdanie powtarzajgce to, co dotyczy pochodze-
nia Jezusa od Boga Ojca, a w nim zestaw czasownikéw: ,,wycho-
dze i przychodze”, a zaraz po nich ,,nie przyszedlem, lecz On mnie
postal”. Czasowniki te i w tych formach, ktére tu spotykamy,
w innych ewangeliach wystepuja jako slowa Jezusa okreslajace
cel Jego przyjscia na $wiat (np. Mt 10, 34—35) 3¢, tutaj jednak brak
wzmianki o celu.

Ta cze$¢ dyskusji podaje niewiele stéw charakterystycznych
dla Jezusa. Zapewne najwyrazniejsze z nich to, poza zacheta do
trwania przy Chrystusie (w. 31—32), wypowiedZz wprowadzona
zwrotem ,zaprawde”, a polaczona z przypowiescia i obietnicg
(w. 34—36). W innych wiecej prawdopodobienstwa pochodzenia od
Jezusa maja Jezusowe ,,Ja” i ,teraz’, a mniej stowo o przyjsciu,
o spelnianiu czynéw.

W ostatniej czeSci dyskusji Zydzi przypomnieli weczeéniej po-
wtarzang opinie (por. Mk 3,21—22; J 7,20), ze Jezus jest opetany,
On jednak wysunawszy na pierwsze miejsce zaimek ,,Ja” i przez
to podkreslajac swoja powage, zaprzeczyl zlosliwym insynuacjom:
»Ja nie jestem opetany”. Nastepnie zas wskazal, ze ,,czcze swojego
Ojca” (w. 49; 4+0 — 1+6). Ten zwrot nalezy do tekstu Bozych
przykazan i jako taki nie tylko jest biblijnym zwrotem, ale tez
w Nowym Testamencie prawie zawsze (np. Mk 7,10) wystepuje
w ustach Jezusa. W Jego slowach nadto zauwazamy kontrast po-
miedzy zaimkami (por. w. 14), ktéry tutaj =zostal rozbudowany:
w czeSciach zdania pierwszej i trzeciej (w. 49) znajduja sie dwa
jego elementy, a w nastepnym zdaniu (w. 50) element trzeci; przez
to caly kontrast przybral forme: Ja — wy — Ja.

3% Slowo ,spelniacie” (w. 38 i 41) odczytane jako stwierdzenie, kaze slo-
wo ,,waszego ojca” rozumieé o diable, zgodnie z w. 44. Na podstawach gra-
matycznych nie ma mozliwosci zdecydowania, czy nie chodzi tu o polece-
nie. Obydwie te mozliwo$ei wykorzystat L. Stachowiak, Ewangelia
wedtug $w. Jana, Pz 1975, 244n. )

8 E, Arens, The elthon-Sayings in the Synoptic Tradition. A Histo-
rical Investigation (Orbis biblicus et orientalis 10), Fri 1976, 303—324;
F. Gryglewicz Slowo cialem sie stalo. Pochodzenie Jezusa Chrystusa
w Nowym Testamencie, Lublin 1976, 13—18. )
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Na koncu tej czedci (w. 51) Jezus po uroczystym wprowadzeniu
nzZaprawde, zaprawde moéwie wam” (zob. w. 34) zapewnil, ze ,,je-
zeli kto bedzie zachowywal moje polecenia, na pewno $mierci prze-
nigdy nie zobaczy”. W tym zapewnieniu wszystko od Jezusa moze
pochodzi¢ ze wzgledu na uroczyste wprowadzenie i na kryterium
J. M. Robinsona (zob. w. 12. 31-—32), najwiecej prawdopodocbien-
stwa ma jednak zwrot ,,zachowywaé moje polecenia” (7+1 — 4+
+0), ktére ponadto prawie we wszystkich wypadkach (zob. tez
w. 52. 55) wystepuje w ustach Jezusa. W nastepujacym za§ potem
kontekscie (w. 50), gdzie mowi sie o znajomosci Boga, znéw zauwa-
zamy kontrast pomiedzy domy$lnym ,,wy” (nie poznaliscie Go}
i,Ja” (zag§ Go znam).

Na ostatnie slowa Jezusa w tej dyskusji (w. 58) sklada sie
wprowadzenie ,,zaprawde, zaprawde moéwie wam” (zob. w. 34) oraz
sstwierdzenie, ze ,,zanim Abraham byl, Ja jestem” (zob. w. 24) 35,
Nie ulega watpliwosci, ze z ust Jezusa wyszlo zaréwno jedno, jak
i drugie. Stwierdzenie zostalo uroczyscie wprowadzone, samo zas
ono, ,,Ja jestem”, choé¢ podobne do innych (np. w. 28), jest jedyne
w swoim rodzaju, gdy inne bowiem majg na uwadze bosko§é Je-
zusa oraz Jego wiez z Bogiem i z wiernymi, wypowiedZ ta zwraca
uwage na preegzystencje Syna Bozego.

W ostatniej czedci dyskusji postawa faryzeuszéw stala sie agre-
sywna, zdobyli sie oni jednak tylko na powtdérzenie starych zarzu-
tow. Jezus latwo je odparl, a ze swej strony podkreflil znaczenie
siebie, swoich poleceri i swojej znajomosci Boga. WypowiedZ na
temat Abrahama oburzyla Zydéw, a slowa o preegzystencji uznali
za bluznierstwo. Tak Jezus doprowadzil dyskusje do punktu szeczy-
towego, a Zydom zabraklo argumentéw. W calej dyskusji do glosu
doszla wyzszodé Jezusa ponad tym, co mialo znaczenie dla Zydéw.

Na wypowiedzi Jezusa w dyskusji skladaly sie nie tylko zda-
nia, zwroty lub poszczegélne stowa, ktérych autentyczno$é mozna
udowodni¢ na podstawie odpowiednich kryteriéw, ale tez takie,
a byla ich zapewne wigkszo$é, ktérych pochodzenia od Jezusa udo-
wodni¢ sie nie da z braku odpowiednich dowodéw. Mozemy wiec
przypuszczaé, ze np. w w. 15 i 23 podobnie jak w w. 14, obok
kontrastowo do siebie ustawionych slow ,,Ja — wy”, musialy by¢
inne slowa, ktére od Jezusa takze pochodzily. Tak samo przypusz-
czalnie musialy byé przez Niego wypowiedziane slowa, ktére wy-
jasnial On sam, ktére Zydzi powtarzali (w. 21. 32. 51) lub na nie
odpowiadali (np. w. 56). Wszystkie te stowa, ktére tak lub inaczej
bezposrednio z osobg Jezusa sie wiaza, mogg stluzyé za podstawe
do scharakteryzowania Jego dyskusji z faryzeuszami.

. 3D, Mollat, Avant quAbraham ne fut je suis, ASeign 34 (1963}
54—63.
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Dyskutujacy Jezus

Dyskusjom Jezusa z Zydami Jan poéwiecil 7 i 8 rozdzial swojej
ewangelii, rozdzialy te jednak réznig sie od siebie. Pierwszy z nich
charakteryzuje réine grupy zydowskie i ich poglady na Jezusa;
sam Jezus zaledwie cztery razy zabieral w nich glos prostujac
bledne opinie. Gdyby te dwa rozdzialy stanowily calo$é, pierwszy
z nich mozna by traktowaé jako wprowadzenie do drugiego, w dru-
gim bowiem (tj. J 8) Jezus podejmowal dyskusje, Zydom nie uste- -
powal, a Jego slowa w dyskusji wiele zajmuja miejsca.

Janowa relacja nie tylko moéwi o tym, Zze Jezus nauczal (np.
w. 26. 28. 38), ale tez przedstawia Go nauczajgcego (np. w. 12. 21.
31). Zydzi jednak przerywali mu nauke (ap. w. 13. 48. 52) i naj-
cze$ciej wtedy rozpoczynala sie dyskusja, w ktoérej krzyzowaly sie
zdania, a nawet zarzuty, a od Jezusa pochqdzily nadto wyjadnienia.

W wypowiedzi rozpoczynajacej dyskusje Jezus scharakteryzo-

wal siebie, a wszystkich swoich sluchaczy zaprosil, by poszli za
Nim, powiedzial przy tym, czego dzieki temu bedg mogli uniknac,
a co osiggnagé (w. 12). Wyjadnienia w pierwszej czeSci dotyczyly
problemu $wiadczenia Jezusa o sobie, jednakze twierdzenie, ze Je-
- go $wiadectwo jest wiarogodne, zamiast na stowa Jana Chrzcicie-
la, na cuda bedace §wiadectwem Boga Ojca oraz na to, co prze-
powiadaly teksty Pisma Swietego, jak po uzdrowieniu chromego
nad sadzawkg (5, 32—39), Jezus powolal sie tylko na swojg $wiado-
moé¢ i na swojego Ojca (w. 14), przy czym sam powiedzial, ze Zy-
dzi ich nie znajg (w. 19) 36; podobnie bylo z przekonaniem, ze Je-
go sad jest prawdziwy (w. 16). Taka argumentacja Zydom, ktérzy
dla nadprzyrodzonych tre$ci nie mieli zrozumienia (zob. w. 21—22.
26—27. 32—33), zapewne nie wystarczala.

Temat odejscia Jezusa zostal polaczony z zapowiedzia, ze Zy-
dzi w grzechach swoich poumieraja, a nie péjda za Jezusem (w. 21).
Pochodzenie i przynalezno$é Zydéw i Jezusa to dwa przeciwne
sobie §wiaty, a $mieré w grzechach zalezy od tego, czy Zydzi ze-
chea uwierzyé (w. 23—24). Moze gdy Go podwyzsza na krzyzu, zro-
zumieja, kim On jest wobec Boga, ze Ojciec Go postal, ze od siebie
niczego nie czyni, ale glosi, czego Ojciec Go nauczyl, i czyni tylko
to, co sie Jemu podoba (w. 28-—29).

Trzecia cze§¢ wprowadza nowy temat: kto bedzie trwal przy
Chrystusie, zostanie prawdziwym Jego wuczniem, pozna prawde
i uzyska wolno$é (w. 32), przy czym Jezus wyjasnil, ze chodzi
o niewolnikéw grzechu i wolno$é, ktérej Syn udzieli (w. 34—36).
Nasilenie dyskusji pod koniec tej czesei bylo juz wielkie, zwlaszcza
gdy Jezus nawolywal, by spelniali czyny Abrahama, tj. uwierzyli,
a takze gdy wyrzucal im, ze chcg Go zamordowaé, bo im glosi pra-
wde, ktorg od Boga ustyszal (w. 39—40. 42).

®I. de la Potterie, Oida et ginosko. Les deuxr modes de la
- connaissance dans le quatrieéme Evangile, Bb 40 (1959) 709—725.
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Mocne slowa Jezusa wywolaly (cz. IV) nie mniej silng reakcje
Zydéw: nazwano Go Samarytaninem i opetanym. On jednak spo-
kojnie odpowiedzial, ze Bogu Ojcu cze$é¢ oddaje, jak tego wymagaja
przykazania (w. 49). Zapewnil przy tym, ze kto bedzie zachowy-
wal Jego, Jezusowe, polecenia, Smierci nie ujrzy (w. 51). Tego by-
To dla Zydow juz zbyt wiele, gdy za$§ jeszcze Jezus zarzucil im, Ze
nie znajg Boga (w. 55), a przede wszystkim, ze wpierw, zanim
Abraham zaistnial, On jest (w. 58), napiecie doprowadzil do granic
wytrzymalosci. Nikt z Zydow nie mys$lat juz o argumentacji, a tyl-
ko szukano kamieni, aby ukaraé¢ bluznierce. On jednak najpierw
gdzies sie ukryl, a potem wyszed! ze Swigtyni.

Cala dyskusja dotyczyla pytania, kim jest Jezus (w. 23. 53).
On sam czesto w niej zabieral glos i jakkolwiek nie dal wyraznej,
kréotkiej i jednoznacznej odpowiedzi na pytanie, to jednak Jego
powaga i kontakty z Bogiem wskazuja, ze On w swojej $wiado-
mosci i w opinii tych, ktérzy na Nlego patrzyli i stuchali Go, wy-
réznial sie spomiedzy ludzi; tym za$, co Go stawialo ponad nich,
bylo pochodzenie od Boga i Wynikajace z tego nauczanie., Pod ich
wplywem Jezus zwyk!l stawiaé¢ uwydatniajgcy Jego autorytet zai-
mek ,,Ja” na poczatku zdania lub w miejscu, ktére w strukturze
zdania zajmuje centralne miejsce, a nadfo stawia¢ wypowiedzi o so-
bie réwnorzednie obok wzmianek o Bogu Ojcu (np. w. 16. 18). Opi-
niom Zydow przeciwstawial Boze przykazania, a siebie — Zydom,
przy czym Jego pozycja, a nie Zydéw, wyrazala wiez z Bogiem
(np. w. 23); do siebie odnosil starotestamentowe ', Ja jestem”
(w. 24, 28. 58) uwazane za okre§lenie Boga, mdéwigce tez o Jezu-
sie z Bogiem w preegzystencji (w. 58), a w niektérych wypadkach
(np. w. 12) wyrazajace to, jakie On, Jezus, ma znaczenie dla ludzi,
a takze Jego polecenia dla ich wiecznego zycia (w. 51). Jezus do
siebie odnidst tytul ,,Syn czlowieczy” (w. 28) wyrazajacy Jego sto-
sunek do Boga, czesto tez powolywal sie- na Boga Ojca (np. w. 28.
38. 49). Niejednokrotnie podkreslal, Zze Bég pouczyl Go o wszyst-
kim, co ma ludziom glosi¢ (w. 26. 28. 38), ze On postal Go na
Swiat (np. w. 29. 42), jest z Nim (w. 29), $wiadczy o Nim (w. 18),
- wydaje sad sprawiedliwy (w. 16), stara sie o Jego chwale (w. 54).
Sam Jezus przy tym zawsze jest, bo byl juz wczeéniej, zanim Abra-
ham istnial (w. 58). Na podstawie tych elementéw kazdy uczestnik
dyskusji, stuchacz, a takze czytelnik ewangelii mégt sam odpowie-
dzie¢ sobie, kim jest Jezus.

Janowa relacja

Relacjonowanie dyskusji wymagalo od Jana zebrania potrzeb-
nych materialéw, odpowiedniego ulozenia ich i zredagowania w pi-
semnej formie; nie obylo sie przy tym bez wlasnego naswietlenia
pozycji Jezusa. Na czym ona polegala?

' Jan potrzebowal wielu materialéw juz przed redagowaniem re-
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lacji. Sam pamietal wiele wypowiedzi, ktére majg cechy Jezuso-
wych stow autentycznych, przechowaly je tez zaréwno Janowe,
jak i inne gminy koécielne %7. Jan wiec po Jezusowe slowa siegal
badz do wlasnej pamieci, badz do tradycji ko$cielnych.

Slady znajomosci stéw Jezusa zamieszczonych w ewangeliach
synoptycznych sa nikle. Nalezg do nich pojedyncze stowa cze$ciej
zachodzace u Mateusza i Lukasza, a znajdujace sie w w. 35 i 43;
nadto u samego Mateusza w w. 12. 29. 37. 49; jeszcze u samego
Lukasza w w. 43 i 47. Na $lady znajomosci ulubionych poszczegdl-
nych stéw Pawla napotykamy w w. 15. 19. 29. 46. Poza tym istnie-
je przypuszczenie, ze Jan zredagowal w. 23b pod wplywem Kol
3,1—2, a w. 31—37 pod wplywem Gal 3—4 lub odpowiednich cze-
$ci Listu do Rzymian; wplyw ten jednak nie byl tak silny, zeby
przyémié Janowy styl, jego sformulowania i stownictwo, wyrazne
w calej relacji.

Posiadane materialy Jan podzielit na kilka czeSci, redagujac
za$ ulozyl je tak, ze na poczatku kazdej z nich umiescit stowa Je-
wodzenia, zajmujgcych dalsze miejsce. Uklad ten najwyrazniej wy-
stepuje w czelci trzeciej. Taki uklad wskazuje, Ze kazda cze$é re-
lacji z dyskusji jest streszczeniem homilii, w ktérej Jan swoim
wiernym wyjasnial nauke Jezusa stosujac ja do warunkéw, jakie
panowaly w jego gminach koscielnych. Powtarzal wiec autentyczne
Jezusowe stowa i wyjasnienia, uzupelniajace je parafraza i dowodze-
niem, w ktore gesto wplatal inne autentyczne sltowa, aby wierni
nie tylko dokladnie poznali Jezusowg nauke, ale tez wiedzieli, jak
jej bronié¢ przed Zydami i jak zgodnie z nig zyé. _

Tak zredagowana relacja w caloSci pochodzi od Jana, ale nie
zawiera ani jednego zdania, ktére nie mogloby byé autentyczna
Jezusowa wypowiedzia. Jezeli niektére z nich uznaliSmy za Jezu-
sowe sfowa, to znaczy, ze w innych istnieje wieksze, anizeli w tam-~
tych, prawdopodobienstwo, ze ich autorem by! dobrze nam zna-
ny — skapy w wyrazy, ale bez skrupuléw szafujgcy bogactwem
tresci, lubujacy sie specjalnym stownictwem i zwrotami, delektuja-
cy sie dziecinnie latwym sposobem ich formowania, tworzenia
zdan, fragmentéw tekstu i perykop, a wszystko po to, aby zrozu-
miale przekazaé niezglebione teologiczne treseci — aufor czwarte]j
ewangelii 38, On za$, jak sie wydaje, byl przekonany, ze Jezusowi
—_— .

3 M. Blank, An Aramaic Approach to the Gospels and Acts, Ox?3
1967, 149—151; B. Lindars, Traditions behind the Fourth Gospel, w:
M. de Jonge (red), L’Evangile de Jean. Sources, recherches, théologie,
Ge 1977, 107—124,

%8 Cechy Janowego stylu zestawili: R. T. Fortna, The Gospel of
Signs, (SNTS 11), C 1970, 203—218; E. Nicol, The Semeia in the Fourth
Gospel, (Suppl to NT 32), Lei 1972, 16—27; M.-E. Boismard, A. La-
mouille, L’Evangile de Jean, dz. cyt., 491—531 (zob. F. Neirynck,
EThL 53, 1977, 400—429). :
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mozna przypisa¢ wiecej wypowiedzi, anizeli przekazala tradycja.
Np. okreslenie ,,czlowiek” odniesione do Jezusa (w. 40) jest wylgcz-
nie Janowym zwrotem, a wiec on przypisal je Jezusowi, choé nie
mial oparcia w tradycji. Zapewne tak samo bylo w niejednym in-
nym wypadku. Jaka jest tre$¢ takich Janowych, przypisanych Je-
zusowi wypowiedzi? v

Jan byl przekonany, ze Jezus wykazywal, jak wielki jest kon-
trast pomiedzy Nim a Zydami (np. w. 15. 23), przy tym za$ Jezus
mial powiedzieé, ze Zydzi Go nie znajg (w. 19), a tymczasem On
mial o nich wiele do powiedzenia z tego, co podlega Jego sadowi
(w. 26). Tu zapewne trzeba wspomnieé powtarzajacy sie zarzut
o usilowanie zamordowania Jezusa (w. 37: 40; por. 7,1. 19—20. 25),
bo On glosil prawde, ktérg u Boga uslyszal (w. 40). Obok tego Je-
zus jeszcze mial do zarzucenia Zydom, ze nauki Jego, tj. stéw Bo-
zych, nie sluchajg (w. 47), nie rozumieja jej i stuchaé nie chea
(w. 43), a nawet jg odrzucaja (w. 37). W zwigzku z tym wlasnie
Zydzi chetnie powtarzali, ze sg potomkami Abrahama (w. 33. 37.
39) 3, dowodzenie jednak Jezusa (lub Jana), ze zydowskie slogany
nie maja wystarczajacych podstaw, bo Zydzi nie sg dzieémi ani
Abrahama .(w. 39—40; por. w. 37), ani Boga (w. 42), ale diabla
(w. 43--44)40 —— Dbyly bardzo mocne. Jezus dzieki nim przede
wszystkim panowal nad sytuacja, a Zydzi musieli najpierw zaj-
mowaé co chwila nowe pozycje (w. 39. 41. 48), a potem zabraklo
im argumentéw. Dyskusja jednak przez to nasilita sie nad miare,
a kontrast pomiedzy Jezusem a Zydami mocno sie poglebil. Jezus.
twierdzil, ze Zydzi nie wierzg mu, bo im méwi prawde (w. 45),
a nawet zapytal, kto z nich potrafi mu grzech udowodnié. Jezeli
za$ On prawde im glosi, to pytal: dlaczego mu nie wierzg? (w. 46).
Pytanie to pozostalo bez odpowiedzi, bo Zydzi zdecydowali juz
Jego odrzucenie. Potem Jezus dodal, Zze nie stara sie o swoja
chwale (w. 50), bo chwalg Go otacza Bég Ojciec (w. 54) 4; ze Ab-
raham cieszyl sie dniem Jego przyjscia (w. 56) 2.
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Janowa relacja z dyskusji z faryzeuszami pozwolila nam od-
kry¢ autentyczne slowa Jezusa i ich parafraze; w niej Jan przy-
pisal Jezusowi wiele takich zdan, ktére On mégl wypowiedzieé,
ale co do tego brak pewnosci. Nietrudno zauwazyé réznice pomie-
dzy slowami Jezusa i Jana: Jezus moéwil o sobie, kim jest i jaki
jest Jego i Boga Ojca wzajemny do siebie stosunek; Jan za$, obok
wypowiedzi o Jezusie, sw6j wklad w relacje z dyskusji prawie
wylacznie poéwiecit Zydom, ich brakowi zrozumienia dla Jezusa
oraz brakowi wiary. Zaréwno Jezusowy, jak i Janowy aspekt z po-
stepem dyskusji przybieraly na sile, a pod koniec doszly do pun-
ktu szczytowego: pierwszy z nich osiggnal go przy slowie o pre-
egzystencji Jezusa, a drugi w zarzucie o duchowej wiezi Zydéw
z diablem.

DAS STREITGESPRACH JESU MIT DEN JUDEN (J 8, 12—59)

Der Verfasser hat zuerst aus der Perikope die authentischen Worte Jesu
herausgehoben und auf ihrem Grund die Auseinandersetzung Jesu mit
seinen Gegnern rekonstruiert, dann wurde das mit dem verglichen, was von
Johannes selbst kommt. Jesus sprach tiber ich selbst und Uber das Ver-
héltnis zwischen ihm und dem Vater, Johannes dagegen — neben seinen
Aussagen {iber Jesu — hat sich fast ausschliesslich mit den Juden, d.h. mit
ihrem Unverstdndnis der Person Jesu und mit ihrem Unglauben beschiftigt.
Die beiden Gesichtspunkte gewinnen mit dem sich entwickelnden Streit
immer mehr an Kraft, um am Ende ihren Hohepunkt zu erreichen: der
Gesichtspunkt Jesu im Wort von seiner Praexistenz und der des Johannes
im Vorwurf, dass die Juden mit dem Teufel in fester geistiger Verbindung
stehen.



