Mistrz Eckhart (ok. 1260-ok. 1328)

Nie ma catkowitej pewnosci, ze traktat O odosobnieniu, z ktérego pochodza pre-
zentowane fragmenty, jest w pelni autentycznym dzietem Mistrza Eckharta. Jest
bardzo prawdopodobne, ze opracowanie traktatu zostato dokoriczone juz po Smierci
Mistrza z Hochheim na podstawie pozostawionych przez niego notatek. W traktacie
glosi sig tezg, ze szczytem wszystkich cnét jest ,,odosobnienie”. Polski ttumacz trakta-
tu, Wiestaw Szymona OP, objasnia to nastgpujaco: ,Wynika to przede wszystkim
z tego, ze wszystkie inne cnoty zmuszaja cztowieka do wychodzenia z siebie i zwracania
sig do rzeczy zewngtrznych, to natomiast bliskie jest nicosci i sktania go do pozostawa-
nia w sobie. Istote odosobnienia stanowi nieporuszone, upodobniajace do Boga trwa-
nie ducha w sobie samym w kazdej sytuacji”.

Odosobnienie, zdaniem Mistrza Eckharta, jest czym§ doskonalszym nawet niz mi-
tosé. Sam Eckhart uzasadnia to nastgpujaco: ,,w mitosci najlepsze jest to, Ze przymusza
mnie ona do mitowania Boga, odosobnienie natomiast Jego zmusza do kochania mnie.
A przeciez przymuszanie Boga do mnie nalezy o wiele wyzej ceni¢, anizeli przymusza-
nie mnie do Boga — z tej mianowicie racji, ze B6g moze glgbiej wejs¢ we mnie i cislej
si¢ ze mna zjednoczyé, niz ja mégtbym z Nim. Ze za$ odosobnienie przymusza Boga
do mnie, wynika to stad, ze kazda rzecz pragnie si¢ znaleZ¢ na swoim, z natury jej
wilasciwym miejscu. Wiasciwym za$ i naturalnym miejscem Boga sa jedno$¢ i czys-
to$¢ — tych zas miejscem jest odosobnienie. Dlatego Bég musi si¢ oddac sercu odosob-
nionemu. Odosobnienie wynosze nad mitos¢ dlatego tez, ze ta naklania mnie do zno-
szenia wszystkiego ze wzgledu na Boga, odosobnienie natomiast daje mi zdolno$¢
przyjmowania samego tylko Boga”.

W dwdch zamieszczonych tu fragmentach traktatu autor pragnie uzasadnié teze, ze
doskonatlym wzorem odosobnienia jest Matka Najswigtsza. We fragmencie pierwszym
Eckhart odpowiada na pytanie, dlaczego wobec tego Maryja nigdzie nie wspomina
o swoim odosobnieniu, jakkolwiek wyraznie méwita o swojej pokorze. Przedmiotem
drugiego fragmentu jest pytanie, czy Chrystus Pan i Maryja trwali w odosobnieniu
nawet w godzinie Kalwarii.

MARYJA DOSKONALYM WZOREM ODOSOBNIENIA

Mogiby kto§ zauwazy¢: Matka Najswigtsza miala przeciez wszystkie
cnoty w najdoskonalszy sposob, zatem musiato w Niej by¢ réwniez odoso-
bnienie. Otéz jezeli odosobnienie przewyzsza pokorg, dlaczego nie chlubi-
ta si¢ odosobnieniem, lecz pokora, w tych mianowicie stowach: Quia respe-
xit Dominus humilitatem ancillae suae, to znaczy: ,Wejrzal na pokorg
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swej stuzebnicy” (Ek 1, 48). Dlaczeg6z nie powiedziata: Wejrzat na od-
osobnienie swej stuzebnicy? Na to dam nastepujaca odpowiedz: Jezeli
w ogoble mozna méwic o cnotach Boga, w Nim sg zaréwno odosobnienie
jak pokora. Wiedz, ze petna milosci pokora kazata Bogu znizy¢ sie do
ludzkiej natury, podczas gdy Jego odosobnienie trwalo niezmiennie w so-
bie samym, kiedy si¢ stat cztowiekiem, tak samo jak wtedy, gdy stwarzat
niebo i ziemig, co potem ci jeszcze objasnie. A poniewaz Pan, kiedy miat
si¢ sta¢ czlowiekiem, trwal niezmiennie w swym odosobnieniu, Maryja
dobrze wiedziala, ze tego samego oczekiwal réwniez od niej i ze patrzyt
w tej sprawie nie na Jej odosobnienie, lecz na pokore. Dlatego trwata
nieporuszona w swym odosobnieniu, nim si¢ natomiast nie chlubila, lecz
pokora. A jesliby o swym odosobnieniu wspomniata choéby tylko jednym
stowem, gdyby na przyktad powiedziata: Wejrzal na me odosobnienie —
ulegloby ono zakidceniu i nie bytoby juz catkowite ani doskonate, bo na-
stapitoby tu wyjscie z siebie. Kazde zas, najmniejsze nawet, wyjscie z sie-
bie musi pozostawi¢ jakas skaze na odosobnieniu. Widzisz zatem przyczy-
ng, dla ktérej Maryja nie chlubita si¢ owym odosobnieniem, lecz pokora.
Dlatego tez prorok méwi: Audiam, quid loquatur in me Dominus Deus
(Ps 85, 9), to znaczy: ,,Zamilkne i bede stuchal, co we mnie méwi moéj Bog
1 m6j Pan”. Tak jakby chciat powiedzie¢: Jesli Bog chce do mnie mowié,
niech wejdzie do mego wngtrza, bo ja nie wyjdg. [...]

Czy to nieporuszone odosobnienie zachowywat réwniez Chrystus, wte-
dy gdy méwil: ,,Smutna jest moja dusza az do $mierci” (Mt 26, 38), i Ma-
ryja, kiedy stata pod krzyzem? Wszak tyle sic méwi o Jej gorzkim zalu!
Jak mozna to wszystko pogodzi¢ z nieporuszonym odosobnieniem? Ot6z,
jak wiadomo, mistrzowie méwia, ze w kazdym z nas istnieje dwoch ludzi.
Jeden zwie si¢ czlowiekiem zewngtrznym — jest to zycie zmystowe. Temu
cztowiekowi stuzy pie¢ zmystéw, dziata on jednak moca pochodzaca od
duszy. Drugi nazywa si¢ cztowiekiem wewnetrznym — jest to jego zycie
duchowe. Ot6z wiedz, ze cztowiek duchowy, mitujacy Boga, postuguje sie
wladzami duszy w cztowieku zewngtrznym tylko w tym stopniu, w jakim
si¢ tego koniecznie domaga pig¢ zmystéw. Jego wnetrze zwraca sie do
owych zmystéw tylko po to, by nimi kierowa¢, by¢ ich przewodnikiem
i chroni¢ je, azeby si¢ za wzorem zwierzat nie oddaly calkowicie swemu
przedmiotowi zmystowemu, jak to si¢ zdarza u wielu tych, ktérzy szukaja
w zyciu rozkoszy zmystowych i postepuja jak pozbawione rozumu zwierze-
ta; takich nalezaloby nazwac byditem raczej niz ludZzmi. Wszystkie inne swe
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wladze, poza tymi, przez ktore si¢ zwraca ku pigciu zmystom, dusza odda-
je cztowiekowi zmystowemu. A kiedy ten cziowiek zwrdci si¢ nieco ku
rzeczom wznioslym i szlachetnym, wtedy dusza wszystkie te wladze, ktore
wypozyczyta pigciu zmystom, przyciaga na powr6t ku sobie, a wowczas on
tak sie zachowuje, jakby odszedt od zmystéw i wpadt w uniesienie, przed-
miotem bowiem, ku ktéremu sie zwraca, sa wyobrazenia poznawcze lub
pojecia bezobrazowe. Wiedz jednak, ze od kazdego duchowego czlowieka
Bog oczekuje, zeby Go kochat wszystkimi wtadzami duszy. Méwi bowiem:
Kochaj Boga catym sercem! (Mk 12, 30). Ot6z sa i tacy, ktérzy wszystkie
wladze duszy zuzywaja catkowicie w cztowieku zewnetrznym. To ci, ktorzy
wszystkie zmysty i rozum kieruja ku dobru przemijajacemu; tacy nic nie
wiedza o czlowieku wewnetrznym. Ty natomiast powiniene$ wiedziec, ze
czlowiek zewnetrzny moze by¢ pochlonigty réznymi zajeciami, a mimo to
wewngtrzny pozostaje catkowicie wolny i przez nie nieporuszony.

Ot6z zar6wno w Chrystusie jak w Maryi byt i czlowiek zewngtrzny
i wewnetrzny. Jesli wiec méwili kiedykolwiek o sprawach zewnetrznych,
czynili to w ich cztowieku zewnetrznym, podczas gdy wewnetrzny trwal
w nieporuszonym odosobnieniu. Tak tez byto, kiedy Chrystus méwit: Smu-
tna jest dusza moja az do Smierci” (Mt 26, 38), jak i zawsze wtedy, kiedy
Maryja uskarzala si¢ i o czym$ méwila. Ich wnetrze pozostawalo zawsze
w nieporuszonym odosobnieniu. Postuzmy si¢ tu nastepujacym poréwna-
niem: Drzwi poruszajg si¢ na zawiasach. Ich zewnetrzne deski poréwnam
do czlowieka zewnetrznego, zawiasy za$ do wewngtrznego. Kiedy drzwi
sie otwieraja i zamykaja, wéwczas deski poruszaja si¢ w obie strony, zawia-
sy natomiast pozostaja nieporuszone na swoim miejscu i nigdy nie zmienia-
ja polozenia. Tak samo rzecz si¢ ma w naszym przypadku, jesli tylko ze-
chcesz wlasciwie to rozumiec.
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