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Czy Naj$wietsza Maryja Panna dzieli chrzescijan? Nie, nie Ma-
ryja nas dzieli, lecz dzielg nas nasze mariologie, a raczej prze-
sady lub braki w naszej maryjnosci. Nie dzieli nas (juz) Biblia; dla-
tego im bardziej nasza teologie i nasza pobozno§é¢ lub niepoboznosé
maryjng oczyszczamy lub wzbogacamy oredziem Nowego Testamen-
tu, tym wicksza szansa spotkania przy Matce Jezusa. Im wigcej (i gle-
biej) Biblii, tym mniej podzialéw (réznice niech pozostana, one nie
musza dzielié, moga nas wzajemnie wzbogacaé). Nowotestamento-
we dane o Maryi zostaly juz wielokrotnie i na rézne sposoby prze-
badane i skomentowane w bogatej literaturze §wiatowej i polskiej,
takze na tamach ,Salvatoris Mater”. Dlatego ograniczmy si¢ tutaj
przede wszystkim do najbardziej elementarnego i przez to wszystkim
chrzescijanom wspdlnego spojrzenia na Naj§wietsza Maryje Panne —
wedtug litery i ducha Ewangelii — jako na doskonatg Uczennicg Pana.

1. Ewangelie synoptyczne
& Ks. Michal Czajkowski

Jesli spojrzymy na Maryje z per-

spektywy paradygmatu doskonalej Blbh]na
Uczennicy Pana, wtedy Jej Boze ma- d d l
cierzynstwo, Jej rola w Kosciele Syna roga dialogu

i whaéciwy sens Jej dziewictwa moga o Matce Jezus a

by¢ koherentnie zrozumiane jako r6z-
ne aspekty jednego misterium Maryi
w Bozym zamysle zbawczym!. Oczy-
wiscie nie mamy na mysli przynaleznosci Matki Jezusa do grupy Jego
uczniéw sensu stricto: tych, ktorzy wedrowali za Mistrzem poprzez
wsie 1 miasta Galilei, Samarii i Judei. Mimo ze Lukasz umieszcza Ja
w popaschalnym gronie apostolskim (Dz 1, 14), myslimy tutaj
o uczniostwie sensu largo, jako zwigzaniu si¢ sercem i umystem z Je-
zusem Chrystusem. Zacznijmy od perykopy, ktorej warto§é historycz-
na jest niepodwazalna, bo wystepuje u wszystkich trzech synopty-
kéw, a ktéra (na pierwszy rzut oka) nie prezentuje nam Maryi
w petni pozytywnym $wietle.
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! Ide tutaj przewaznie za artykutem Mary the Perfect Disciple: A Paradigm for
Mariology, ,Theological Studies” 40(1980) nr 3, 461-504, Nowozelandczyka
PJ. BEARSLEY’A, kt6ry korzysta - krytycznie - z dziet R. Browna i innych
biblistow.
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1.1. Mk 3, 31-35; Mt 12, 46-50

Jezus naucza, gdy Jego Matka i bracia przychodza, aby z Nim
poméwic. Korzysta z okazji, aby wskazaé, ze wieZ uczniostwa jest
dla Niego wazniejsza niz wieZz rodzinna. Marek i Mateusz s3 bliscy
sobie w relacjonowaniu tego epizodu. Przypomnijmy tekst Marka:
Tymczasem nadeszla Jego Matka i bracia i stojgc na dworze, postali
po Niego, aby Go przywolaé. A thum ludzi siedzial wokét Niego, gdy
Mu powiedzieli: ,,Oto Twoja Matka i bracia na dworze szukajg Cie-
bie”. Odpowiedzial im: Ktz jest mojg matkg i [ktdrzy] sg moimi
bracmi?” I spogladajgc na siedzgcych dokota Niego, rzeki: ,,Oto moja
matka i moi bracia. Bo kto pelni wolg Bozg, ten jest Mi bratem, sio-
strg i matkg” (3, 31-35)% Ze ta Jego nows rodzina, eschatyczna,
mesjanska, s3 Jego uczniowie, a nie caly thum, pokazuje nam Mate-
usz: wyciggnqwszy reke ku swoim uczniom... (w. 49). W obu wer-
sjach wida¢ wyraznie, ze dla Jezusa wazniejsi od tych, ktérych taczg
z Nim wigzy krwi, s ci, ktorzy gotowi s3 petni¢ wole Bozg. Potwier-
dzajg to inne logia Jezusa, np.: Kto kocha ojca lub matke bardziej niz
Mnie, nie jest Mnie godzien (Mt 10, 37); PéjdZ za Mng, a zostaw
umarlym grzebanie ich umartych (8, 22 — chodzito o rodzonego ojca);
Nikt nie opuszcza domu, braci, sidstr, matki, ojca, dzieci lub pdl
2 powodu Mnie i z powodu Ewangelii, zeby nie otrzymal stokrod wig-
cej (Mk 10, 29-30).

Epizod 6w wydaje sie zakladaé odrzucenie Matki i krewnych
Jezusa na rzecz duchowej rodziny, uczniéw. Tym bardziej ze tak
u Marka, jak i Mateusza dwukrotnie powtérzony jest zwrot na dwo-
rze; W ten sposob - jak zauwaza D. Kapkin®- podkresla sie kontrast
pomiedzy rodzing Jezusa, ktéra znajduje si¢ ,,poza” domem, ,,na dwo-
rze”, a tymi, ktérzy sg w srodku i ,,siedzg wokdt Niego™, oraz pokaza-
na jest i to bardzo konkretnie, jako zywy obraz, prawdziwa rodzina
Jezusa. Widaé tez u Marka inny kontrast: o ile o Matce i o braciach
Jezusa mowi sig po prostu, ze Go ,,szukajg” (w. 32b), to o tych, kté-
rych Jezus nazywa swojg prawdziwg rodzing, stwierdza sig wyrainie,
iz ,stedzg wokdt Niego” (w. 32a. 34a), co oznacza jasno, iz sq to
ludzie, ktorzy stuchajg Jego stowa, stanowigc Jego prawdziwg rodzi-
ne nie z racji wigzi ciala i krwi, lecz dlatego, ze przynaleig do grona
Jego uczniow®. Akcent lezy jednak nie na odrzuceniu, lecz na petnie-
niu woli Ojca, w duchu judaizmu, ktéry znajdowat j3 w wypeltnia-

% Biblia Tysigclecia, Poznan 2000°.

3 D. KAPKIN, Rodzina Jezusa. Studium nad Mk 3, 20-21 i 31-35, ,Communio”
20(2000) nr 6, 82-97.

+ TAMZE, 90.



niu Tory. Wspédlnota chrzescijafiska z tego petnienia woli Bozej uczy-
nita kryterium Jezusowego uczniostwa.

Nie pokazuja nam ci dwaj Ewangelisci stosunku Jezusa do
Matki. Marek nigdzie wiecej o Niej nie pisze (poza wzmiankg 6, 3),
podobnie Mateusz poza Ewangelig dzieciristwa (1 wzmianka 13, 55).
Byé moze nie zaznaczyla swej obecnodci w tych wspélnotach i tra-
dycjach, w ktorych te Ewangelie sie zrodzity, a nasi Ewangelisci mogli
Jej w ogdle nie znaé. Moze dlatego Marek tak tatwo 1aczy dwie rézne
tradycje: o krewnych, Jego bliskich (hoi par autou), nieprzyjaznych
Mu (3, 20-21)%, oraz o Jego Matce i braciach bez sugerowania jakiej-
kolwiek wrogosci (chociaz wielu egzegetéw wirdd Jego bliskich wi-
dzi takie Maryje). Intencjg Ewangelistow wydaje si¢ by¢ tylko jak
najmocniejsze podkreslenie prymatu uczniostwa, a idiom, ktérym si¢
postuzyli, moze robi¢ niezamierzone i nieszcz¢sliwe wrazenie zlek-
cewazenia Matki przez Syna. Pamigtamy Jezusowg hiperbole, budza-
cg zgorszenie nasze, ale nie Jego wspolczesnych, o koniecznej nie-
nawisci do ojca i matki, Zony i dzieci, braci i sidstr, a nadto i siebie
samego, by moc stac si¢ Jego uczniem (Lk 14, 26).

Pisze J. Majewski: ,,Matka i bracia” mogg nalezec do ,,rodziny
eschatycznej”, o ile zrealizujg podstawowy warunek tej przynalezno-
sci, tj. bedg wypetniac wolg Boga. [...] Marek rozszerzyl swoje opo-
wiadanie (wiersze 31-35) o fragment 3, 20-30. Jesli oba te fragmen-
ty stanowia teraz jedno opowiadanie, autor prébuje odpowiedzie¢
na pytanie, jaki jest poglgd ewangelisty na temat postawy fizycznej
rodziny Jezusa (w tym Matki Jego) i jej stosunek do rodziny escha-
tycznej. | odpowiada, ze wigkszos¢ [...] biblistéw tradycji protestanc-
kiej, interpretujgc Mk 3, 20-35, wydaje bardzo surowy sqd o posta-
wie rodziny fizycznej wobec Jezusa i jej relacji do ,rodziny czaséw
mesjariskich”. Natomiast wigkszos¢ egzegetéw katolickich zgadza sig
co do tego, ze ostateczny sens Mk 3, 2-35 nie musi wykluczac Matki
i braci Jezusa z prawdziwej Jego rodziny czasow mesjariskich. [...] Jego
wypowied? nie ma znaczenia negatywnego, ale pozytywne: okresla
warunki, ktore trzeba wypelniac, aby stac sig czlonkiem [wspdlno-
ty? — M.C.] prawdziwych, mesjariskich Jego krewnych. Akcent w tej

z. 9

S Mowili bowiem: ,,Odszedl od zmystéw” - Mk 3, 21. Tak dostownie - elegon;
ratujac honor fizycznej rodziny Jezusa niektérzy twierdza, ze podmiotem mdéwili
s3 apostolowie, inni, ze uczeni w Pismie; Biblia Tysigclecia - za jeszcze innymi -
przypisuje autorstwo tego oskarzenia nie bliskim, lecz obcym, niejako opinii
publicznej: Mdwiono... A oto jeszcze bardziej radykalna préba ratowania tegoz
honoru: Jego bliscy wybrali sig, zeby powstrzymac tlum (auton), albowiem to
tlum odszed! od zmysiéw. A jesli jednak chodzi tutaj o Jezusa, to niektérzy
zamiast odszed! od zmystéw proponuja: przepracowatl sig.
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wypowiedzi pada zatem na wigzy duchowe, nie zas naturalne. Jed-
nak wrazenie pewnego dystansu wobec Matki Jezusa pozostaje.

1.2. Lukasz

Trzeci Ewangelista pewnie zdawal sobie sprawe z tego niebez-
pieczefistwa powstania wrazenia zlekcewazenia Maryi przez Jezusa.
Dlatego postugujac si¢ tym wydarzeniem dla zilustrowania naucza-
nia Jezusa o koniecznoéci uczniostwa, tak redaguje dane tradycji,
zeby unikna¢ wrazenia izolowania Matki Jezusa od Niego i Jego
ucznidéw: Wtedy przyszli do Niego Jego Matka i bracia, lecz nie mo-
gli dostaé sig do Niego z powodu tlumu. Oznajmiono Mu: , Twoja
Matka i bracia stojg na dworze i cheg sig widzieé z Tobg”. Lecz On
im odpowiedzial: ,,Mojq matkg i moimi braémi sq ci, ktdrzy stucha-
jg stowa Bozego i wypelniajg je” (8, 19-21). Ewangelista mégt Ja
pozna¢ osobiécie w powielkanocnym Kosciele i nabraé pewnodci, ze
w pelni zastugiwala na to, by by¢ policzong do grona uczniéw. A by¢
moze skorzystat tylko z odnosnej tradycji. Ale bez wzgledu na 7ré-
dio swej wiedzy trzeci Ewangelista jest utalentowanym malarzem
obrazu Maryi Uczennicy 1 w calej jego Ewangelii, z Ewangelig dzie-
cinstwa wiacznie, ukazuje nam konsekwentnie Jej portret jako jed-
nej z wierzacych we wspdlnocie popaschalnej.

Jakie zmiany poczynit Lukasz w perykopie? Umieszcza jg w kon-
tekscie nauczania Jezusowego na temat uczniostwa, nauczania zaczy-
najgcego sie od przypowiesci o siewcy i nasieniu padajacym na réz-
ne grunty (8, 4-15). Przypowie$¢ konczy sie znamiennie: Wreszcie
ziarno w Zyznej ziemi oznacza tych, ktérzy wystuchawszy stowa ser-
cem szlachetnym i dobrym, zatrzymujq je i wydajg owoc dzigki wy-
trwalosci. Inaczej niz dwaj pierwsi synoptycy fukasz umieszcza te
przypowies¢ przed przybyciem Maryi do Jezusa; co wigcej: przypo-
wie§é o siewcy 1 jej wyjasnienie, logia o zadaniach uczniéw i nadej-
Scie Jego Matki i braci umieszcza w ramach tej samej ,,sesji” naucza-
nia Jezusowego. Chce widocznie ,,wbi¢ w glowy” lekcje przypowie-
§ci, zanim opowie o ich nadej$ciu. Marek i Mateusz umieszczaja
przypowies¢ po reakcji Jezusa na przybycie Jego bliskich, w odmien-
nych kontekstach. Opuszcza takze tukasz retoryczne pytanie: Ktéz
jest mojg matkg i ktorzy sq moimi braémi? | nastgpujacy po nim gest
reki (u Mateusza, lub zwrdcenie oczu u Marka), dla odrzucenia
wszelkiego podejrzenia o odrzucenie Maryi. Na tym nie koniec:

¢ J. MAJEWSKI, Blogostawic mnie bedg. Nowotestamentalny obraz Matki Pana
wedlug katolicko-luterariskiego dialogu w USA, Lublin 1997, 23-24.




poszerza definicje uczniéw z petnigcych wole Boga na tych, ktdrzy
stuchajg stowa Bozego i wypelniajg je. Trudno wyczytaé jaki§ ostry
kontrast w Jezusowym Lecz On im odpowiedzial — w. 21 — zwlasz-
cza ze w oryginale zamiast ostrego ,,lecz” Biblii Tysigclecia mamy la-
godniejsze ,,de” czyli ,,za$”: On zas odpowiadajgc rzekt do nich...

Kryterium wiec, jakim Jezus postuguje si¢ dla okreslenia auten-
tycznego uczniostwa, przynaleznosci do Jego rodziny, jest stuchanie
i praktykowanie Bozego stowa. Lukasz nie pozwala nam sadzié, ze
Matka i bracia Jezusa nie odpowiadajg temu kryterium. Zwlaszcza
ze w drugim tomie swego dziela, opowiadajac o poczatkach wspdl-
noty wierzacych, Kosciota jerozolimskiego, stwierdza: Wszyscy oni
trwali jednomysinie na modlitwie razem z niewiastami, z Maryjg,
Matkg Jezusa, i z bracmi Jego (Dz 1, 14). Juz w Ewangelii dzieciri-
stwa pokazuje nam wiar¢ Maryi. Jej autodeklaracja przy zwiastowa-
niu wyraza wymownie Jej charakter i postawe: Oto ja stuzebnica
Patiska, niech mi sig stanie wediug stowa twego (Lk 1, 38). To prze-
ciez Jezusowa definicja ucznidéw - ktdrzy stuchajg slowa Bozego
i wypelniajg je (8, 21) - tyle ze tutaj wyrazona w pierwszej osobie.
Kladac Jezusowsa definicje w usta Najswietszej Maryi Panny, Lukasz
okres$la Ja jako prawdziwa Uczennice. Podobnie w nawiedzeniu
mowa jest o stowie Boga i wierze Maryi. Blogostawi si¢ nie tylko
Jej macierzyfistwo (blogostawiony jest owoc Twojego fona), ale przede
wszystkim Jej postuszefistwo stowu Bozemu: Blogostawiona [jest],
ktéra uwierzyla, ze spelnig sig stowa powiedziane Jej od Pana (1, 42.
45). Elzbieta ogtasza Maryje Uczennica.

Stowa Elzbiety przypominajg nam okrzyk innej kobiety - i re-
akcje Jezusa: ,,Blogostawione fono, ktére Cig nosilo, i piersi, ktcre
ssales”. Lecz On rzekl: ,Tak, blogostawieni sq raczej ci, ktorzy stu-
chajg stowa Bozego i (go) przestrzegajg” (11, 27-28). Pierwszefnstwo
uczniostwa przed pokrewiefistwem jest tu wyraZnie widoczne. Jesli
owo ,lecz” Biblii Tysigclecia moze stwarzaé wrazenie protestu (w tek-
§cie greckim mamy znowu tagodniejsze ,,de”: On zas rzekl...), to jej
przekiad greckiego menoun dwoma réinymi stéwkami tak...raczej
moze budzié lekkie zdziwienie (logiczniej bytoby: tak, ale raczej...).
Stowniki rozumiejg owo menoun jako albo potwierdzenie, albo za-
przeczenie i przektady idg za jednym albo drugim znaczeniem tego
stowa. W $wietle innych tekstéw trzeciej Ewangelii nie mozemy tutaj
wyczytaé jakiego§ odciecia si¢ Jezusa od Matki. Raczej chodzi
o pokazanie, na czym polega Jej prawdziwa wielko$¢: stuchanie sto-
wa i postuszeistwo mu. Uczniostwo w Ewangelii to nie tylko stu-
chanie; to pdjicie za Jezusem i petnienie Jego woli przez cale zycie,
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do koiica, bez wzgledu na to, ile to kosztuje... Zreszta mamy piek-
na paralele do tych, ktérzy stuchajg stowa Bozego i (go) przestrzega-
jg w Lukaszowym refrenie: Maryja zachowywala wszystkie te spra-
wy (rhemata) i rozwazala je w swoim sercu (2, 19) i Matka Jego cho-
wala wiernie wszystkie te sprawy w swym sercu (2, 51). Czyz nie jest
to ,upieranie si¢” Ewangelisty, ze Jezusowy opis ucznia odnosi si¢
par excellence do Jego Matki?

Sze§¢ razy Fukasz w swojej Ewangelii - jak widzieli$my - odwo-
luje si¢ do stuchania i praktykowania stowa Bozego i odnosi je do
Maryi. Jesli do tego dolaczymy Jej obecnosé - wedtug Dziejow - we
wspolnocie wierzagcych w Wieczerniku, trudno nie widzie¢ w Niej
Uczennicy. Uczniostwo secundum Lucam zawiera dwa elementy: stu-
chanie stowa (z ust Jezusa lub jakiego$§ Bozego wystannika czy
z wydarzeri zyciowych) i wcielanie go w zycie (zachowywaé, wypel-
niaé, przestrzegaé, rozwazaé w sercu). Potrzebna jest wiec Boza ini-
cjatywa i ludzka odpowiedz. B6g musi wpierw przeméwic czy w inny
sposob objawié sie, zeby czlowiek mégl ustysze¢ - i odpowiedzie¢
na to, co ustyszat. Stuchanie stowa Bozego ma w nim wywolac re-
akgje, ktéra prowadzi do radykalnej zmiany zycia. Nie wystarczy
chwilowa odpowiedz czlowieka na stowo. Jest on bowiem jak ta
skala, na ktérg ziarno padlo i wzeszlo, aby szybko uschnaé - gdy
ustyszg, z radoscig przyjmujg stowo, lecz nie majg korzenia: wierzg
do czasu... (tk 8, 6. 13). Zyzna ziemia, wystuchanie stowa sercem
szlachetnym i1 dobrym oraz wytrwalo$¢ sg konieczne, aby plon byt
stokrotny (8, 8. 15). Czyz Maryja nie spelnia tych warunkéw?

2. Uczennica i Matka

Dla PJ. Bearsley’a doskonale uczniostwo Maryi stanowi para-
dygmat dla zrozumienia Jej Bozego macierzyfistwa’. Przypomina
najpierw nasz autor wiez pomi¢dzy wiarg i uczniostwem. Nie moz-
na - rzecz jasna - by¢ uczniem Chrystusa i nie mie¢ wiary w Niego.
W Ewangeliach wiara jest opisywana w terminach juz nam znanych:
pelnienie woli Bozej (Mk 3, 35), stuchanie stowa Bozego i wypetnia-
nie go (kk 8, 21), stuchanie stowa Bozego i przestrzeganie go (Lk
11, 28). Przyjecie stowa, ktére rodzi wiare (por. Rz 10, 17), jest
conditio sine qua non uczniostwa (J 8, 31: Jezeli trwacie w nauce
mojej [w stowie moim — en to logo to emo!), jestescie prawdziwie
moimi uczniami. Tradycja chrzescijanska, przynajmniej od $w. Au-

7 PJ. BEARSLAY, Mary the Perfect Disciple..., 478-482.



gustyna, uwaza Maryje za ,,Niewiaste wiary”. Wiara jest istotna
w Jej - i kazdym - uczniostwie w biblijnym znaczeniu: Blogostawio-
na [jest], ktéra uwierzyla, ze spetnig sig stowa powiedziane Jej od Pana
(kk 1, 45). Akt poczecia Jezusa to nie akt mitosnego zjednoczenia
z mezem, lecz akt petnej mitosci wiary - zawierzenia Bogu: Niech
mi sig stanie wedtug stowa twego (Lk 1, 38). Co uczynita, aby po-
czaé? Odpowiedz jest oczywista: zawierzyta. Uwierzyta stowu, a Slo-
wo stalo sig cialem (] 1, 14). Co nie znaczy, ze byl to akt wiary po-
réwnywalny z aktem wiary kazdego innego ucznia - i ze akt wiary
wystarczyl, aby si¢ stala Matka Syna Bozego. Ale Jej rola we wcie-
leniu nabiera glebokiego sensu, jesli widzimy w Niej doskonala
Uczennice zawierzajaca stowu i gotowa do pelnienia woli Boga.

Jej Boze macierzyfistwo to Jej najwigkszy i najwspanialszy przy-
wilej. Przeznaczona byta od wiekéw w Bozym zamysle, aby staé sig
Matka Emmanuela®. Atoli koniecznym zatozeniem tego ,,przeznacze-
nia” byto Jej uczniostwo, albowiem Dziewica stata si¢ Matka dzigki
swej wierze. W sensie absolutnym, ontologicznie, Jej macierzyfistwo
jest przyczyna Jej uczniostwa i wszystkich Jej przywilejéw. Stanowi
tez ono primum principium mariologiae. Ale w ziemskim porzadku
Jej wiara i uczniostwo uprzedzaja Jej macierzynstwo, czynigc Ja go-
towa do przyjecia i wydania owocu Jej Zywota. Paradygmat ucznio-
stwa rzuca $wiatlo na rézne aspekty misterium, daje nam takze klucz
do chwalebnej tajemnicy Bozego macierzyfistwa Maryi. Staje si¢ ono
mozliwe i sensowne w Jej radosnym oddaniu si¢ Bogu i mifosnym
przyjeciu Jego Stowa, Jego Syna. Ale to macierzyfistwo wynosi na
niebywate szczyty Jej uczniostwo. Takie nowe znaczenie mozemy
wyczytaé w stowach Jezusa: Mojg Matkg [...] jest Ta, ktéra stucha
slowa Bozego i wypelnia je (por. Lk 8, 21). Stowo Boga, ktéremu
jest postuszna przez cale zycie, a najpierw Je rodzi i pielegnuje, to
Jednorodzony Syn Bozy™.

Uczerh w Nowym Testamencie to ten, kto idzie za Jezusem,
oddaje Mu sie coraz bardziej - calym sercem, catym zyciem. Zapewne

# Ma racje cytowany przez Bearsley’a Augustyn: illa [Maria] fide plena et Christum
prius mente quam ventre concipiens. Co wiecej: Maria credendo concepit sine
viro. Sermo 215, 4: PL 38, 1047. W innym kazaniu stwierdza réwnie wyraZnie:
Virgo ergo Maria non concubuit et concepit, sed credidit et concepit. Sermo 233,
3.4: PL 38, 1114.

? Po przebadaniu danych nowotestamentowych L. BALTER, Boze Macierzyristwo
Maryi, ,,Communio” 20(2000) nr 6, 39-81, stwierdza, ze tajemnica Maryi-
Matki zawarta jest catkowicie w tajemnicy Chrystusa, Stowa Weielonego i Zbawcy,
i nig spowita. Nie do tego jednak stopnia, aby z niej nie przeswiecata (s. 43).

10 Jeszcze raz §w. Augustyn (cytowany przez Bearsley’a): Materna propinquitas
nihil Mariae profuisset, nisi felicius Christum corde quam carne gestasset. De
sancta virginitate 3: PL 40, 398.
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Maryja z Nazaretu tez wzrastala w zrozumieniu tegoz uczniostwa -
az do konca swego zycia. Ale czy mogta by¢ Uczennica przed po-
czeciem Jezusa? Ot6z jeli nie pojmujemy uczniostwa tylko w zawe-
zonym znaczeniu - | wciggnqwszy todzie na lgd, zostawili wszystko
i poszli za Nim (Lk 5, 11) - lecz jako stuchanie stowa i wypelnianie
go (Lk) oraz pelnienie woli Bozej (Mk), to Maryja catkowicie spet-
nia to kryterium uczniostwa. OkreSlenie doskonata Uczennica nie
oznacza jakiego$ statycznego punktu dojicia, kresu, tak ze jakikol-
wiek postep jest juz niemozliwy i niepotrzebny. Byta Uczennica do-
skonalg juz w momencie zwiastowania, ale w nastepnych latach,
kiedy Jezus dorésl, kiedy stowo Boze bylto gloszone Jego glosem,
kiedy uczniostwo zostalo zwigzane z Jego postannictwem, Jego
Matka odpowiedziala doskonale tym nowym wyzwaniom i dojrze-
wala nieustannie, az stanela obok krzyza Jezusowego (J 19, 25)".

3. Pisma Janowe

3.1. Kana

Dwukrotnie wyst¢puje Maryja w czwartej Ewangelii: na wese-
lu w Kanie Galilejskiej (J 2, 1-11) i pod krzyzem Jezusowym (J 19,
25-27)12. W Kanie Jezus méwi do swej Matki: Co mnie i tobie, Nie-
wiasto? (ti emoi kai soi, gynai?). Przektad Biblii Tysigclecia: Czyz to
moja lub Twoja sprawa, Niewiasto? usuwa jakikolwiek dystans mie-
dzy Nig a Nim. Czy stusznie? Czyz nie mamy tu raczej echa oma-
wianych juz przez nas logiéw Pana u synoptykéw, w ktérych wiezy
krwi ustgpowaly wobec wymogéw stowa Bozego, takze gdy chodzi
o Matke Jezusa? Wydaje si¢, ze Maryja korzysta tutaj ze swej pozy-

! Przypomnijmy stwierdzenia Soboru Wartykanskiego 1I: Tak to Maryja, céra
Adama, zgadzajgc si¢ na slowo Boze, stala si¢ Matkg Jezusa, a przyjmujgc zbawczg
wolg Bozg calym sercem, nie powstrzymana zadnym grzechem, catkowicie
poswigcila samq siebie, jako stuzebnicg Pariskg, osobie i dzietu swego Syna. LG
56; W ciggu Jego nauczania przyjela stowa, w ktérych Syn, stawiajgc Krélestwo
ponad wzgledami i wigzami ciata i krwi, nazwat blogostawionymi stuchajgcych
i zachowujgcych stowo Boze (por. Mk 3, 35; Lk 11, 27-28), jak to Ona wiernie
czynila (por. Lk 2, 19 i 51). W ten sposéb takie Blogostawiona Dziewica szla
naprzod w pielgrzymce wiary i utrzymala wiernie swe zjednoczenie z Synem az
do krzyza, przy ktdrym nie bez postanowienia Bozego stangla (por. ] 19, 25). LG
58

12 Zob. np. M. CZAJKOWSKI, Maryja u progu i kresu dziefa Mesjasza (J 2, 1-11
1 19, 25-27), w: Egzegeza Ewangelii sw. Jana, red. . GRYGLEWICZ, Lublin
19922



cji macierzynskiej, a Jezus odwotuje si¢ do woli Ojca Niebieskiego™:
[Czyz] jeszcze nie nadeszla godzina moja? (BT)"™. Troche inaczej pa-
trzy na nasza perykope PJ. Bearsley. Nie zgadza si¢, aby w Kanie
widzie¢ tylko macierzyfiska role Maryi. Zwraca uwagg na kontekst:
Jan opowiada o wydarzeniu Kany zaraz po powotaniu pierwszych
uczniéw i faczy Maryje z uczniami na poczatku relacji z Kany: byfa
tam Matka Jezusa. Zaproszono |...] takze Jezusa i Jego ucznicw. Jesli
na koficu perykopy mowa jest tylko o uczniach: uwierzyli w Niego
Jego uczniowie - to chyba dlatego, ze Jej wiara w Niego nie potrze-
bowata cudu w Kanie.

Nie jest Ona zreszta na tym weselu osoba niewazng, potrzebna
tylko do sprowokowania cudu (znaku - semeion), a przedtem szorst-
kiej (?) reakcji Jezusa. Nie moze by¢ bez znaczenia fakt, ze wyste-
puje Ona na poczatku sceny, ze nazwana jest ,Matka Jezusa”, ktory
to tytul wystepuje takze w scenie Kalwarii, ze wystgpuje Ona na
progu i u kresu dziatalno$ci Mesjasza i ze dokonal On pierwszego
znaku tylko na Jej interwencje. Jesli na Kalwarii jest Ona réwnocze-
$nie Matkg i Uczennicg, trudno nie widzie¢ Jej i w Kanie w tej po-
dwdijnej roli. Trudno tez traktowaé stowa Jezusa jako odmowe, je-
§li za chwile spetnia prosbe Matki. Zreszta szokujace na pierwszy rzut
oka pytanie Jezusa Co munie i tobie, Niewiasto? w Pierwszym Testa-
mencie wyraza zawsze relacje miedzyosobowa: jest to pytanie albo
0 to, czy jest cos, co taczy obie strony (np. Joz 22, 24-25), albo o to,
czy jest co$, co je dzieli (np. Sdz 11, 12).

Tak wiec w perykopie Kany Jezus - ani nie odrzucajgc prosby
Matki, ani nie czynigc Jej zarzutu - méwi Jej co§ waznego na temat
Ich wzajemnej relacji. Kwestionuje dotychczasowa wieZ rodzinng
Matki z Synem, sugerujac jej przemiane i przeniesienie na wyzsza
plaszczyzne. Ta sugestia zawarta jest juz w samym zwrocie Niewia-
sto na miejsce dotychczasowego terminu Matka. Biblijny termin
Niewiasta (por. Rdz 3, 15) absolutnie nie jest obrazliwy, pokazuje
jednak, ze Jezus widzi wi¢Z ze swg Matkg na wyzszej plaszczyznie
niz tylko rodzinna. Byloby to tym wyraZniejsze, gdyby wraz z wielu
Ojcami Kosciota i egzegetami ciag dalszy odpowiedzi Jezusa trakto-
waé nie jako zdanie twierdzace: Jeszcze nie nadeszla godzina moja,
lecz jako zdanie pytajace: Czyz jeszcze nie nadeszlta godzina moja?,
ktére w rzeczywistoéci jest stwierdzeniem, ze ta godzina juz nade-
szta. Przeciez Jezus uczynil w Kanie Galilejskiej poczgtek znakéw,

B Por. Lk 2, 48-49: Synu, czemus nam to uczynit? [...] Czy nie wiedzieliscie, ze
powinienem byc w tym, co nalezy do mego Ojca?

1 J 12, 27-28: Alez wlasnie przyszedlem na te godzing. Ojcze, wslaw imig Twoje!

15 PJ. BEARSLEY, Mary the Perfect Disciple..., 483-488.
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objawit swojg chwale i wwierzyli w Niego Jego uczniowie. A wigc
godziny nie mozna ograniczy¢ do Kalwarli, zaczyna si¢ juz w Kanie,
rozciaga sie na calg dziatalno$é Jezusa, podczas ktérej objawia On
swojg chwalg poprzez znaki, az do tego szczytu Jego dziatalnosci,
ktorym jest Kalwaria; tam w pelni objawil swojg chwalg przez $mieré
i zmartwychwstanie. Tak wiec Jezus w dialogu z Matka w Kanie
o$wiadczylby Jej, ze poprzednia relacja rodzinna zostata teraz prze-
mieniona w nowa, gdyz Jego godzina si¢ wlasnie zaczyna - znakiem,
ktérego dokona na Jej prosbe.

Jednakze autor niniejszego szkicu pozostaje przy opinii dosy¢
powszechnie uznawanej (przy ktérej upierat si¢ in scripto juz przed
éwieréwieczem'®), ze godzina Jezusa w Kanie jeszcze nie nadeszla,
rozpoczyna si¢ ona wraz z Jego chwalebng Meka: Ojcze, nadeszia
godzina. Otocz Syna swego chwalg... (J 17, 1). Tutaj mamy tylko
antycypacje godziny — arche ton semeion. Tym bardziej ze w odpo-
wiedzi Jezusa Matce widzimy staly temat Janowej Ewangelii: Jego
niezalezno$¢ od ludzi i niepodatno$¢ na wszelkie ludzkie wplywy.
Dokonujac dziefa Ojca (zob. ] 4, 34; 5, 205 5, 36; 6, 28; itd.) - Jemu
jest tylko poddany. Nawet Matka nie moze wptywaé na Jego dzia-
tanie. Czy godzina juz nadeszla, czy nadejdzie dopiero u szczytu
publicznej dziatalnosci i Paschy, jest to godzina Jego: he hora mou,
z akcentem na ostatnim stowie moja. Nigdzie wiecej, tylko w reak-
¢ji na prosbe Matki, do rzeczownika godzina dodany jest zaimek
dzierzawczy moja. Fakt, ze Ona natychmiast wydaje polecenia stu-
gom, pokazuje, iz nie czuje si¢ odtracona przez Jezusa i ze akceptu-
je te nowa z Nim wiez. Wydaje tylko ogdlnikowe polecenie - zrob-
cie wszystko, cokolwiek wam powie - forme, szczegdly interwencji
zostawia Jemu. Widzimy tutaj pokrewiefistwo z tradycja synoptycz-
na, ktérg omawialiSmy: wiezi rodzinne zastgpione wiezig uczniostwa
(zob. Mk 3, 31-35). Uderza nas zwlaszcza pokrewiefistwo z wersja
Fukaszows (8, 19-21): Jan tez wydaje si¢ umieszczaé Maryje w gro-
nie uczniéw stuchajgcych stowa Bozego i wypelniajgcych je.

Czyz to bowiem przypadek, ze Ewangelista umieszcza nasza
perykope zaraz po perykopie powotania pierwszych uczniéw? Trud-
no nie widzie¢ wiezi nie tylko treSciowej, ale i redakcyjnej pomie-
dzy obu scenami: pierwszego dnia Jezus powoluje dwéch uczniéw
Jana Chrzciciela (i potem Szymona), drugiego dnia - Filipa i Nata-

6 M. CZAJKOWSKI, Maryja u progu..., Lublin 1976, 103. ,,Godzina” oznacza
Smier¢ i uwielbienie Jezusa na krzyzu. Znak w Kanie jest antycypacjg ,.godziny”
Jezusa, ktéra rozpoczyna erg rozdzielania débr mesjariskich. Tak pisze S. MEDALA,
Chwala Jezusa (Ewangelia wedlug sw. Jana), w: Ewangelia sw. Jana, Listy
Powszechne, Apokalipsa, Warszawa 1992, 34; zob. 44.



naela, trzeciego dnia odbywalo sig wesele w Kanie Galilejskiej i byla
tam Matka Jezusa. [...) Zaproszono [...] i Jego uczniow. (Takze na
Kalwarii umieszcza Ewangelista Niewiastg obok ucznia). Zrozumie-
nie tej nowej relacji uczniowskiej pokazuja Jej stowa: Zrébcie wszyst-
ko, cokolwiek wam powie. Poleca stugom by¢ do dyspozycji Jezusa.
To jest takze Jej postawa: nie sama decyduje, lecz poleca poddaé sig
decyzjom Syna.

Mozemy tu takze wyczytaé Jej dyskretne macierzyfistwo wobec
uczniéw (ktére Jezus oglosi na Kalwarii - wobec ucznia umitowa-
nego): polecajac im czynié stowo Jezusa, budzi w nich postawe
uczniowska. Ona sama jest Matkg (w obu Janowych perykopach pieé
razy jest tak nazwana) i réwnocze$nie Uczennica. Jako Matka szu-
kala Ona zawsze tego, co dla Niego najlepsze; teraz, kiedy Jej ma-
cierzyfistwo zostato wywyzszone i wyniesione na poziom uczniostwa,
Ona nadal petni wobec Niego najlepszg postuge, ale uznajac Jego
od Niej niezalezno$é: inicjatywa nalezy do Niego. Jej macierzyfiska
troska o Niego wspdlgra z uczniowskim postuszefistwem Jego stowu.
Maryja w Kanie realizuje pdiniejsze stowa Jezusa skierowane do
ucznidéw: o cokolwiek prosic bedziecie w Imig moje, to uczynig (J 14,
13). Jakby skierowane i do Niej, Uczennicy. Ona prosi Go - a On
czyni proébie zados¢V.

3.2. Golgota

Perykopa Golgoty ma wyjgtkowe znaczenie dla czwartego Ewan-
gelisty. Jej znaczenie dla niniejszych rozwazan jest jasne: Golgota
spetnia to, co zostalo zapoczagtkowane w Kanie. Nam chodzi o sce-
ne 19, 25-27: A obok krzyza Jezusowego staly: Matka Jego i siostra
Matki Jego, Maria, zona Kleofasa, i Maria Magdalena. Kiedy wigc Jezus
ujrzal Matke i stojgcego obok Niej ucznia, ktorego mitowal, rzekt do
Matki: ,Niewiasto, oto syn Twdj”. Nastgpnie rzekt do ucznia: ,,Oto
Matka twoja”. I od tej godziny uczes wzigl Jg do siebie. Tylko nasz
Ewangelista méwi o obecnosci obok krzyza dwoch postaci - okre-
Slonych, ale nie nazwanych po imieniu: Matka Jego oraz uczes, kto-
rego miltowal. Nie moze by¢ bez znaczenia fakt umieszczenia ich
W tej szczytowej scenie zycia Jezusa, a takze Jego godziny, gdy Jego
dzieto (dzieto Ojca) osiaga swoja pelnie, a Jego chwala zablysnie

17 Egzegeze perykopy na podstawie szerokiego spectrum pogladéw katolickich
i protestanckich przeprowadza J. MAJEWSKI, Blogostawic mnie begdg..., 35-
68. Podobnie w dalszej czesci ksigzki zajmuje si¢ m.in. dziewictwem NMP
i nowotestamentowg symbolikg maryjna.
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w mece 1 $mierci (Nadeszla godzina, aby zostal otoczony chwalg Syn
Czlowieczy - ] 12, 23).

Ucze#, ktdrego milowal Jezus, ma o wiele wieksze znaczenie
symboliczne anizeli historyczne. To jest typ i model ucznia, uczef
jako taki, uczen idealny, taki, jakiego mituje Jezus. Przeciez zapowie-
dziat Pan (zob. J 14, 21. 23), ze bedzie mitowat tego, kto zachowu-
je Jego przykazania, strzeze Jego stowa (ton logon), a wiec jest au-
tentycznym uczniem. Umieszczajac go w scenie tryumfu Pana na
krzyzu i zaraz potem czynigc z niego $§wiadka zmartwychwstania
(J 20, 1-10), Ewangelista pokazuje nam go jako tego, ktory przyj-
muje Jego rozporzadzenia odno$nie kontynuacji Jego misji po skofi-
czeniu Jego ziemskiej dziatalno$ci. Misja Jezusa jest teraz powierzo-
na Jego uczniom w osobie idealnego ucznia. Odtad zyje On i dziata
w uczniach i uczennicach, w swoim Kosciele.

Jezus oglasza z wysokosci krzyza nowa relacje pomiedzy Mary-
j3 a uczniem: jest to relacja Matki i syna. Nie jest to oczywiscie wie
biologiczna, pokrewiefistwo krwi. A jednak - upiera si¢ PJ. Bearsley!®
- sfowa Jezusa syn - Matka sugeruja jedno$¢ natury. Matka musi byé
tej samej natury co potomstwo. Synem Maryi jest tutaj uczen, Ona
wigc rowniez jest Uczennica. Uczefi umitowany jest takim przez calg
Ewangeli¢, ideal nie zmienia sie. Ona natomiast otrzymuje teraz
nowg role: Matka Jezusa staje sie takze Jego Uczennica. To, co bylo
lekko odstoniete juz w Kanie, teraz, w momencie szczytowym, uka-
zuje si¢ w petni. Prawdziwa natura Jej biologicznego macierzyfistwa
zostaje objawiona w uczniostwie. A ze duchowo jest Matkg ucznia
umitowanego, idealnego, Ona réwniez staje si¢ Uczennica idealns,
doskonata. Co Lukasz stwierdzal na poczatku Ewangelii w scenie
zwiastowania, potwierdza Jan w scenie ukrzyzowania na koficu
Ewangelii.

Potwierdzenie znajduje ta interpretacja w nastepnych wierszach:
Potem Jezus swiadom, Ze juz wszystko sig dokonalo, aby si¢ wypel-
nito Pismo, rzekl: ,,Pragng”. [...] A gdy Jezus skosztowal octu, rzekl:
w»Dokonalo sig!” I skloniwszy glowe, oddatl ducha (19, 28. 30).
A moze raczej wydal (przekazal) Ducha (paredoken to Pneuma)? Wy-
lat Ducha Swietego na Matke i syna, a w ich osobach na wszystkie
uczennice 1 uczniéw? WezeSniej Ewangelista powiedzial, ze Duch
jeszcze nie byl dany, poniewaz Jezus nie zostal jeszcze uwielbiony
(7, 39); teraz nast¢gpuje uwielbienie Jezusa i czas na wydanie (wyla-
nie?) Ducha. Trudno nie widzie¢ konsekwencji w Janowej Ewange-
lit. Przeciez kiedy czytamy dalej, ze jeden z zolnierzy przebit Mu bok,

18 PJ. BEARSLEY, Mary the Perfect Disciple..., 489-490.



a natychmiast wyplynela krew i woda (19, 34), to przypominamy
sobie ostatni dziefi oktawy $wieta Szatasow (Sukot): Jezus wstal
i zawolal donosnym glosem: ,Jesli ktos jest spragniony, a wierzy we
mnie — niech przyjdzie do mnie i pije! Jak rzeklo Pismo: Rzeki wody
Zywej poplyng z jego wnetrza”. A powiedzial to o Duchu, ktérego
mieli otrzymac wierzgcy w Niego; Duch bowiem jeszcze nie byt dany,
poniewaz Jezus nie zostal jeszcze uwielbiony (7, 37-39). Na Kalwa-
rii Maryja i uczefi umitowany s3 nie tylko §wiadkami wydania Du-
cha i przebicia boku, z ktérego wyplynela woda - znak wylania
Ducha: oni otrzymujg to pierwsze wylanie Ducha Swietego w nowo
ustanowionym Kosciele.

Jakze bliski jest tu Jan Lukaszowi - w odmiennych kontekstach.
W Dziejach czytamy, ze Matka Jezusa przebywala razem z uczniami
w sali na gérze w oczekiwaniu na Piec¢dziesigtnice (Szawuot) Ducha
(zob. Dz 1, 14), a kiedy nadszed! wreszcie dzieri Pigcdziesigtnicy,
znajdowali sig wszyscy razem na tym samym miejscu (2, 1). Ona wigc
takze otrzymuje Ducha w ten dziefi narodzin Kosciota. Na Golgo-
cie Ona i uczefi idealny (reprezentujgcy wszystkich wierzacych) otrzy-
mujg Ducha od konajacego Chrystusa, w Pigédziesiatnice Maryja
i wspdlnota uczniéw otrzymuje Ducha jakby w jezykach ognia (Dz
2, 3). Teologicznie chodzi o to samo - konkluduje PJ. Bearsley: Ma-
ryja jest po$rdd napelnionych Duchem uczniéw.

3.3. Koscidl

Nie tylko macierzyfistwo Maryi wzgledem Jezusa winno by¢
interpretowane w $wietle Jej wiary i uczniostwa; w tym samym
$wietle uczniostwa winno by¢ interpretowane Jej macierzyfnstwo
w Kosciele: Uczennica posréd uczniéw i uczennic. Matka nie jest
poza rodzina, jest jej czgScia. W Janowej perykopie ukrzyzowania
Jezusa jest Ona postacia nie tylko historyczna, ale i teologiczna, sym-
boliczng. Jest Ona figura Kosciota zlozonego z Jego ucznidéw. Przy-
woluje pewne watki z Pierwszego Testamentu i Apokalipsy. Przywo-
tuje obraz Izraela jako kobiety brzemiennej, bliskiej chwili rodzenia,
ktdra krzyczy, wije sig w bélach porodu (Iz 26, 17; por. 66, 7), lzra-
ela, ktéremu Pan poleca: Wij sig z bolu i jecz jak rodzgca, coro Syjo-
nu, bo teraz musisz wyjs¢ z miasta i w polu zamieszkaé (Mi 4, 10;
por. J 16, 21). Ten sam obraz wystepuje w Apokalipsie: Potem wielki
znak ukazal sig na niebie: Niewiasta obleczona w slorice, i ksigzyc pod
jej stopami, a na jej glowie wieniec z gwiazd dwunastu. A jest brze-
mienna. | wola, cierpigc béle i meki rodzenia (Ap 12, 1-2). Majac na
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uwadze fakt, ze pewne wzorce i tematy Apokalipsy bliskie sg szkole
Janowej, z ktbrej wyszla czwarta Ewangelia, mozemy chyba 1aczyé
cierpigeg bole i meki Niewiaste z Apokalipsy z figurg cierpigcej na
miejscu zwanym Miejscem Czaszki Matki Bolesnej Jezusa.

Powszechnie przyjmuje sie, ze Niewiasta Apokalipsy jest symbo-
lem ludu Bozego, najpierw Pierwszego Testamentu, ludu, do ktére-
go Mesjasz nalezy. Wizja rozdzialu 12. opowiada o nieprzyjaini
pomiedzy Niewiastg a wielkim Smokiem barwy ognia. Autor ksiegi
nawigzuje do Rdz 3, 15, gdzie mowa o nieprzyjaini miedzy niewia-
stg a wezem oraz potomstwem jej i jego. To nawigzanie potwierdza
sam autor kilka wierszy dalej: I zostal strgcony wielki Smok, Wgz
starodawny, ktory sig zwie diabel i szatan (12, 9). Obraz Niewiasty
z Ap 12, brzemiennej i cierpigcej bole i meki rodzenia, sugeruje, ze
Mesjasz narodzi si¢ z ludu wybranego Izraela (zob. Iz 66, 7), a tak-
ze, ze jego potomstwo bedzie Izrael nazywalo swojg matka (Iz 49,
18-23; 54, 1; 66, 7-14). Izrael to Céra Syjonu w bélach rodzenia
(Mi 4, 10), wzywana do mesjafiskiej radosci (So 3, 14-17). Ale Nie-
wiasta Apokalipsy, z calym bogactwem starotestamentowych odnie-
sien, jest Matka nie tylko dzieci izraelskich: jest ona takze Matkg
wielu innych dzieci: I rozgniewat sig Smok na Niewiaste, i odszed}
rozpoczgé walkg z resztg jej potomstwa, z tymi, co strzegg przykazarn
Boga i majg swiadectwo Jezusa (12, 17), a wiec z uczniami i uczen-
nicami Jezusa. Tak wiec Niewiasta jest takze symbolem ludu Nowe-
go Testamentu, wspdlnoty Jezusowych ucznidw, ktéra jest czescig
Bozego lzraela, jednego Ludu Bozego.

Mimo ze ta tajemnicza postaé symbolizuje przede wszystkim
wybrany Lud Bozy obu Testamentéw, aluzja do Maryi z Nazaretu
jest dosy¢ powszechnie przyjmowana. Rysy zbiorowe Niewiasty nie
wykluczajg ryséw indywidualnych. Na Kalwarii Maryja otrzymuje
idealnego ucznia za syna; innymi stowy: otrzymuje Ona role Matki
w nowej rodzinie uczniéw. Kosciél popaschalny otrzymuje polece-
nie zdobywania nowych uczniéw (zob. Mt 28, 19); to zadanie jest
symbolizowane w postaci Niewiasty-Rodzicielki z Apokalipsy; t¢
Rodzicielkg-Matke uczniéw spotykamy na Kalwarii. Historia prze-
plata si¢ z symbolem. Kosciét jest Matka, a Maryja specjalnie si¢ do
tej roli nadaje. Koscidt rodzi Chrystusowi nowych uczniéw. Kosciét
daje ciato Stowu, aby zamieszkato wsrdd nas (por. ] 1, 14), czynigc
z nas uczniéw. Kosciét glosi nam, uczennicom i uczniom, stowo Boze
dla wzbudzenia w nas wiary i daje Srodki do jego zachowywania.
Wiara Maryi - jak widzieli$my - jest kluczem do wlasciwego zrozu-
mienia Jej macierzyfistwa. Przez swa wiare poczela Jezusa i w wierze



towarzyszyla Jego dziatalnosci od Kany do Kalwarii Ta, ktora jest
doskonatg Uczennica, bo z wiarg przyjmowala stowo Boze i rozwa-
zata je w sercu swoim. To stowo zaprowadzito Jg az pod krzyz Syna,
gdzie wraz z uczniem umitowanym otrzymata Ducha i stala si¢ $wiad-
kiem godziny Jezusa, aby $wiadczyé o Nim innym, jako figura Ko-
$ciola, ktdry otrzymal misje zwiastowania Ewangelii i zdobywania
uczniéw we wszystkich narodach.

4. Btogostawiona Dziewica

A jak patrze¢ w $wietle ewangelicznego paradygmatu uczniostwa
na Jej dziewictwo? Ten paradygmat uczniostwa to - jak widzielismy
- Boska inicjatywa przekazania stowa i ludzka reakcja stuchania
i praktykowania go. Podczas zwiastowania Bég bierze inicjatywe. Sto-
wo skierowane do Niej przez aniola i przyjete przez Nig (zob. Lk
1, 26-38) wciela sie w Jej dziewiczym tonie jako Bozy Syn. Oto
postawa Uczennicy - i Bozy czyn podkreslony przez Jej dziewictwo.
Popaschalna wiara w Boze synostwo Jezusa juz tutaj znajduje swoj
wymowny wyraz, wiara juz wczeéniej gtoszona przez Pawta (zob. Ga
4, 4). Dziewicze poczgcie objawia Bozg wszechmoc i transcenden-
cje. Maryja poczeta za sprawg Ducha Swigtego (Mt 1, 18). Nie byta
to relacja maz - zona, lecz: Stworca - stworzenie. Duch Swiety, kt6-
ry okryt J3 cieniem (Lk 1, 35), to Ruah JHWH, ktbry unosit sig nad
wodami (Rdz 1, 2), ktérego tchnienie obdarza zyciem (Ez 37, 5-6.
9). Kiedy okryl Maryje, byla catkowicie do Jego dyspozycji, stwo-
rzenie wobec Stwoércy. Nawet Jej §wiadome, dobrowolne, osobiste
niech mi sig stanie (Lk 1, 38) byto owocem impulsu Ducha, ktéry
dziata ex intimo (zob. Ga 4, 6). Atoli dziewicze poczecie objawia nie
tylko zbawczg inicjatywe Boga, lecz réwniez jej catkowitg darmo-
wosé. Weielenie jest wolnym darem Boga.

Implikacje dziewiczego poczecia si¢gajag w glab misterium chry-
stologicznego. Dziewiczo§¢ Matki Jezusa jest rowniez znakiem trans-
cendencji Chrystusa wobec historii. Wprawdzie poczecie w Jej to-
nie jest wydarzeniem z historii, ale sposdéb, w jaki si¢ dokonalo -
dziewiczo$¢ tego poczecia - pokazuje jego niezalezno§é od ograni-
czef historii. Przez Nig, przez Jej fono, Odwieczny Syn Bozy wkro-
czyt w ludzka historie: Sfowo bylo [juz] na poczgtku |[...] i Stowo
cialem sig stalo (J 1, 1. 14). Jezus Chrystus jest Panem historii, jej
centrum i kresem. Wszystko przed i po Jego ukazaniu si¢ w histo-
rii, w ogoloceniu, w postaci stugi (por. Flp 2, 7), trzeba teraz widzie¢
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w odniesieniu do Niego. Ukazat si¢ dzieki fiat Dziewicy. Poczety
w Jej tonie Przedwieczny Syn Bozy rozpoczat nowe zycie jako czto-
wiek; ukrzyzowany czlowiek powstal z martwych do nowego zycia
jako Uwielbiony Syn Bozy. Tak poczecie (preludium), jak i zmar-
twychwstanie (Bdg Go nad wszystko wywyzszyt — Flp 2, 9) to mani-
festacje Bozej inicjatywy i potegi, nie ludzkimi dokonane sitami. Co
bylo od poczgtku, cosmy uslyszeli o Stowie zycia [...] bo Zycie objawi-
fo sig (1 ] 1, 1-2) - a objawilo si¢ najpierw w ukryciu, w tajemnicy
lona Dziewicy - na koficu zaja$niato chwatg Paschy. Pan opuszcza na
zawsze gréb $mierci, jak opuscil zyciodajne tono Matki.

Od Bozej inicjatywy przejdimy znowu do drugiego elementu
nowotestamentowego uczniostwa: odpowiedz ucznia na stowo Boga.
Moéwilismy juz o odpowiedzi mlodej Maryi - pod natchnieniem
Ducha. Taka odpowiedzig jest najpierw Jej stan dziewiczy. Dziewic-
two to gotowos¢ catkowitego oddania si¢ drugiej osobie. Dziewiczosé
to wiec nie tylko integralnosé cielesna; ta integralnosé jest znakiem
osobistej, duchowej integralnosci, catkowitego daru sktadanego oso-
bie ukochanej. Dziewictwo ze wzgledu na Krdlestwo niebieskie (Mt
19, 12), nie przedmalzeniskie, lecz stale, nabiera wartosci transcen-
dentnej. Jest pelnym zwréceniem sie osoby ku drugiej osobie, ale ta
druga osobg jest sam Bég. Dziewictwo religijne jest wiec catkowi-
tym darem z siebie samego Bogu, a jego znakiem jest powstrzyma-
nie si¢ od obcowania plciowego z jakakolwiek ludzka osoba. Mary-
ja jest wzorem dziewictwa. Podczas zwiastowania dala doskonaly
odpowied? dziewicza przestaniu anielskiemu: Oto ja stuzebnica Pas-
ska, niech mi sig stanie wedtug stowa twego (Lk 1, 38). Nazywajac
si¢ sfuzebnicg, Maryja deklaruje calg swa dyspozycyjnosé wobec woli
Pana: siebie samg sktada Mu w darze. Mimo ze poslubiona mezowi
imieniem Jozef (Lk 1, 27), nikomu sie nie oddata, zachowujac cal-
kowita integralno$¢ osobista, tak by Jej dar z siebie samej mogt by¢
pelnym 1 bezwarunkowym.

Jej dziewictwo bylo owocne. Oddajac sie do dyspozycji Pana,
akceptowala Jego propozycje: zeby Jego Syn przyjat ciato w Jej to-
nie, zeby mogla by¢ Jego Matka. Tak wiec dziewictwo zakwitto
macierzyfistwem. Nie skazalo Jej na bezptodnosé, lecz otwarto dro-
ge dla najbardziej cudownej ptodnosci: stala sie Matka nie tylko
Chrystusa, Pierworodnego wobec kazdego stworzenia (Kol 1, 15), lecz
takze wszystkich w Nim na nowo narodzonych (por. J 3, 3; 1] 5,
11). Jej dziewictwo jest wiec paradoksalnie zwigzane nierozerwal-
nie z Jej macierzynistwem. Akceptujac macierzynistwo Syna Najuryz-
szego (Lk 1, 32), oddata sie do Bozej dyspozycji nie tylko na czas



Zwiastowania i poczecia, lecz — w sposéb nieodwolalny - na calg
niepewng przyszio$¢: blogostawiona Maryja zawsze Dziewica (virgi-
nitas post partum). Jej dziewictwo to wigc postawa kogos, kro usty-
szal stowo Boze i poddal si¢ mu bezwarunkowo — na zawsze: po-
stawa doskonatego ucznia, doskonalej Uczennicy.

Jej dziewictwo bylo podstawowym nastawieniem duszy, ktére
tak czesto byto wystawiane w Pierwszym Testamencie: ubdstwo
wobec Boga. Jest Ona ostatnig z wielu biblijnych niewiast, ktérych
tona byly jatowe, lecz zaowocowaly dzigki Bozemu blogostawien-
stwu: Sara, Rebeka, Rachel, matka Samsona, Anna - matka Samu-
ela, Elzbieta - matka Jana. Nieptodne kobiety wybrane przez Boga,
aby daly Jego ludowi synéw dla pelnienia Jego misji. Oczywiscie
Maryja nie byfa nieplodna, ale Jej duchowe ubdstwo i catkowite
powierzenie si¢ Bogu zaowocowalo nadzwyczajng plodnoscia Jej
tona: porodzita Syna, ktéremu ]ozef nadal imig Jezus, On bowiem
zbawi swdj lud od jego grzechéw (Mt 1, 25. 21). Rodzac Jezusa,
Glowe Ciala - Kosciola (Kol 1, 18), Matka Jego rodzi cale Cialo -
Kosciét. Jak Abraham, ktéry przez wiare stal sie ojcem mnéstwa
narodéw (Rdz 17, 4-6), pracjcem naszym (Rz 4, 1). Jej dziewicza
zgoda podczas zwiastowania podtrzymana zostala na Kalwarii, gdzie
zostala ogloszona Matkg uczniéw. Kosciél uczniéw jest réwniez
poSlubiong Chrystusowi czystg dziewicg (2 Kor 11, 2; por. Ap 14,
4) i jako taki spoglada na Maryje¢ jako na swoj model. Jest takze
matka, przysparzajac Jezusowi nowych uczniéw i polecajac im: Zréb-
cie wszystko, cokolwiek wam powie (] 2, 5). Jako Dziewica - Mary-
ja byta doskonale gotowa petni¢ Jego wolg, jako Matka kierowata
uczniéw do Niego. Stuchajac stowa Bozego i poddajac si¢ mu, jest
Dziewica par excellence; przyjmujac w swe tono Stowo Boze i p6z-
niej pielegnujac Je - jest Matka wszystkich matek?.

5. Implikacje ekumeniczne

Chrystologia, eklezjologia i soteriologia dominujag w dialogach
ekumenicznych. Od lat dochodzi do nich takze mariologia. Chodzi
przede wszystkim o role Maryi w ekonomii zbawienia. Chodzi o t¢
szczegdlng forme koinonia, Swietych obcowania, ktéra pozwala nam
widzieé Koscidl tak w jego obecnej rzeczywistosci, jak i w jego soli-
darnosci z domownikami wiary (Ga 6, 10), ktérzy juz odeszli. W tej
communio sanctorum Maryja zajmuje wyjatkowe miejsce. Ekume-

19 PJ. BEARSLAY, Mary the Perfect Disciple..., 494-501.
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niczny namyst nad Jej postacig i tajemnica odwoluje nas do funda-
mentalnego dziatania Boga, ktéry zestal Syna swego, zrodzonego
z niewiasty (Ga 4, 4), Syna, ktérego oredzie i postuga zaprowadzily
na krzyz, obok ktérego stala Matka Jego (J 19, 25); Jego uczniowie
trwali jednomysinie na modlitwie razem z niewiastami, z Maryjq,
Matkg Jezusa (Dz 1, 14) w oczekiwaniu na dar Pieédziesigtnicy, aby
Kosciét mégt powstaé i zwiastowaé Dobrg Nowing.

W dialogu ekumenicznym ma zawsze miejsce odwolanie sie do
Biblii, dla sprawdzenia i ukazania, co juz mozemy wspdlnie glosi¢
pochylajac si¢ nad wspdélng nam Ksiegg i otwierajac sie na Stowo
wspélnego nam Boga i Zbawiciela. Nie chodzi tu jednak o jakis
»biblicyzm” bliski fundamentalizmowi. Potrzebna jest krytyczna eg-
zegeza, ale nie mozna tez abstrahowa¢ od wiary wspdlnoty chrze-
$cijanskiej, katolickiej, prawostawnej czy ewangelickiej. To w wierze
wspdlnot zydowskiej i chrzedcijaniskiej, teologicznie pluralistycznych,
rodzily sie Pisma, a wiara chrzescijafiska wyznawana i formulowa-
na w ciggu dwoch tysiecy lat - dzigki biblijnej relekturze - pozwala
nam ciagle odkrywaé i wydobywa¢ skarby Pisma $wietego. Nie tyl-
ko Credo nalezy odczytywaé w $wietle Biblii, ale i Biblie w $wietle
Credo. To odnosi sie takze do naszej wspdlnej i odmiennej wiary,
i poboznosci mariologicznej i maryjnej. Chodzi oczywiscie o rozwdj
inspirowany Biblig, a nie przeciwstawiajacy sie jej tekstom i sensom.

Taka droga wiary, droga nie od tekstu, lecz w kierunku przez
tekst natchniony wskazanym, pozwala wspdlnocie wierzacych gle-
biej i hojniej i z wieksza radoscig przyjmowaé zyciodajne oredzie
Pism. To dla niej spisano stowo Boze i w wyznawanej przez nig wie-
rze réznorodne tresci §wietych tekstéw objawiajg swoj sens, dla
nadania sensu naszemu zyciu i naszemu §wiatu. W tym odkrywaniu
sensu sféw Zycia wiecznego (] 6, 68) czujemy si¢ jako wierzacy oto-
czeni wspOtwierzacymi, odnajdujemy sie w towarzystwie $wietych
i Matki Jezusa, kt6ra zachowywala wszystkie te stowa i rozwazala
je w swoim sercu (Lk 2, 19). Ale wierzacy z Kosciota ewangelickie-
go staje tylko przed stowem Pisma, ktére daje mu w wierze pew-
nos¢é zbawczej taski Boga. Katolik jednak nie tyle oczekuje, ze brat
protestant zrewiduje swoja postawe, ile najpierw sam czuje si¢ zo-
bowigzany do krytyki wlasnej poboznosci maryjnej, do jej bardziej
konsekwentnego ubiblijnienia. To jeden z owocédw toczonego juz
dialogu ekumenicznego®.
® Zob. np. J. WICKS, The Virgin Mary in Recent Ecumenical Dialogues,

»Gregorianum” 80(2000) nr 1, 25-57; J. FAMEREE, Mary in God’s plan and

among the saints, ,Theology Digest” 47(2000) nr 3, 244-252. Ze starszej, dosy¢
juz bogatej literatury polskiej wymieamy tylko: A. SKOWRONEK, Swiatla




Coraz bogatsza jest - takze w jezyku polskim - literatura na te-
mat miejsca Maryi w réznych Kosciotach chrzescijafiskich. Pisze sie
takze na temat Jej miejsca w islamie?!. Judaizm przyznaje si¢ do Niej
coraz czesciej, byta przeciez Zydéwka, a wiec zrodzita nam Jezusa -
Zyda. Schalom Ben-Chorin prébuje zdjaé z Niej siedem zaston tra-
dyqji, dogmatu, liturgii, legendy, sztuki, poezji i muzyki, azeby od-
stoni¢ i ukazaé nam postaé historyczng Miriam, zwyklej Zydéwki
epoki kofica Drugiej Swiatyni, ktéra porodzita cztowieka niezwykle-
go*2. Ze strony katolickiej wspomnijmy tylko jednego autora, F. Rossi
de Gasperis, ktory pokazuje pelng przynaleznosé tej zydowskiej
Dziewczyny do ludu Izraela, a czyni to w kontekscie biblijnym
(Pierwszego i Nowego Testamentu)®. Nowa pobozno$¢ katolicka
wyznaje, ze spelnienie powolania Izraela (i ostatecznie catej ludzko-
§ci) dokonuje si¢ najpierw w Jej osobie. Jest Ona bowiem uosobio-
ng Cdrg Syjonu, Stuzebnicg Pariskg, jak Izrael jest Stugg Pafiskim. Ona
»kondensuje” Izrael w swej osobie podczas zwiastowania, kiedy
odpowiada w imieniu catego ludu, i podczas Wielkiego Szabatu,
kiedy tylko Ona trwa w wierze w zmartwychwstanie. A zarazem jest
Ona uosobionym Zgromadzeniem mesjaniskim Izraela, czyli Kosciolem,
jako pierwsza zbawiona i doskonata uczennica Mesjasza - Zbawiciela.
To Ja kardynat J. Ratzinger nazwat ,,uosobieniem calego Izraela”.

Atoli - stusznie wracajgc wreszcie do zydowskich korzeni naszej
wiary - nie mozemy i na tym polu wpas¢ znowu w przesade, jaka
do dzisiaj utrudnia nam dialog katolicko-protestancki. Potrzebna jest
nam pokora, zebySmy w Maryi ujrzeli pokorng Stuzebnice Pafiska,
Core Izraela, jedng z ubogich JHWH, uczennice wilasnego Syna,
cichg towarzyszke naszej ziemskiej wedréwki, milczacego $wiadka
wydarzef zbawczych (zob. Lk 2, 19. 51). Tylko jeden raz przemé-
wita do ludzi z kart Ewangelii, a te stowa wystarczajg przez wieki:
Zrébcie wszystko, cokolwiek wam powie! (J 2, 5). Maryja Ewangelii

ekumenii. Spotkania z teologiq, Warszawa 1984, 111-122 (rozmowa z roku 1978);
S.C. NAPIORKOWSKI, Spdr o Matke. Mariologia jako problem ekumeniczny, Lublin
1988 (zob. tez ,Studia i dokumenty ekumeniczne” 3(1988) — kilka artykutow).
Godna polecenia jest antologia (ze wstepem i w opracowaniu S.C. Napiérkowskiego)
Teksty o Matce Bozej. Chrzescijanstwo ewangelickie, Niepokalanéw 2000 (lecz
z powodu fatalnych bledéw redakcyjnych dwie ewangeliczki nie przyznajs sie
do autorstwa swoich tekstéw). ]

2 Zob. np. E. SAKOWICZ, Jezus i muzulmanie, ,,Ateneum Kaplanskie” 136(2001)
z. 1, 40-52.

22 SCH. BEN-CHORIN, Mutter Mirjam. Maria in jiidischer Sicht, Miinchen 1971;
wydanie francuskie: Marie. Un regard juif sur la mére de Jésus, Paris 2001.

23 E. ROSSI DE GASPERIS, Maria di Nazaret icona di Israele e della Chiesa,
Magnano 1997.

24 Por. J. RATZINGER, Céra Syjonu. Maryja w refleksji Kosciola, Warszawa 1997,
34.
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odsyta do Jezusa. Jest w centrum, ale nie jest centrum historii zba-
wienia. Jest blogostawiona, ale dlatego, ze uwierzyla, ze spelnig sig
stowa powiedziane Jej od Pana (Lk 1, 45), blogostawiona, bo wszystko
w Niej jest wydarzeniem wiary i laski. Jej dusza wielbi Pana, a nie
siebie sama, bo wejrzal na unizenie Stuzebnicy swojej (Lk 1, 46. 48).

To unizenie (tapeinosin) taczy Ja najglebiej z Jej Synem, ktory
ogolocil (ekenosen) samego siebie, przyjqwszy postac stugi, [...] uni-
zyl (etapeinosen) samego siebie, stajgc sig postusznym az do smierci
(Fip 2, 7-8). Stusznie wiec domaga si¢ R. Rogowski, aby wigcej
zwracano w Maryi uwagi na Jej przywileje o charakterze pasyjnym
i kenotycznym?. Pisze on: Jezeli los Maryi tkwil korzeniami w losie
Chrystusa i jezeli - zgodnie z Jego wezwaniem (Mt 16, 24) - przede
wszystkim Maryja byla Tg, ktéra Go nasladowala, to musiala uczest-
niczyé w Jego kenozie, i doznawac ogotfocenia i unizenia®. Temu
misterium kenozy Maryi przyglada si¢ autor w trzech sytuacjach:
kenoza wiary, mitosci i nadziei, dodajac: Takie ujecie, takie spojrze-
nie na misterium kenozy Maryi ma wartos¢ nie tylko doktrynalng,
ale takze parenetyczng. 1 cytuje R. Cantalamesse: to, co wydarzylo
sig owego dnia, wskazuje na to, co powinno miec miejsce kazdego dnia
- trzeba stac przy Maryi obok krzyza Jezusa, jak stal uczen, ktorego
Jezus mitowat? .

Biblijne, a wiec kenotyczne spojrzenie na Matke Jezusa jest
pierwszym i koniecznym krokiem na drodze dialogu ekumeniczne-
go na Jej temat. Jesli odchodzimy od maksymalizmu maryjnego, ale
nie upieramy si¢ takze przy minimalizmie, droga dialogu staje otwo-
rem, a Matka Boza przestaje byé przyczyng podzialu wsrdéd dzieci
Bozych. Wiara Maryi przefozyla sig na stuchanie i na postuszeristwo
Bozemu Stowu, podobnie jak autentyczna wiara Koscioléw chrzesci-
janskich przeklada sig réwniez na postuszeristwo Bozej woli, wzywa-
jgcej je do coraz bardziej odwaznego angazowania sig na drogach jed-
nosci, coraz bardziej wyraznego zblizania sig¢ do Zrédla jednosci
w bogactwie swojej réznorodnosci. [...] W swojej zywej wierze, w kto-
rej pielgrzymowala przez caly okres swego zycia, Maryja stawala sie
coraz bardziej mila Bogu i zarazem coraz bardziej Mu bliska, w tym
takze coraz bardziej bliska ludziom. Przeniesiony na plaszczyzng eku-
meniczng przyklad Maryi moze stanowic powazny impuls do wyty-

2 R ROGOWSKI, Kenoza Maryi, w: Unxit et misit, red. . DEC, Wroctaw 2000,
459-477.

¢ TAMZE, 460.

¥ TAMZE, 475.



czania nowych drog prowadzgcych do jednosci migdzy Kosciolami
chrzescijariskimi®®.

Ks. prof. dr hab. Michat Czajkowski
Uniwersytet Stefana Kardynata Wyszydskiego (Warszawa)

ul. Grzybowska 16/22 m. 912
PL - 00-132 Warszawa

Biblical Way of Dialogue on Jesus’ Mother

(Summary)

The author views Jesus’ Mother regarding the paradigm of a perfect disciple.
For this sake he examines the synoptical texts first - St Mark 3:31-35, Matt 12:46-
50 and St Luke 8,19-21 - of which the first two seem to sound anti-Marian. The
author proves, however, that what is meant here is not a rejection of Mary (and
Jesus’ family), but indicating that the bond of discipleship - fulfilling the will of
the Father - is more important than the family bond. This is even more distinct
with the third Evangelist, who broadens the definition of discipleship: what is
meant is not only doing God’s will, but first and foremost listening to the word of
God and acting upon it. St Mary fulfils this criterion of discipleship perfectly,
which can be seen already at the beginning of his Gospel (St Luke 1:38; 2:19.51)
and of the Acts (1:14).

The perfect discipleship of the Blessed Virgin is a paradigm for understanding
Her Divine Maternity. The act of conceiving Jesus is not an act of a love union
with a man, but an act of her faith filled with love, confidence in God. She
believed the word (St Luke 1:38.45), and the Word became flesh in Her (St John
1:14). In an absolute, ontological sense, Her maternity is the cause of her
discipleship and of all her privileges, but in the temporal order Her faith and
discipleship precede Her maternity. She was a perfect Disciple as early as the
moment of the Annunciation, but when Jesus grew up and the word of God was
announced with His voice, She was also maturing, giving perfect answers to new
challenges.

We can see that already at Cana in Galilee (St John 2:1-11) Jesus is calling
into question His past bond with His Mother - He is suggesting its transformation
and bringing onto a higher level (,Woman”). St Mary does not make a decision of
Her own, but She tells the people to submit to Her Sonés will (2:5). She is
surrounded by His disciples (this is the context), but we feel immediately her
discreet maternity towards them. It becomes revealed on the Calvary (St Jobn
19:25-27). From the cross Jesus proclaims the new relation between St Mary and
His beloved disciple - relation between Mother and son: ,Woman, this is your
son. (...) This is your mother”. The one who becomes son of St Mary is Jesus’

»Salvatoris Mater” 2(2000) nr 3, 378.
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disciple, a model disciple, so ideal a disciple as Mother of Jesus. It is not only St
Mary’s maternity to Jesus that we interpret in the light of her faith and discipleship,
but also Her maternity in the Church. Mother is not beyond the family, she is
part of it. St Mary - the Mother - is a Disciple among Jesus” disciples. She is the
figure of the Church who consists of Her Son’s disciples. Her presence on the
Golgotha brings to our mind the Woman of the 12th Chapter of the Revelation,
who is a symbol of God’s People of both the Testaments, but also of St Mary,
Mother of new disciples.

The paradigm of discipleship means God’s initiative to communicate the
word and man’s response by listening to it and putting it into life. At the
Annunciation God takes up the initiative. The Word directed to Mary by the
Angel and accepted by Her (,,] am the handmaid of the Lord, let what you have
said be done to me”) becomes incarnate in her virgin womb. Here is the attiude of
a Disciple ~ and the action of God emphasized by Her virginity. Virginity means
readiness to give oneself totally to another person - religious virginity is a total
self-gift to God, and its sign is abstinence from sexual intercourse with any human.
St Mary is model of virginity. Calling herself a handmaid at the Annunciation and
declaring her openness to the will of the Lord, she makes an offering of herself.
Her virginity is fruitful: it has brought the fruit of motherhood. Thus, her virginity
is an attitude of someone who has heard the word of God and submitted to it
unconditionally, for ever: it is an attitude of a perfect Disciple. Her virginity is
the basic attitude of the soul, so often praised in the First Testament: poverty in
the face of God. She is the last of the numerous biblical women whose barren
wombs brought fruit owing to the blessing of God. Of course, she was not barren,
but Her spiritual poverty and her total self-offering to God made her womb
fruitful in an unusual way. By giving birth to Jesus, the Head of the Church-Body
(Col 1:18), She is giving birth to the whole Body — the Church. Her virgin consent
at the Annunciation was maintained by Her on the Calvary, where She was
proclaimed Mother of the disciples.

We need humility to see in Mary the humble Handmaid of the Lord, Daughter
of Israel, one of the anawim of JHWH, disciple of Her own Son, the still companion
of our earthly pilgrimage, the silent witness to the events of the salvation (St Luke
2:19.51). It was only once that She spoke to people from the pages of the Gospel,
and these words have been adequate for all the ages: ,,Do everything that He tells
you!” (St Jobn 2:5). Mary of the Gospel sends us away to Jesus. She is at the
center, but She is no center of the history of salvation. Her soul proclaims the
greatness of the Lord - not hers — for He has looked upon His lowly handmaid (St
Luke 1:46.48). This lowliness (tapeinosin) unites Her most deeply with Her Son,
who made himself nothing (ekonosen), assuming the form of a slave, and was
obedient, even to the point of death. We should more often draw our attention to
the privileges of Mary connected with the Passion and kenosis. The biblical, ie
kenotic, view of Mother of Jesus is the first and most necessary step on the way
of ecumenical dialogue concerning Her, especially with the Evangelicals. If we
start with the Marian and Mariological maximalism and at the same time do not
insist on minimalism — the way of dialogue is open, and Mother of God ceases to
be the reason of division among the children of God.



