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Czlowieczefistwo Jezusa Chrystusa
odslania oblicze czlowieka

Wprowadzenie

Odkry¢ oblicze Boga! Czyz to nie jest zbyt §miale wyzwanie?
Czyz to nie jest pelne przekory kwestionowanie biblijnego stwier-
dzenia, ze Boga nikt nigdy nie ogladat twarza w twarz? Sam Jezus
glosit, ze ,Nigdy nie styszeliscie ani Jego [Boga] glosu, ani nie wi-
dzieliscie Jego oblicza” (J 5, 37)? Czyzby$émy zapomnieli, Zze mig-
dzy Bogiem a czlowiekiem istnieje nieskoficzona przepasé, po-
niewaz czlowiek jest tak stworzony, iz jego oczy sa zdolne wi-
dzie¢ jedynie to, co nie jest Bogiem. Stad Bog jest dla cztowieka
istotnie Niewidzialnym i znajduje si¢ poza jego polem widzenia,
i bedzie tak juz zawsze. B6g jest istotnie niewidzialny - jest to
podstawowe stwierdzenie biblijnej wiary w Boga, ktére stoi jed-
noczes$nie w jednoznacznej opozycji wobec widzialnosci bozkéw,
uczynionych reka ludzka. Stwierdzenie to jest takze wypowiedzia
0 czlowieku. Czlowiek jest ,istota patrzaca” (das schauende Wesen),
kt6rej przestrzen egzystencji ograniczona jest przestrzenia jego
zdolnosci widzenia i dotykania. I w tej przestrzeni zmystéw Bég
nie wystepuje!. Czy Bog jako absolutnie doskonaly Duch moze
zosta¢ az tak poddany antropomorfizacji, iz mozna dopatrywa¢ si¢
u Niego twarzy? Jak Niewidzialny méglby odstoni¢ swoje oblicze
czlowiekowi, Zyjacemu jedynie w §wiecie widzialnym? Czy az tak
bardzo spotkata si¢ juz boskos¢ z czlowieczeristwem, duch z mate-
rig, Stwérca ze stworzeniem, iz mozna spojrze¢ Bogu w twarz?

1Por. ]. Ratzinger, Einfiihrung in das Christentum, Miinchen 1968, s. 26-27.



Aby jednak odkrywa¢ oblicze Boga, trzeba odkry¢ najpierw
oblicze Jezusa Chrystusa jako Boga i Cztowieka. Chrystus jest wi-
dzialng ikong niewidzialnego Boga. Zastrzezen i watpliwosci, ja-
kie wysuwaja si¢ juz na wstepie tej refleksji, jest znacznie wigcej
niz te powyzej zwerbalizowane. Wlasciwie jednak chcemy sie
skoncentrowac¢ nie tyle, odkrywaniu oblicza Boga, jakie ujawnito
si¢ w bogoczlowieczeristwie Jezusa Chrystusa, co przede wszyst-
kim na rekonstrukgji i afirmacji oblicza ludzkiego, i to w sensie
podw6jnym. Z jednej strony zamierzamy zaprezentowa¢ czlowie-
czefistwo, jakie wyrazil soba Jezus Chrystus, wcielony Bég, i jakie
doznalo w Nim swojego uwznio$lenia i pelni, oraz z drugiej -
czlowieczeristwo, jakie jest wlasciwe kazdemu z ludzi. Tej pro-
blematyce poswigcimy zasadniczo nasze studium. Punktem wyj-
$cia bedzie przedstawienie czlowieczenstwa i jego gléwnych cech
u Jezusa.

Zachety do takiej analizy, czynionej tak rozumem jak i wiarg,
jest potrzeba nowej ewangelizacji, ktéra wiaze si¢ z potrzeba no-
wego czlowieka, zwlaszcza ze wspélczesne kierownicze sily
$wiata zogniskowaly przesadnie swoja uwage na ekonomicznym
wymiarze ludzkosci, a nie na duchowym?. Wydaje sig, Ze pomoca
jest tu dowartoSciowanie natury ludzkiej, ktérej podmiotem jest
kazdy czlowiek. Trzeba osobiscie spotka¢ Jezusa Chrystusa, jedy-
nego Zbawce, aby méc w Jego $wietle i Jego oczyma widzie¢ bliz-
niego. To osobiste do§wiadczenie Chrystusa rozpoczyna si¢ wraz
ze zblizaniem do Jezusa z Nazaretu, owej historycznej postaci zy-
dowskiego Rabbiego, ktérego osoba i nauka pozostaje jak dotad
najwigkszym przelomem w dziejach kosmosu, i to obojetnie jakie
kategorie stanowilyby punkt odniesienia. Czy naprawde znamy
Jezusa jako naszego przyjaciela, naszego brata, naszego goscia?
Autentyczne do$wiadczenie czlowieczeristwa Jezusa pozwoli le-
piej i wlasciwiej doceni¢ wielko$¢ czlowieczeristwa kazdego z nas.
W tajemnicy wcielenia natura ludzka stala si¢ bowiem zdolna

2 Por. S. de F. B. Paes, Troska o kosmos jako zywy organizm, ,,Communio” 128
(2002) nr 2, s. 101-112
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Przyjac i ogarna¢ Boga (capax Dei). Czlowiek w swojej istocie stal
si¢ kompatybilny z béstwem. Chrzescijaristwo zatem okazuje sig
by¢ z jednej strony uznaniem w Jezusie boskiego Zbawiciela, a z
drugiej niestychang promocja ludzkiej natury.

Zasadnj rzecza jest odwola¢ si¢ w tym miejscu do doktryny
I Soboru Watykarskiego, ktéra méwi: ,Czlowiek stusznie sadzi,
Ze uczestniczac w swietle Bozej mys$li géruje swym rozumem nad
$wiatem rzeczy. Na przestrzeni wiekéw, dzigki pilnemu éwicze-
niu swego twérczego ducha, postapil niewatpliwie w naukach
doswiadczalnych, w umiejetnosciach technicznych i w sztukach
wyzwolonych. W naszych czasach za$§ doszed! do wybitnych
osiggniec, zwlaszcza w badaniu i podporzadkowaniu sobie §wiata
materialnego (...). Epoka nasza bardziej niz czasy ubiegle potrze-
buje takiej madrosci, ktéra by wszelkie rzeczy nowe, jakie czlo-
wiek odkrywa, czynila bardziej ludzkimi. Przyszlym losom
Swiata grozi bowiem niebezpieczeristwo, jesli ludzie nie stang si¢
madrzejsi. A zaznaczy¢ jeszcze trzeba, Ze liczne narody mniej za-
sobne ekonomicznie, a bogatsze w madro$¢ mogg innym przy-
nie§¢ niezwykle wiele pozytku. Dzigki darowi Ducha Swietego
dochodzi czlowiek przez wiare do kontemplacji i pojmowania ta-
jemnicy planu Bozego”3.

Nalezy ponownie odkry¢ i glosi¢, ze Jezus Chrystus nie jest
teorig, idea czy historyczng kwestia lub wybitng osobowoscia,
lecz jest On osoba, i to Zywa osoba. Staje si¢ by¢ potrzeba chwili
zapobieganie redukgji chrzeScijafistwa do jakiej§ ideologii czy
nawet tylko teologii. Kosci6l, poczynajac juz od starozytnosci,
zawsze byl $swiadom, ze najwigkszym jego skarbem jest Jezus
Chrystus i tego bogactwa nie tylko skrupulatnie strzegl przez
stulecia, ale Go nieustannie przepowiadal, gorliwie troszczac si¢
0 niezafalszowanie tej wyjatkowej postaci. Paralelnie wraz z tym
fundamentalnym przekonaniem, trwala w Kosciele $wiadomosé

3 Konstytucja duszpasterska o Kosciele w $wiecie wspdtczesnym ,,Gaudium et spes”
(GS), [w:] Sobér Watykariski II. Komstytucje. Dekrety. Deklaracje. Tekst lacifisko-
polski, Poznan 1967, s. 830-987, nr 15.
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o wielkosci czlowieka, zwlaszcza czlowieka odkupionego. Nie
zapomniano nigdy ostatniego nakazu chwalebnego Pana: ,IdZcie
wiec i nauczajcie wszystkie narody, udzielajac im chrztu w imie
Ojca i Syna, i Ducha Swigtego. Uczcie je zachowywaé wszystko,
co wam powiedzialem. A oto Ja jestem z wami przez wszystkie
dni, az do skoficzenia §wiata” (Mt 28, 19-20).

Biblijne poswiadczenie czlowieczefistwa Jezusa

Wspolczesni Jezusowi nigdy nie mieli powodéw, aby jego
czlowieczefistwo stawia¢ pod znak zapytania. O wiele wiecej pro-
bleméw stwarzato dla nich uznanie Jego bostwa. Kiedy Mistrz
z Nazaretu podpytywatl swoich uczniéw: ,Za kogo ludzie uwa-
zaja Syna Czlowieczego?” (Mt 16, 13), to w odpowiedzi uslyszal,
ze funkcjonuja rézne przekonania co do jego osoby, gdyz jedni
uwazaja Go ,za Jana Chrzciciela, inni za Eliasza, jeszcze inni za
Jeremiasza albo za jednego z prorok6w” (Mt 16, 14). To, ze Jezus
byl czlowiekiem, w oczach Jego palestyriskiego otoczenia bylo
niekwestionowana oczywistoscig. Dopiero w Swietle wydarzefi
paschalnych i pomocy ze strony Ducha Swigtego okaze sig, iz byl
On nie tylko czlowiekiem, ale takze odwiecznym Synem Bozym.
Jezus juz w trakcie swojej ziemskiej dzialalnosci kilkakrotnie pré6-
bowatl objawi¢ pelng prawde o sobie, a zwlaszcza wobec mu naj-
blizszych apostol6w, jednak nie zawsze z takim skutkiem, jak to
mialo miejsce pod Cezareg Filipowa. Albowiem epilogiem tej
rozmowy okazala si¢ odpowiedZ Szymona Piotra na pytanie skie-
rowane wprost do apostoléw: ,A wy za kogo mnie uwazacie?”
(Mt 16, 17). Gdy pierwszy wéréd apostoléw wyznaje, ze Jezus jest
~Mesjaszem, Synem Boga zywego” (Mt 16, 16), to oprécz po-
chwaly, dowie sig, Ze zostalo mu to objawione. Mozna zatem
stwierdzié, ze jak z latwoscia akceptowano czlowieczefistwo Jezu-
sa, tak z wielka trudnoscia dochodzono do tajemnicy Jego bostwa.
Tajemnica wcielenia okazuje si¢ by¢ nieprzerwanie nie tyle kwe-
stiag rozumowa, co prawda wiary.
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Potwierdzenia ludzkiej natury Chrystusa Pana chrystologia
odnajdywata juz w wiekszosci proroctw starotestamentalnych,
ktore s3 zapowiedzig przyjécia Mesjasza. Poczynajgc od Ksiegi
Rodzaju, kiedy to patriarcha Jakub udziela przed $miercia swoje-
go blogostawieristwa Judzie (por. Rdz 49, 10), w proroctwie Nata-
na (por. 2 Sm 7, 12), u Micheasza (por. 5, 1-3), u Daniela (por. 7,
13-14), a koficzac na lzajaszu (53, 3-5): ,Wzgardzony i ode-
pchniety przez ludzi, Maz bolesci, oswojony z cierpieniem, jak
kto$, przed kim si¢ twarze zakrywa, wzgardzony tak, iz mieli$my
Go za nic. Lecz On sig¢ obarczy!l naszym cierpieniem, On dzwigat
nasze bolesci, a my$my Go za skazarica uznali, chlostanego przez
Boga i zdeptanego. Lecz On byl przebity za nasze grzechy, zdru-
zgotany za nasze winy. Spadla nan chlosta zbawienna dla nas,
a w Jego ranach jest nasze zdrowie” Wszystkie te teksty méwia
0 wyraZznym zrodzeniu fizycznym i nauczaja, iz Mesjasz bedzie
si¢ wywodzil z rodu ludzkiego®.

Takze Nowy Testament w spos6b nie budzacy watpliwosci
przekazuje prawde o czlowieczefistwie Jezusa. Juz na wstepie
mamy dwa rodowody (zstepujacy: Mt 1, 1-17 i wstepujacy: Lk 3,
23-38), ktére obszernie prezentuja genealogiczny piefi Jezusa.
Uwazna lektura Ewangelii odslania nam cale bogactwo doznari
Jezusa w jego wymiarze czlowieczenistwa. Jak kazdy czlowiek
rozmawial, postugiwal si¢ wzrokiem, stluchem, smakiem, laknat
i pragnat, jadt i pil, plakat, ulegal zmeczeniu, odczuwat b6l i trage-
di¢ catej drogi krzyzowej i meki, cierpial, umarl, zostat pogrzebany.
A wiec miat cialo ludzkie. Chrystus Pan mial takze dusze ludzka:
»Jezus zaé ponownie wolajac wielkim glosem, oddat ducha” (Mt
27, 50), ,,Smutna jest moja dusza az do $mierci (Mt 26, 38)°.

+A stowo cialem si¢ stalo i zamieszkalo migdzy nami” (J 4,
14). Obecnosé objawiajacego si¢ Boga w osobie jest obecnoscia
w ciele. Stfowo Boze stalo si¢ widzialne i dotykalne. Logos Bozy
stal si¢ czlowiekiem. Jak boski i poza zmystami byl Logos, jak po-

4 Por. J. Buxakowski, Jezus Chrystus. Osoba i czyn, Pelplin 2000, s. 106-107.
5 Por. tamze, s. 107-108.
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nadczasowe i ponad$wiatowe bylo jego przebywanie u Boga, tak
rzeczywiscie ujawnil swoja obecno$¢ w prawdziwej naturze ciata.
Dla Ewangelisty wydaje sie by¢ wciaz nie wystarczajacym ak-
centowanie historycznego i czasowo-przestrzennego konkretu,
w ktérym doszlo do objawienia si¢ Boga w ludzkiej postaci (por.
1] 1, 1.2.3). WypowiedZ o wcieleniu musiala brzmie¢ co najmniej
szokujaco, a szczeg6lnie na tle hellenistycznej idei Logosu we
wszystkich jej formach, ktéra to idea tak mocno wpisana jest
w kontekst czwartej Ewangeliié. Tym bardziej zatem potwierdzalo
to niekwestionowane przyjmowanie prawdy o ludzkiej naturze
Chrystusa.

Warto zauwazy¢, iz objawienie jako samoudzielenie si¢ Boga
w Jezusie Chrystusie zawiera nie tylko tre$¢, jaka jest osoba
i dzielo Jezusa Chrystusa, ale tez i mozliwo$¢ odszyfrowania tego
objawienia przez czlowieka. Skoro zatem Odwieczne Stowo stalo
si¢ czlowiekiem, pelnym czlowiekiem, musi zatem istnie¢ droga
dotarcia do Niego w tym konkretnie przezywanym, historycznym
czlowieczenistwie. Droga ta prowadzi do zrozumienia sposobu
i stylu Jego Zycia, Jego do$wiadczenia egzystencji ziemskiej -
w sensie nie tylko ograniczen czasoprzestrzennych, ale i biolo-
gicznych, psychicznych oraz duchowych. Bég zyt po ludzku.
W tym czlowieczenistwie byl ograniczony, byl pewnym indywi-
duum. Byl czlowiekiem wéréd ludzi, odczuwajac razem z nimi to
wszystko, co czuje czlowiek. Jednakze byt On czlowiekiem do-
skonalym. I w tej doskonalosci skrzyzowalo si¢ to perfekcyjne
czlowieczeristwo z béstwem. W tym punkcie przecigcia znajduje
si¢ Jezus Chrystus jako Pojedynczy Uniwersalny (il Singolare
Universale); pojedynczy Jezus jako nosiciel ludzkiej natury i uni-
wersalny Chrystus jako wszechobecny Zmartwychwstaly. W teo-
logii dominowala jeszcze do niedawna tendencja zapominania re-
alizmu wecielenia. Karl Rahner na szczgécie stusznie zauwazyl, iz

¢ Por. A. Grillmeier, Jesus der Christus im Glauben der Kirche. Bd 1: Von der
apostolischen Zeit bis zum Konzil von Chalcedon (451), Freiburg-Basel-Wien
3 (1990), s. 129.
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przyjecie przez Boga czlowieczeristwa bez granic i bez ograniczeri
réwnaloby sie ucieczce od rzeczywistej ludzkiej kondycji’.

Od czaséw apostolskich do Chalcedonu

Pojawiajace si¢ z czasem bledne pojmowania czlowieczenstwa
Jezusowego, posunigte niekiedy nawet do zanegowania jego ma-
terialnego wymiaru, wynikaly nie tyle z podwazania Jego histo-
ryczno$ci, lecz byly wynikiem trudno$ci w rozumieniu sposobu
polaczenia ducha z cialem, natury boskiej z ludzka. Przykladem
moze tu stuzy¢ heretycka doktryna doketyzmu, wedlug ktérej
czlowieczefistwo Syna Bozego bylo zludzeniem (z j. greckiego do-
kein - wydawa¢ sig¢). Dokeci utworzyli osobng sekt¢ dopiero ok.
polowy II w. Glosili, iz Jezus Chrystus urodzit sig, cierpiat i umart
tylko pozornie. Doketyzm wyznawala zreszta wigksza czes¢ gno-
stykéw, wychodzacych z przekonania, iz inteligencje wyzszego
$wiata sg zbyt czyste, aby laczy¢ si¢ z materia®. Przeciwko bledom
doketéw wystepowali §w. Ignacy Antiocheriski (1 110), gloszacy,
iz Jezus jest ,naprawde pochodzeniem z rodu Dawida, wedtug
ciata (...) zrodzony prawdziwie z Dziewicy”®. W innym miejscu
za§ nazywa Chrystusa , doskonalym czlowiekiem” Apologie
czlowieczeristwa Chrystusa Pana uprawiaja ponadto Klemens
Rzymski (1 ok. 98), Ireneusz (1 202), Tertulian (1 220) i inni?°.

Obok doketyzmu do herezji pierwszych stuleci chrzescijari-
stwa odnosnie do sporéw chrystologicznych nalezy takze zaliczy¢
gnoze. Gnostycka teogonia, kosmogonia i antropologia nie s3 jed-
nak jednolite. Wedlug nich istnieje Najwyzszy Ojciec, nieokre§lo-
ny, obojetny i nieuchwytny. Z jego substandji emanuje Pleroma,

7 Por. X. Tilliette, Come Cristo visse la sua umanita. Un saggio di egegesi feno-
menologica, Gregorianum 82/3 (2001), s. 528-529.

8 Por. H. Masson, Stownik herezji w Kosciele katolickim, Katowice 1993, s. 110-
-111.

9 List do Smymeticzykéw 1, 1 (Ad Smyrnaeos).

10 Por. J. Buxakowski, dz. cyt., s. 108.
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czyli pelnia b6stwa, na ktéra skladaja si¢ eony, bedace zarazem
nie$miertelnymi duchami i ,, wiekami” lub , erami” w sensie, jaki
ma si¢ na mys$li méwigc, ze Chrystus jest eonem ery chrzescijan-
skiej. Wigkszos¢ chrzeécijafiskich gnostykéw wyznawata poglady
doketyczne w kwestii natury Jezusa Chrystusa. Maryja byla tylko
~kanalem”, za posrednictwem ktérego Zbawca przyszedt na
$wiat i czasowo przybral posta¢ czlowieka. Chrystus byl jednak
istota nierzeczywista, ktéra nigdy nie cierpiala i nie umaria na
krzyzu't,

Jednakze herezja, ktéra najbardziej wstrzasnela Kosciotem,
wprawdzie gdy ustaly juz prze§ladowania i mozna bylo prowa-
dzi¢ dzialalno$¢ jawna, byl arianizm. Ariusz i jego uczniowie
poddali w watpliwo$¢ konsubstancjalno$¢ (wspélistotnosé) Logo-
su, czyli drugiej osoby Tr6jcy Swietej. Ich zdaniem caly problem
sprowadzal si¢ do niemozliwosci pogodzenia jednosci Boga z jego
tréjistotnoscia oraz nieskoriczonosci ze skoficzonoscia w dziele
stworzenia. Przeciw arianom ortodoksja katolicka potwierdzita,
ze natura ludzka Chrystusa Pana nie tylko posiadata ludzkie cia-
lo, ale réwniez dusze, jaka ma kazdy czlowiek!2.

Z kolei apolinaryzm, jako wspélnota monofizycka, uznawat
jedna nature w Jezusie Chrystusie. Apolinary, przeciwnik ariani-
zmu, polozyl w swej doktrynie akcent na bosko$§¢ Chrystusa, po-
mniejszajac Jego czlowieczefistwo. ,Powiadamy, Ze ten, kt6ry jest
z Maryi, jest wspélistotny z Ojcem, jest Bogiem zrodzonym
z Dziewicy, a nie Bogiem i czlowiekiem” - mauczal Apolinary
(syn) jako biskup Laodyceil3.

Zmaganie si¢ o wlasciwe wyrazenie tajemnicy Jezusa Chry-
stusa, tak w jego czlowieczefistwie jak i bostwie, nie bylo prosta
sprawa. Zaréwno bledne rozwiazania jak i stwierdzenia ortodok-
sji nabieraly swojej szczeg6lnej wyrazistoéci w trakcie trwania
wielkich soboréw, do ktérych nalezy zaliczy¢ najpierw Niceg

11 Por. H. Masson, dz. cyt., s. 131-134; por. A. Grillmeier, dz. cyt., s. 190-197.
12 Por. H. Masson, dz. cyt., s. 67-70.
13 Por. tamze, s. 65-66.
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(325), Konstantynopol (381), Efez (431) i wreszcie Chalcedon (451),
uwazany jako wielki tryumf chrystologii ,,dwé6ch natur”14, Wiek
IV sprecyzowal slownictwo dotyczace Tr6jcy Swietej i sformuto-
wal na Soborze Nicejskim i Konstantynopolitariskim I nauke
o Bogu w Tréjcy jedynym. W okresie sporéw chrystologicznych
od 428 do 451 roku dokonano tego samego w stosunku do Jezusa
Chrystusa. Ostatecznie okre$lono, ze Jezus Chrystus jest praw-
dziwym Bogiem, ale jest réwnocze$nie prawdziwym cziowie-
kiem. W Nim natura ludzka i natura boska zlaczyly sie najpelniej
1 najmocniej w osobie, tzn. po wcieleniu jest On jeden, ale pozo-
staja w Nim dwie natury: catkowita natura boska i calkowita na-
tura ludzka, ktéra nie doznala jakiegokolwiek pomniejszenia czy
ostabienia wskutek tego polaczenia?s. Ojcowie Soboru Chalcedori-
skiego wyrazili te fundamentalne prawdy chrystologiczne o zro-
dzeniu Syna Bozego z Ducha Swigtego i z Maryi oraz o wlasciwo-
$ciach obu natur wchodzacych w sklad jednej osoby nastepujaco:
~jednoglo$nie uczymy wyznawac, ze jest jeden i ten sam Syn, Pan
nasz Jezus Chrystus, doskonaly w B6stwie i doskonaly w czlo-
wieczefistwie, prawdziwy Bég i prawdziwy czlowiek, zlozony
z rozumnej duszy i ciala, wspétistotny Ojcu co do Béstwa, wsp6l-
istotny nam co do czlowieczeristwa, «<we wszystkim nam podob-
ny oprécz grzechu» (Hbr 4, 15). Przed wiekami z Ojca zrodzony
jako B6g, w ostatnich za$ czasach dla nas i dla naszego zbawienia
narodzit si¢ jako czlowiek z Maryi Dziewicy, Bozej Rodzicielki;
jeden i ten sam Chrystus Pan, Syn jednorodzony ma by¢ uznany
w dwoch naturach bez pomieszania, bez zamiany, bez podziatu
i bez roztaczenia. Nigdy nie zostala usunieta réznica natur przez
ich zjednoczenie, lecz wlasciwosci kazdej z nich sa zachowane
i zjednoczone w jednej osobie, w jednym wspélistnieniu. Nie
mozna Go dzieli¢ na dwie osoby ani ich w Nim rozrézniaé, po-

14 Por. K. Schatz, Sobory Powszechne. Punkty zwrotne w historii Kosciola, Kra-
kéw 2001, s. 22-67; por. J. N. D. Kelly, Poczqtki doktryny chrzescijariskiej, Warsza-
wa 1988, s. 252-255.

15 Por. M. Starowieyski, Sobory Kosciola niepodzielonego. Cz2gé¢ 1: Dzieje, Tar-
néw 1994, s. 77-78.
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niewaz jest jeden i ten sam Syn jednorodzony, Stowo Boze, Pan
Jezus Chrystus”1s,

Kosciét pierwotny usilowal jak najtrafniej wyrazi¢ tajemnice
Jezusa. ] mimo Ze wyrazano ja w postaci réznych formut dogma-
tycznych, to jednak nieprzerwana byla §wiadomo$¢, ze Jezus
Chrystus to zywy, zmartwychwstaly Pan, ktéry nigdy swoich nie
opuszcza i jest ze swoim Kosciolem az do pelnego ujawnienia sie
krélestwa Bozego. Nalezy pamieta¢, ze wielkie sobory starozytno-
§ci pozostaja dla nas nie tylko przejawem intelektualnego geniu-
szu bardzo precyzyjnej - ktéra moze dzisiaj wywolywa¢ niekiedy
wrazenie skostnienia i chlodnej obojetnosci - wrecz doskonatej
dogmatycznej terminologii, ale ostatecznie i przede wszystkim sa
$wiadectwem wielkiej i glebokiej wiary 6wczesnych chrzescijan.
To formowanie si¢ mys$li chrystologicznej w zakresie okreSlenia
czlowieczeristwa Jezusa pozwolilo dotrze¢ do prawdy wiary, kt6-
ra zdogmatyzowano, ze Jezus Chrystus zrodzony z ziemskiej
matki, Maryi Dziewicy, zyl i bytowal na ziemi jako prawdziwy
czlowiek. A zatem Jezus Chrystus byl rzeczywiscie, a nie pozor-
nie, prawdziwym i pelnym czlowiekiem, obdarzonym wsp6ing
nam naturg, tj. cialem i rozumng dusza.

Swigtosé czlowieczefistwa Jezusa

Uczniowie, ktrzy z Jezusem przebywali przez wiele lat Jego
publicznej dzialalnosci, mieli wielokrotnie sposobnoé¢ uczestni-
czy¢ razem z Nim w najprzerézniejszych sytuacjach zyciowych.
Czas, w ktorym przeciez zyl Jezus, byl dla narodu zydowskiego
czasem polityczno-spolecznych i religijnych kryzys6éw, jakie bu-
dzily tesknote za jakim$ nowym sposobem panowania Bozego
i stawaly si¢ pozywka dla radykalno-teokratycznych ruchéw, po-
czynajac od prorockich, poprzez zbrojny op6r, a koriczac na asce-
tycznym ruchu esericzykéw. Oprécz tego ogoélnego tla uczniowie,

16 DS 301 (BF VI, 8).
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a zwlaszcza wyloniona przez samego Jezusa waska grupa apo-
stoléw, doswiadczyli ze swoim Rabbim z Nazaretu prawie kaz-
dego wymiaru ludzkiej egzystencji, poczynajac od radosci, sytosci
i uniesien religijnych z cudami dziejagcymi si¢ na ich oczach, po-
przez gléd, pragnienie, zmeczenie, rozpacz, az do duchowych
zalamani, rozpaczy i $mierci.

W tym kontekscie stowa i czyny Jezusa, majace konkretny cel,
jakim bylo zaprowadzenie panowania milo$ci Bozej i zgromadze-
nie Izraela w prawdziwy lud Bozy, w ktérym Bég moze okaza¢
swoja bliskos¢ i moc, prowadzily do tragicznej konfrontacji z 6w-
czesnym porzadkiem prawnym, a w koricu takze do konfrontacji
z mentalnoscia i przekonaniami tych wszystkich, kt6rzy Go ota-
czali. Dzialalno$¢ Jezusa, zlozona i pelna napigcia, nie byla zatem
nalezycie rozumiana nawet przez najblizej Niego stojacych. I mi-
mo ze po$wiecal apostolom najwiecej czasu i uwagi, pragnac od-
stoni¢ przed nimi prawdziwa istote swojej osoby i misji, to nie byt
wlasciwie pojmowany. Te troske Jezusa o Dwunastu wida¢ po ich
powrocie, kiedy to wracaja utrudzeni z misji prowadzonej po
dwoch, sa przez Jezusa przyjmowani z wielka troskliwoscia: , Wte-
dy Apostolowie zebrali si¢ u Jezusa i opowiedzieli Mu wszystko,
co zdzialali i czego nauczali. A On rzekl do nich: «P6jdzcie wy
sami osobno na miejsce pustynne i wypocznijcie nieco!»”(Mk 6,
30-31; por. £k 10, 17-20). Wida¢ wiec, ze nawet Dwunastu, kt6-
rych On sam powoluje z wyraznym zamiarem zwigzania ich ze
swoim postannictwem mesjafiskim: , P6jdZcie za Mna, a sprawie,
Ze si¢ staniecie rybakami ludzi” (Mk 1, 17; Mt 4, 19), nie do kofica
potrafi dostrzec w Nim Chrystusa.

Caly powyzej nakre§lony kontekst spoleczny i religijny z na-
kladajaca sie na niego warstwa osobowych relacji musiat bezpar-
donowo ujawnia¢ kazdy rys czlowieczenistwa Jezusa. Apostoto-
wie, cho¢ sami z siebie w okresie przedpaschalnym nie byli
w stanie uzna¢ w Jezusie Chrystusa, to jednak widzieli wyraZnie,
ze byt On do nich we wszystkim podobny oprécz grzechu; On
moégt wspéiczu¢ naszym slabosciom, bo byl doswiadczony we
wszystkim na nasze podobieristwo, z wyjatkiem grzechu (por.
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Hbr 4, 15). Zycie bylo najlepszym weryfikatorem autentycznej
$wietosci Jego doskonalego cziowieczeristwa, i to w oczach apo-
stoléw zaledwie czlowieczeristwa, cho¢ autentycznego. Byt On
dla nich Swietym Bozym (por. ] 6, 68-69), rozumianym ze wzgle-
du na pigkno i szlachetno$¢ zycia, jakie prowadzil, a nie ze
wzgledu na Jego odwieczne Boze synostwo. ,Ten, ktory jest «ob-
razem Boga niewidzialnego» (Kol 1, 15), jest cztowiekiem dosko-
nalym, ktéry przywrécil synom Adama podobienistwo Boze,
znieksztalcone od czasu pierwszego grzechu. Skoro w nim przy-
brana natura nie ulegla zniszczeniu, tym samym zostala ona wy-
niesiona réwniez w nas do wysokiej godnosci. Albowiem On, Syn
Bozy, przez wcielenie swoje zjednoczyl si¢ jako$ z kazdym czlo-
wiekiem. Ludzkimi r¢koma pracowal, ludzkim mys$lal umyslem,
ludzkg dzialat wola, ludzkim sercem kochal, urodzony z Maryi
Dziewicy, stal si¢ prawdziwie jednym z nas, we wszystkim do nas
podobny oprécz grzechu”?.

Swietos¢ Jezusa byla $wigtoscig absolutng!®, zwlaszcza w sen-
sie absencji kazdego grzechu. W rozmowie ze swoimi adwersa-
rzami Jezus stawia im pytanie: , Kto z was udowodni Mi grzech?”
( 8, 46). Pod wzgledem braku grzechu u Rabbiego z Nazaretu
dysponujemy ponadto $wiadectwami apostolskimi. W Liscie do
Koryntian czytamy: ,,On [B6g] to dla nas grzechem uczynil Tego,
ktéry nie znal grzechu, aby$my sie stali w Nim sprawiedliwoscia
Bozg” (2 Kor 5, 21). A w Liscie §w. Piotra: ,,On grzechu nie popel-
nil, a w Jego ustach nie bylo podstepu” (1 P 2, 22). Ponadto $w.
Jan daje nastepujace $wiadectwo: , Kazdy zas$, kto poklada w Nim
te nadzieje, uswigca si¢, podobnie jak On jest Swiety. Kazdy, kto
grzeszy, dopuszcza si¢ bezprawia, poniewaz grzech jest bezpra-
wiem. Wiecie, ze On si¢ objawil po to, aby zgladzi¢ grzechy,
w Nim za$ nie ma grzechu” (1 J 3, 3-7). Wobec powyzszych

7 GS 22.

18 7 pozycji teologii dogmatycznej o $wietosci Chrystusa omawiajgc takie
zagadnienia, jak: laska Chrystus, Jego wiedza, moc sprawcza, wolno$¢, uczucia
i cierpienia pisze J. Buxakowski: Jezus Chrystus. Osoba i czyn, s. 221-253.
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zgodnych potwierdzeri odno$nie do absolutnego braku jakiego-
kolwiek grzechu w Jezusie z Nazaretu narzucajg si¢ dwa funda-
mentalne pytania. Skad wyplywata wiedza apostoléw o braku ja-
kiegokolwiek grzechu u Jezusa? Co bylo podstawa faktu, iz w Je-
zusie nie bylo zadnego grzechu, tzn. jak még}t Jezus, ktéry byt
przeciez czlowiekiem jak wszyscy inni, by¢ wolny od kazdego
grzechu?

Odnosnie do problemu drugiego to Ojcowie Kosciola wy-
prowadzali zawsze bezgrzeszno$¢ Chrystusa z unii hipostatycz-
nej. W niektorych za$ przypadkach bezgrzesznosé - jak to przy-
kladowo czynita szkota antiocheriska - tlumaczono jednoscia
moralng, jaka zachodzila w Jezusie miedzy Bogiem a cztowie-
kiem. A poniewaz grzeszy nie natura, ale osoba, ktéra w Jezusie
byla reprezentowana przez boska osobg Stowa, to twierdzi¢, ze
Jezus méglby zgrzeszy¢, jest tozsame z moéwieniem, ze Bog
moglby zgrzeszy¢, a zatem mieliby§my tu do czynienia z czy-
stym absurdem.

Z kolei teologia tradycjonalna, zar6wno starozytna jak i re-
dniowieczna, zupelnie ignorowata pytanie pierwsze, ktére stalo
si¢ dopiero wsp6icze$nie klasycznym problemem historycznym
i hermeneutycznym. Wigkszo$¢ wspélczesnych teologéw wiedze
apostoléw o braku grzechu u Jezusa upatruje w wydarzeniu
zmartwychwstania. Takie stanowisko reprezentuje dobry skadi-
nad teolog wloski Raniero Cantalamessa, ktéry pisze, iz przeko-
nanie o bezgrzesznosci Jezusa nie wynikalo a priori, lecz bylo a po-
steriori®®. Trudno si¢ z takim pogladem do korica zgodzi¢, iz do-
piero zmartwychwstanie doprowadzilo wsp6iczesnych Jezusowi
do takiego przekonania. Wypada tu zrobi¢ co najmniej dwa do-
powiedzenia. Pierwsze jest natury epistemologicznej. Nie mozna
nie zauwazy¢ odmiennosci porzadkéw poznawczych, albowiem
najblizsi z otoczenia Jezusa w kwestii Jego $wigtosci wcale nie
potrzebowali wierzy¢ w Niego jako Mesjasza, wystarczylo im, ze
widzieli jak On zyl. Nalezy raczej sadzi¢, ze zmartwychwstanie

19 Por. R. Cantalamessa, Gesu Cristo. Il Santo di Dio, Torino 1999, s. 14.
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Hbr 4, 15). Zycie bylo najlepszym weryfikatorem autentycznej
$wietosci Jego doskonalego czlowieczenistwa, i to w oczach apo-
stoléw zaledwie czlowieczeristwa, cho¢ autentycznego. Byl On
dla nich Swietym Bozym (por. ] 6, 68-69), rozumianym ze wzgle-
du na pigkno i szlachetno$¢ zycia, jakie prowadzil, a nie ze
wzgledu na Jego odwieczne Boze synostwo. ,Ten, ktéry jest «ob-
razem Boga niewidzialnego» (Kol 1, 15), jest cztowiekiem dosko-
nalym, ktéry przywrécit synom Adama podobiefistwo Boze,
znieksztalcone od czasu pierwszego grzechu. Skoro w nim przy-
brana natura nie ulegla zniszczeniu, tym samym zostala ona wy-
niesiona réwniez w nas do wysokiej godnosci. Albowiem On, Syn
Bozy, przez wcielenie swoje zjednoczyt si¢ jako$ z kazdym czlo-
wiekiem. Ludzkimi r¢koma pracowal, ludzkim myslal umyslem,
ludzka dziatat wolg, ludzkim sercem kochal, urodzony z Maryi
Dziewicy, stal si¢ prawdziwie jednym z nas, we wszystkim do nas
podobny oprécz grzechu”?7.

Swieto$¢ Jezusa byla $wigtoscia absolutna'8, zwlaszcza w sen-
sie absendji kazdego grzechu. W rozmowie ze swoimi adwersa-
rzami Jezus stawia im pytanie: ,, Kto z was udowodni Mi grzech?”
(J 8, 46). Pod wzgledem braku grzechu u Rabbiego z Nazaretu
dysponujemy ponadto $wiadectwami apostolskimi. W Liscie do
Koryntian czytamy: ,,On [B6g] to dla nas grzechem uczynit Tego,
ktéry nie znal grzechu, aby$my sig¢ stali w Nim sprawiedliwos$cig
Boza” (2 Kor 5, 21). A w Liscie $w. Piotra: ,,On grzechu nie popel-
nil, a w Jego ustach nie bylo podstepu” (1 P 2, 22). Ponadto $w.
Jan daje nast¢pujace §wiadectwo: ,Kazdy za$, kto poklada w Nim
te nadzieje, uSwieca sie, podobnie jak On jest $wiety. Kazdy, kto
grzeszy, dopuszcza si¢ bezprawia, poniewaz grzech jest bezpra-
wiem. Wiecie, ze On si¢ objawil po to, aby zgladzi¢ grzechy,
w Nim za$§ nie ma grzechu” (1 J 3, 3-7). Wobec powyzszych

17 GS 22.

18 Z pozycji teologii dogmatycznej o §wietosci Chrystusa omawiajgc takie
zagadnienia, jak: laska Chrystus, Jego wiedza, moc sprawcza, wolnosé, uczucia
i cierpienia pisze ]. Buxakowski: Jezus Chrystus. Osoba i czyn, s. 221-253.
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zgodnych potwierdzeri odnoénie do absolutnego braku jakiego-
kolwiek grzechu w Jezusie z Nazaretu narzucaja si¢ dwa funda-
mentalne pytania. Skad wyplywala wiedza apostoléw o braku ja-
kiegokolwiek grzechu u Jezusa? Co bylo podstawa faktu, iz w Je-
zusie nie bylo zadnego grzechu, tzn. jak mégt Jezus, ktory byl
przeciez czlowiekiem jak wszyscy inni, by¢ wolny od kazdego
grzechu?

Odnos$nie do problemu drugiego to Ojcowie Kosciola wy-
prowadzali zawsze bezgrzeszno$¢ Chrystusa z unii hipostatycz-
nej. W niektoérych za$ przypadkach bezgrzesznosé - jak to przy-
kladowo czynila szkola antiochefiska - tlumaczono jednoscia
moralng, jaka zachodzila w Jezusie miedzy Bogiem a czlowie-
kiem. A poniewaz grzeszy nie natura, ale osoba, ktéra w Jezusie
byla reprezentowana przez boska osobe Stowa, to twierdzi¢, ze
Jezus moglby zgrzeszyé, jest tozsame z moéwieniem, ze Bog
moéglby zgrzeszy¢, a zatem mieliby§my tu do czynienia z czy-
stym absurdem.

Z kolei teologia tradycjonalna, zar6wno starozytna jak i Sre-
dniowieczna, zupelnie ignorowala pytanie pierwsze, ktére stalo
si¢ dopiero wsp6iczesnie klasycznym problemem historycznym
i hermeneutycznym. Wigkszo$¢ wsp6lczesnych teologéw wiedze
apostoléw o braku grzechu u Jezusa upatruje w wydarzeniu
zmartwychwstania. Takie stanowisko reprezentuje dobry skadi-
nad teolog wloski Raniero Cantalamessa, ktéry pisze, iz przeko-
nanie o bezgrzesznosci Jezusa nie wynikato a priori, lecz bylo a po-
steriori?®. Trudno si¢ z takim pogladem do korica zgodzi¢, iz do-
piero zmartwychwstanie doprowadzilo wsp6lczesnych Jezusowi
do takiego przekonania. Wypada tu zrobi¢ co najmniej dwa do-
powiedzenia. Pierwsze jest natury epistemologicznej. Nie mozna
nie zauwazy¢ odmiennoéci porzadkéw poznawczych, albowiem
najblizsi z otoczenia Jezusa w kwestii Jego $wigtosci wcale nie
potrzebowali wierzy¢ w Niego jako Mesjasza, wystarczylo im, zZe
widzieli jak On Zyl. Nalezy raczej sadzi¢, ze zmartwychwstanie

19 Por. R. Cantalamessa, Gesii Cristo. Il Santo di Dio, Torino 1999, s. 14.
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ujawnilo pelniej i dopelnilo to, co odnos$nie do Jezusa historycz-
nego apostolowie zywili, czyli ich wiarg. Idzie tu zwlaszcza
o wiar¢ w Jezusa jako Mesjasza. Natomiast ich przekonanie, ze
w Rabbim z Nazaretu nie ma grzechu, bylo po prostu wynikiem
ich zwyczajnego ludzkiego do$wiadczenia. Na wielka refleksje
teologiczng Soboru Chalcedoriskiego o hipostazie?® przyjdzie bo-
wiem jeszcze poczeka¢ ponad cztery wieki. Dlatego wiasciwiej
jest méwi¢ o pewnym procesie. Od swojej niekompletnej przed-
paschalnej wiedzy o Jezusie apostolowie przechodza do paschal-
nej wiary w Chrystusa.

Dopowiedzenie drugie jest natury pneumatologicznej. Wielu
teologéw juz po II Soborze Watykariskim nadmiernie akcentujac
wazno$¢ zmartwychwstania, deprecjonuje mimo woli wydarzenie
Pig¢dziesigtnicy. To dopiero zeslanie Ducha Swigtego ujawnia
cala prawde o Jezusie, ktéry jest Chrystusem. Jezus wyraznie Go
nie tylko zapowiedzial, ale i zeslal. ,A Pocieszyciel, Duch Swiety,
ktérego Ojciec poSle w moim imieniu, On was wszystkiego na-
uczy i przypomni wam wszystko, co Ja wam powiedzialem” (J 14,
26). ,Gdy za$ przyjdzie On, Duch Prawdy, doprowadzi was do
calej prawdy. Bo nie bedzie méwil od siebie, ale powie wszystko,
cokolwiek usltyszy, i oznajmi wam rzeczy przyszie” (J 16, 13).
Dlatego ostatecznie mozemy zgodzi¢ si¢ po czesci z Cantala-
mess3a dopiero w tym miejscu, gdy pisze, iz zmartwychwstanie
pozwala potwierdzi¢, ze w Chrystusie nie bylto grzechu, zas unia
hipostatyczna pozwala potwierdzi¢, ze w Chrystusie nie moglo
by¢ grzechu?.

Oblicze czlowieka w Jezusie z Nazaretu

Prezentacja Jezusowego czlowieczefistwa odslonila przed na-
mi niezwyklo$¢ Jego osoby, wyrazajacej si¢ nade wszystko w ab-

20 Zob. DS 125-126; 300-303.
2 Por. R. Cantalamessa, dz. cyt., s. 15.
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solutnej $wigtosci. Istota tej Swietosci, bedacej zaréwno $wietoscig
moralng jak i ontyczng, polegala na catkowitym i doskonalym
zjednoczeniu si¢ z Bogiem. Kiedy czlowiek nasladujac Jezusa,
wchodzi w najglebsze relacje z Bogiem, doswiadcza przemiany
swojego oblicza. Jego zraniona przez grzech natura doznaje wow-
czas nie tylko uzdrowienia, ale pewnego novum. Jak dzieto odku-
pienia nie jest tylko powrotem do stanu stworzenia, ale jest jego
dopelnieniem i podniesieniem na poziom wyzszy, tak i czlowiek
poprzez uzdrawiajgce relacje odkupienia, dosiggajacego go przez
Jezusa Chrystusa, doznaje uswigcenia22. Odnosilo si¢ to nie tylko
do Mojzesza czy Szczepana, ale jeszcze bardziej tyczy sie kazdego
z nas. ,Jesli poslugiwanie $mierci, utrwalone literami w kamieniu,
dokonywalo si¢ w chwale, tak iz synowie Izraela nie mogli spo-
glada¢ na oblicze Mojzesza z powodu jasnosci jego oblicza, ktéra
miala przeming¢, to o ilez bardziej pelne chwaly bedzie postugi-
wanie Ducha!” (2 Kor 3, 7). ,A wszyscy, ktérzy zasiadali w San-
hedrynie, przygladali si¢ mu [Szczepanowi] uwaznie i zobaczyli
twarz jego, podobna do oblicza aniota” (Dz 6, 15). Christianus alter
Christus!

Chrystus to nowy czlowiek, ktéry ukazuje prawdziwe oblicze
usynowionego na nowo calego stworzenia. , Tajemnica czlowieka
wyjasnia si¢ naprawde dopiero w tajemnicy Stowa Wcielonego.
Albowiem Adam, pierwszy czlowiek, byl figura przysziego, mia-
nowicie Chrystusa Pana. Chrystus, nowy Adam, juz w samym
objawieniu tajemnicy Ojca i Jego milo$ci objawia w pelni cziowie-
ka samemu czlowiekowi i okazuje mu najwyzsze jego powolanie.
Nic wigc dziwnego, ze w Nim wyzej wspomniane prawdy znaj-
duja swe zrédlo i dosiggaja szczytu”2.

W Jezusie, w Jego czlowieczenistwie, nie tylko realizuje sie
oferta komunii ze strony Boga, ale teZ i jej spelnienie ze strony
ludzkiej. Ot6z ta komunia, ktéra Bég juz ofiarowal w Starym

22 Por, A. Napi6rkowski, Koscidl jako lud Bozy i jego eschatologiczny wymiar,
»Zeszyty Historyczno-Teologiczne” 8 (2002), s. 123-138.
nGS 22
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Przymierzu i na nowo ofiarowuje stale ludziom, zostaje przyjeta
i staje si¢ historig takze jako akceptacja i przyjecie ze strony czlo-
wieka. W spotkaniu z Jezusem, z Jego czynami i z Jego stowami,
z konkretnym sposobem Jego zycia w réznych relacjach, ucznio-
wie moga pozna¢, jak mozna zy¢ na tej ziemi w konkretnej historii
w pelnej komunii z Bogiem. W tym sensie mozna méwic, iz Jezus
objawia takze oblicze czlowieka. Wszyscy wierzacy, uczniowie,
moga rozezna¢ w tym obliczu wilasciwa tozsamos¢ osoby ludzkiej
egzystujacej na tej ziemi, toZsamos¢, jaka jest im dana do pelnej
wolnej odpowiedzialnosci, aby czyni¢ swoja historie ludzka.
W czlowieczenistwie Jezusa zostalo zatem objawione oblicze Boga
jako boska mitos¢ zbawiajaca oraz objawione oblicze czlowieka,
ktore odslania si¢ w pelnym czlowieczym sensie?4.
Czlowieczefistwo Jezusa jest miejscem spotkania si¢ Boga
z kazdym czlowiekiem. Albowiem z jednej strony Bég sie ujaw-
nia, wychodzac z milosng propozycja zbawienia. Natomiast
z drugiej ujawnia si¢ czlowiek, gdy w swojej wolnosci daje pozy-
tywna odpowiedZ na oferte ze strony Boga. Stad Jezus w swojej
ludzkiej naturze jest komunig czlowieka z Bogiem. I jest to komu-
nia nie tylko odtwarzajaca wigzi pierwszej kreacji, wyrazajace sie
w obrazie i podobieristwie stworzenia do Stwoércy, ale takze
pneumatyczna wspélnota usynowienia czlowieka w Bogu, ktéra
zainicjowana we wcieleniu, przez krzyz wprowadza w zmar-
twychwstanie. Trafnie poucza Sob6r, gdy stwierdza, ze Syn Bozy
»clerpiac za nas nie tylko dat przyklad, bysmy szli w Jego $lady,
lecz i otworzyl nam nowa droge, ktéra jesli idziemy, zycie
i $mier¢ doznaja u$wigcenia i nabierajg nowego sensu. Chrzescija-
nin za$ stawszy si¢ podobnym do obrazu Syna, ktéry jest Pierwo-
rodnym miedzy wielu bra¢mi, otrzymuje «pierwociny Ducha»
(Rz 8, 23), ktére czynia go zdolnym do wypelniania nowego pra-
wa miloéci. Przez tego Ducha, bedacego «zadatkiem dziedzictwa»
(Ef 1, 14), caly czlowiek wewnetrznie si¢ odnawia az do «odku-

% Por. S. Bastianel, In Gesu di Nazaret il volto dell'uomo, ,Gregorianum” 82/3
(2001), s. 549.

266



pienia ciala» (Rz 8, 23), bo (esli Duch tego, ktéry wzbudzit
z martwych Jezusa, przebywa w nas, ten, ktéry z martwych
wzbudzil Jezusa Chrystusa, ozywi §miertelne ciala wasze Du-
chem swym w was przebywajacym» (Rz 8, 11)”%.

W ludzkiej naturze Jezusa objawia si¢ oblicze nowego czlo-
wieka, ktére nie ma w sobie nic z abstrakcji. Objawia si¢ ono hi-
storyczne i nad wyraz konkretne. Caly trud i znéj ziemskiego zy-
cia dotyka Jezusa w kazdym wymiarze Jego egzystencji zbyt po-
waznie, aby w jakimkolwiek momencie odmawia¢ Mu owej real-
noéci, jakiej do§wiadcza i jaka przezywa kazdy czlowiek. Ta ab-
solutna konkretno$¢ staje si¢ dla wszystkich nasladowcéw Jezusa
autentyczng zachetay do takiego zZycia, jakie On prowadzit i rze-
czywistym potwierdzeniem, iz realizacja tego jest mozliwa. Czlo-
wieczenstwo Jezusa méwi, iz nie tylko nasza $§wieto$¢ jest mozli-
wa, ale ona juz teraz si¢ uskutecznia.

W oblicze nowego czlowieka, jakie ukazuje Nazarejczyk, wpi-
sane s3 znaki prawdziwego czlowieczefistwa. Podstawowa cecha
jest wiara. Wynika ona - jak juz wspomniano powyzej - z wielkiej
intymnosci i zazylosci z Bogiem Ojcem. T3 relacja miedzy nimi
jest po prostu Duch Swiety, czyli pelnia milosci. T3 milos¢ Jezus
wypowiada w swojej §wigtosci jako trwanie w pelnej i stalej ko-
munii z Ojcem. Oblicza wiernych, ich nowe czlowieczeristwo, jesli
w wierze ksztattujg swoje relacje z Bogiem Ojcem w Chrystusie,
rzezbi Duch Swiety. On staje si¢ architektem naszego usynowio-
nego czlowieczefistwa2. Jako synowie w Synu mozemy wéwczas
w Duchu wotaé: Abba Ojcze! (por. Rz8,15;Ga4,6;]1,12;1]3,1),
aby ogladac Jego oblicze, a imi¢ Jego znalazlo si¢ na naszych czo-
lach (por. Ap 22, 4).

5GS 22
2 Por. S. Bastianel, dz. cyt., s. 551-555.
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Human Nature of Jesus Christ
Unveils True Countenance of Human Being
Summary

Jesus Christ turns out to be not only a visible icon of invisible God
but in His human nature unveils the true countenance of every human
being. An analysis of evangelical sources makes it possible to reconstruct
human nature of Jesus as a historical person. It appears that in the
mystery of Incarnation the Son of God in a way united with every
human being. This solidarity assumed a shape of deep communion since
in His earthly existence He experienced the hardships of life which we
all suffer. Working with human hands, thinking in human mind, acting
on human will, loving with human heart, He truly became one of us,
resembling us in everything but sin. The Rabbi of Nazareth showed us
not only how to live but that it is possible to lead a holy life. The first and
complete source of absolute righteousness and holiness in the whole
reality of earthly life was for Jesus of Nazareth His filial relationship
with God, the Father. Into this unity with the heavenly Father in the
Holy Spirit He wanted to bring every human being since it is only in
such a communion that human being acquires his or her true, genuine
countenance.
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