Ks. Tomasz Halik, Kocham Kosciol mimo wszystko

Osobiscie doswiadczytem duzego zranienia ze strony struktur Kosciota. Struktury mi nie
pomogty. Poznatem wtedy mistyke. I mistyka mi pomogta.

Zaproponowany przez Laboratorium ,,Wigzi” temat tego wystgpienia — ,,Kocham Ko$ciot mi-
mo wszystko” — jest bliski memu sercu i mojemu doswiadczeniu. Moj nauczyciel, ks. Josef
Zv¢étina — ktory pewnie duzo bardziej by zastugiwat na tytut ,,czeskiego Tischnera”, jakim
czasem si¢ mnie obdarza w Polsce — napisat kiedys esej ,,Ko$cidt: moja mitos¢, moj krzyz”.

W tym duchu chcialbym méwi¢ na ten temat.

Mitos¢ do Kosciota to mitos$¢ cigzka i1 trudna. Troche mi to przypomina Dietricha Bonhoeffera,
ktory mowit o tasce trudnej 1 cigzkiej, tasce, ktdra nie moze by¢ tania. Réwniez mitos¢ do

Kosciota musi przechodzi¢ przez doswiadczenia, przez trudnosci, przez rdézne proby.

Wiara zraniona

Dzi$§ widzimy, ze wielu ludzi poszukuje osobistej drogi do Boga. Coraz wigcej oséb mowi, ze
najlepiej si¢ modli w pustym kosciele lub na przyktad w lesie, bez innych ludzi. Zresztg sam
Jezus mowit: ,,Jesli cheesz sie modli¢, 1dz do swojej 1zdebki 1 zamknij drzwi”. Ale jesli si¢ tak
zupetnie zamknie drzwi przed innymi, to pojawia si¢ zagrozenie, ze bedzie z nami tak jak z
cztowiekiem, ktory wchodzi na pagorek i stamtad kocha catg ludzkos¢. Konkretni ludzie, kto-
rych spotyka, gdy chce zejs¢ z tej gory — juz mu przeszkadzajg. Mitos¢, ktora nie jest weielona
do konkretnych relacji, np. w rodzinie, moze pas¢ ofiarg r6znych iluzji czy rozczarowan.
Rzeczywistos¢, w ktorej zyjemy, to doswiadczanie i testowanie prawdziwosci naszej mitosci.
Gdy przygotowuje mtodych ludzi do matzenstwa, to zawsze ich pytam, czy sg jeszcze w fazie
zakochania, czy juz si¢ naprawde¢ kochaja. Wiadomo, ze etap zakochania charakteryzuje si¢
tym, ze cztowiek kocha w tym drugim iluzje, jego idealny obraz. Zdarza si¢, ze pozniej kto$
cate zycie karze swego partnera za to, ze nie odpowiada temu idealnemu przedstawieniu, ktore
on sam stworzyt. Dopiero w mitosci dojrzalej — gdy relacja przejdzie fazg kryzysu — cztowiek

jest w stanie kocha¢ drugiego takiego, jakim on jest.



Milo$¢ do Kosciola to milosé ciezka i trudna

Mysle, ze podobnie jest w relacji do Boga. Znam bardzo wielu konwertytow, ktorzy sa zako-
chani w Bogu. Czgsto jest to jednak po prostu projekcja ich idealnego wyobrazenia o Bogu. W
takiej sytuacji niewysluchana modlitwa bywa czasem doswiadczeniem pozytywnym i oczysz-
czajacym. Wtedy si¢ okazuje, czy Pan Bog nie jest dla mnie swego rodzaju automatem, ktory
ma spelnia¢ moje zyczenia, do ktérego moge wrzucac pienigdze moich modlitw, wiedzac, co
moze z tego automatu wypas¢. Na takie traktowanie innych nie mozemy sobie pozwoli¢ w re-
lacjach z naszymi bliskimi, ale czasem probujemy tak traktowa¢ Boga. Dlatego wiara tez pot-
rzebuje kryzyséw, aby dojrzec.

W ksigzce ,,Dotknij ran”, ktora w tym roku ukazata si¢ w Polsce naktadem Wydawnictwa
,Znak”, pisz¢ o wierze zranionej. Uwazam, ze dopiero zraniona wiara moze zrozumie¢ rany
Swiata 1 wtedy tylko moze by¢ lekarstwem. To zranienie wiary moze nastgpowac przez wiele
frustracji, wiele rozczarowan — wsrdd nich sg takze rozczarowania dotyczace Kosciota, rozcza-
rowania, ktorych zrodta i1 przyczyny tkwig wewnatrz Kosciota.

Joseph Ratzinger powiedzial, ze ten, kto decyduje si¢ nasladowac¢ Chrystusa, ma wzig¢ na sig-
bie rowniez pewne rozczarowania catej Chrystusowej rodziny, czyli Kosciota. Tak jak ktos, kto
wstepuje w zwigzek malzenski, bierze rowniez — oprdcz ukochanej osoby — stabosci, bolesci
czy rozczarowania jej rodziny; bierze jej krewnych; bierze ich z calym bagazem.

Wchodzac do Kosciota, bierze si¢ ten Kosciot z calym jego bagazem dobra i zta. Kiedy w cza-
sach komunistycznych przygotowywatem wielu ludzi do chrztu, to Kosciot, ktory znali, byt
Kosciotem przesladowanym. Ten Koscidl podziemny, ktory znali, byt dla nich argumentem za
tym, by stali si¢ ludzmi wierzacymi. Darzyli Ko$cidt zaufaniem — jesli Kosciot tak mowi, to
jest to prawda.

Dzi$, kiedy przygotowuje mtodych ludzi do chrztu, méwia mi czesto, ze wiara to co$ fantas-
tycznego 1 pigknego, ale z Ko$ciolem nie idzie im juz tak tatwo. Kto$ chce kupi¢ u rzeznika
mig¢so, a mowig mu, ze nie moze kupic bez kosci... Dzisiaj dla wielu ludzi w Czechach Kosciot

jest raczej argumentem przeciwko, jest pewng przeszkodg w wierze.



Sprobujcie jeszcze raz

W podobnej sytuacji jest wielu z nas, ktorzy ztaczyliSmy si¢ z Kos$ciotem i wlaczyliSmy si¢ w
jego zycie. Kochamy ten Kos$cidl, ale nie jesteSmy juz w nim zakochani. Ta relacja czgsto ma
charakterystyczng ceche ,,pomimo”.

Bardzo lubig¢ t¢ sceng z Ewangelii, kiedy Chrystus podchodzi do apostotow na brzegu jeziora
Tyberiadzkiego. Cata noc towili ryby, ale nic nie ztowili. Od strony psychologicznej jest to bar-
dzo niewygodny moment. Chrystus przychodzi i moéwi: ,,Sprobujcie jeszcze raz”’. Mozna by si¢
spodziewac, ze kazdego, kto by im tak mowit po calej nocy nieudanych polowow, raczej zru-
gajg 1 przegonig. Wilasciwie powinni mu powiedzie¢, zeby sobie poszedt. Ale moéwia: ,,ze
wzgledu na Twoje imi¢”, poniewaz to Ty nam to méwisz — sprobujemy jeszcze raz.

W doswiadczeniu dojrzalej wiary potrzebne jest to ,,sprobujcie jeszcze raz”, ,,a jednak...”.
Przeciez od tego rozpoczyna si¢ cata relacja Piotra do Chrystusa. Wczesniej Piotr wielokrotnie
dziatat bardzo emocjonalnie, bardzo szybko co$ mowil, a za chwile po prostu si¢ zatamywat.
Szedt po tafli wody, a potem spojrzatl na siebie 1 zaczat tona¢. Wota: ,,Ratuj mnie!”. A Jezus

mowi spokoijnie: ,,IdZ dalej”.

Wiara potrzebuje kryzysow, aby dojrzeé

Roéwniez 1 my od czasu do czasu znajdujemy si¢ w takich sytuacjach, ze nic juz nie mozna
zrobi€. I chcieliby$my si¢ pozby¢ tego problemu. Wtedy styszymy gdzies ten glos Chrystusa:
,»Sprobuj jeszcze raz”. Wtedy — w odpowiedzi — pojawia si¢ ten akt wiary, akt mitosci. ,,Ze
wzgledu na Twoje imi¢ sprobuje jeszcze raz”.

Kiedys napisatem, ze gdybym opuscit Koscidl, nie mégtbym réwniez ludziom stojagcym poza
nim 1 jego granicami stuzy¢ ani pomaga¢ w takim stopniu, w jakim staram si¢ to robi¢ obecnie.
Miatbym znacznie mniej do rozdawania. Bedac ksigdzem katolickim, czuj¢ odpowiedzialno$¢
za Tradycje, jestem wdzigczny za te wszystkie Srodki, jakie daje mi Kosciot i kaptanstwo do
reki. Ale wszystko zalezy od tego, jak bedg¢ ich uzywat. Wazne, zebym nie rozumiat kaptanstwa
jako jakiej$ z gory przypisanej mi roli. Takie schematyczne myslenie jest problemem. Jesli lu-
dzie nie mieszczg si¢ w Kosciele, to czesto dlatego, ze sg rozczarowani Kosciotem takim, jaki
poznali; nie mogg si¢ zmies$ci¢ w tych schematach 1 rolach, jakie im przypisujemy. Ale przeciez

najczesciej sa to ludzie wierzacy 1 nie cheieliby straci¢ relacji do Boga. Dlatego ostatnio lubig



powtarza¢ zdanie Paula Evdokimova: ,,Wiemy, gdzie Kos$ciot jest, ale nie wiemy, gdzie go nie
ma”. Ro$nie bowiem wyraznie ta ,,szara strefa”, w ktorej mozna znalez¢ albo ludzi, ktérzy
czuja, ze sa wewnatrz Kosciota, ale zachowujg wobec niego pewien dystans, albo tez innych,
ktorzy zblizajg si¢ do KosSciota z zewnatrz, ale tez zachowujg dystans. Ostre granice si¢ zacie-
rajg. Dzis$ jest do$¢ duzo chrzescijan ,,wierzacych, ale” 1 ludzi podchodzacych do Kosciota ,,z
dystansem, ale”.

Niektorzy w Kos$ciele obawiajg si¢ tych ,,ale”, oczekujg jednoznacznosci. Mysle, ze ci, ktorzy
tak triumfalistycznie reagujg, w gruncie rzeczy nie potrafig zy¢ ze swoimi wlasnymi watpli-
wosciami. Ja natomiast uwazam, ze trzeba stale pokazywac, iz do przestrzeni wiary nalezg réw-
niez krytyczne pytania, niepewnos¢, watpliwosci. Cztlowiek ma do nich prawo. Nie jestesmy

przeciez w stanie wizji blogostawionej, jestesmy dopiero pielgrzymami w drodze.

Czlowiek ma prawo do pytan i watpliwosci

Kto nie potrafi zy¢ ze swoimi watpliwosciami, czesto przenosi swoj lek na innych. Wtedy za-
czyna z watpliwo$ciami walczy¢, umieszczajac je w innych ludziach. Jest to taka projekcja
cienia, jak mowit Carl Gustav Jung. Gdy zas cztowiek sobie uswiadomi, ze to sg wlasnie jego
watpliwosci, nastgpuje wyzwolenie.

Irlandzki filozof Richard Kearney pisze, ze dzisiejszy §wiat jest peten monstréw. A to dlatego,
ze demonizujemy innych. Nieprzyjaciele juz nie sg nieprzyjaciotmi, ale wcieleniem zla czy sza-
tana. A z szatanem przeciez nie mozna dyskutowa¢. Nie mozna z nim znalez¢ jakiego$ rozum-
nego kompromisu. Trzeba go zniszczy¢.

Richard Kearney cytuje porade psychoanalityka: jesli we $nie pojawi si¢ jakies monstrum, a
cztowiek mialby odwage w tym $nie spojrze¢ temu potworowi prosto w twarz, to bedzie bardzo
zaskoczony, ze to monstrum wcale nie jest do niego niepodobne. Wrecz przeciwnie — jest
podobne. Ale kiedy si¢ dostrzeze, ze monstrum jest troche do cztowieka podobne, przestaje by¢
tak niebezpieczne. By¢ moze i w dzisiejszym $wiecie, gdyby$Smy swoim demonizowanym
nieprzyjaciotom spojrzeli w twarze — okazatoby si¢, ze wcale si¢ tak bardzo od nas nie r6znig!
Bég w $wiatyni 1 poza nig

Obecnie mamy do czynienia w KoSciele z wielkg falg skandali na tle seksualnym. Kiedy o tym

mowig w czeskich mediach, to znajduje si¢ jak gdyby migedzy dwoma kamieniami mtynskimi.



Z jednej strony trzeba powiedzie¢, ze to nie jest zadna katolicka specjalnosé, ze przeciez 80
proc. molestowania odbywa si¢ w rodzinach, ze media wykorzystujg te fakty do prowadzenia
kampanii antykatolickich.

Z drugiej za$ strony nie mozna popas¢ w — widoczng w dzisiejszym Kosciele — sktonnos$¢ do
bagatelizowania problemu lub sprowadzania go wylacznie do ztosliwej krytyki, wobec ktore;j
trzeba zewrze¢ szeregi 1 stang¢ wokot papieza, by go bronié. Te ostatnig sklonno$¢ widziatlem
w ostatnich dniach takze w polskich kosciotach, w gablotach ogloszen, gdzie wisialy zachety
do podpisywania petycji w obronie Benedykta XVI.

Cale szczgscie, jest tez droga srodkowa. Arcybiskup Wiednia, kard. Christoph Schonborn,
podkresla, ze biskupi austriaccy sami wezwali ofiary naduzy¢ ze strony ksigzy, aby si¢ zglosily.
Nie ma lepszego rozwigzania niz otwartos¢. Kiedy zas uda si¢ wlasciwie pozatatwiac biezace
sprawy, trzeba bedzie przemys$le¢ dwa istotne problemy, ktore ujawniaja skandale seksualne
wsrod duchownych: kwestie seksualnosci 1 kwestie wladzy w Kosciele katolickim. W wielu
przypadkach byt to bowiem nie tylko problem molestowania, ale takze problem wykorzys-
tywania swojej wladzy 1 sity wobec ludzi stabszych, jak rowniez ukrywania 1 tuszowania

problemoéw przez przetozonych.

wKatolicko$¢” to powszechnos¢, gotowos¢ do dialogu

Niesprawiedliwa krytyke Kosciota w kwestii naduzy¢ seksualnych takze trzeba wzig¢ na sie-
bie, jako czg$¢ pokuty za te okrutne wydarzenia. Jesli na tego typu problem Kosciot reagowat-
by zamykaniem si¢ w wiezy czy getcie, bardzo Zle by to si¢ skonczyto. Tak byto w dziewiet-
nastym stuleciu. Taka byta reakcja Kosciota na rewolucje¢ francuska. Taka byta tez pierwsza
reakcja Ko$ciota na wspotczesnos¢. Bogu dzigki, na Soborze Watykanskim II Ko$cidt zrozu-
miatl, ze idgc tg droga, stalby si¢ sekta. Ta pokusa zamykania si¢ ciggle jednak jest w Kosciele.
Kilka lat temu, na zaproszenie ,,Wiezi”, wyglositem w warszawskim Klubie Inteligencji Kato-
lickiej wyktad, w ktoérym po raz pierwszy wprowadzilem rozrdznienie mi¢dzy katolicyzmem a
katolickoscia. ,,Katolicyzm™ jest owocem kontrreformacji, jest protestem przeciwko swieckiej
wspotczesnosci, prowadzi do definiowania si¢ jako katolicy przeciwko komus$ czy czemus (naj-
czesciej przeciwko Zydom czy poganom). ,,Katolicko$¢” natomiast to powszechno$¢, to goto-
wos$¢ do dialogu, poprzez ktory chcemy odnalez¢ to, co ludzi taczy. Katolickos$¢ jest znakiem,

symbolem pelni eschatologicznej. Sobor mowi, ze Kosciot jest sakramentem, znakiem jednos$ci



catej rodziny ludzkiej. Czyli: wszyscy sg wezwani do jednosci w Chrystusie. Oczywiscie w
doczesnosci ten znak jednosci, jakim jest Kosciot, zawsze bedzie tylko niedoskonatym
symbolem.

Tak rozumiany katolicyzm nie moze by¢ jedyng mozliwg realizacja katolicko$ci. Taki party-
kularyzm powodowaltby bowiem zanikanie powszechno$ci Kosciota. W tradycji katolickiej
funkcjonuja pojecia ,,Kosciot walczacy™ 1 ,,Kosciot triumfujacy”. Ten pierwszy jest na ziemi,
ten drugi juz w eschatologicznej petni. Koscidt wojujacy, ecclesia militans, ma walczy¢ przede
wszystkim z wlasnymi stabos$ciami, z grzechem, z wlasng pokusg triumfalizmu. Nie mozna go
utozsamia¢ z Ko$ciotem triumfujacym w niebie, bo wtedy chrzescijanstwo statoby si¢ religia
wojujacg — walczacg z innymi 1 z tymi, co niewlasciwie mys$lg we wlasnych szeregach. To
bylby jakis chrzescijanski dzihad.

Jesienig ubieglego roku Benedykt X VI, po powrocie z Czech, powiedzial, ze Kosci6t powinien
dzi$ otworzy¢ swoisty ,,dziedziniec pogan”. Taki dziedziniec funkcjonowat w $wiatyni jerozo-
limskiej. Przychodzili tam ci, ktorzy chcieli by¢ w jakis sposob ztaczeni z Bogiem jedynym, ale
nie byli Zydami. Papiez mowil, ze powinni$my w Kosciele stworzyé przestrzen dla tych ludzi,
ktorzy jeszcze nie znalezli drogi, azeby by¢ wewnatrz Kosciola, ale jakos chcg modli¢ si¢ do
Boga, przynajmniej do tego Boga nieznanego (to z kolei parafraza stow sw. Pawla na atenskim

Areopagu).

Moze Boza chwala jest dzisiaj gdzies indziej

Poczatkowo to sformutowanie o dziedzincu pogan bardzo mi si¢ podobato. Stwierdzitem, ze ja
to wilasnie staram si¢ robi¢ od dwudziestu lat. Ale potem uswiadomitem sobie, ze jednak w
takim podejsciu jest ukryty pewien triumfalizm Kosciota. Bo czy jestesmy dzi§ w takiej sytu-
acji, ze mozemy otworzy¢ dziedziniec dla pogan? Czy nasza Swigtynia nie jest dzi$§ az tak zbu-
rzona, ze pozostata nam tylko §ciana ptaczu? Czy ci ludzie, ktérzy poszukuja nieznanego Boga,
to sg, tak jak kiedys, pobozni poganie? A moze to sg ludzie ochrzczeni? Moze wtasciwie to sga
byli chrzescijanie? Moze to sg dzieci tzw. chrzescijanskiej kultury? Moze oni nie znajduja dla
siebie przestrzeni w tym, co Kosciot im dzi§ proponuje? A moze nawet Pan Bog opuscit t¢ swo-
ja Swiatynie? Moze Boza chwala jest dzisiaj gdzies indziej — na dziedzincu pogan, albo nawet
dalej? Czyz zastona $wiatyni juz dawno nie pekta? Gdzie zatem szuka¢ Boga? Chyba nie tylko

w $wiatyni, nie tylko nawet na dziedzincu pogan...



Katolicy bosi i trzewiczkowi

Niektorych gorsza réznice 1 napiecia wewnatrz Kosciota. Ja podchodze do tego problemu wrecz
odwrotnie. Staram sie pokazywac¢, ze Koéciot to co$ bardzo szerokiego. Ze jest w nim $w. Fran-
ciszek z Asyzu i $w. Tomasz z Akwinu. Ze s3 chrze$cijanie w Europie i w Chinach. Ze Koéciot
to cos$ zupekie przeciwnego sekcie, bo w sekcie sg tylko ci, ktorzy si¢ z nig catkowicie identy-
fikujg. Kosciot natomiast dopuszcza, ze mozna mie¢ rozne poglady w roznych sprawach. Jest w
Kosciele 1 nauka, 1 liturgia, 1 tradycja, 1 duchowos$¢, 1 moralno$¢. Jedni akcentujg to, drudzy co
innego.

Osobiscie doswiadczylem duzego zranienia ze strony struktur Ko$ciota. Struktury mi nie po-
mogty. Poznatem wtedy mistyke. I mistyka mi pomogta. Interpretowatem sobie t¢ ciemnag noc,
przez ktorg przeszedlem. A obecnie jestem bardzo wdzigczny tym wszystkim, ktorzy mnie
wczesnie] zranili, bo otworzyli mi glebszy wymiar wiary 1 dalszy obszar poznania. Gdyby nie
oni, bylbym pewnie dzisiaj zadowolonym z siebie pratatem...

Dlatego tez podkreslam, ze gléwna linia sporu 1 podziatow w Kosciele nie przebiega miedzy
konserwatystami a progresistami, lecz miedzy madrymi a glupimi. Znam wielu ghupich progre-
sistow, ktorzy stale powtarzaja par¢ swoich hasel. Znam tez ghlupich konserwatystow. Ale znam

tez inteligentnych konserwatystow. Do takich nalezy niewatpliwie Benedykt XVI.

Glowna linia podzialow w Kosciele przebiega miedzy madrymi a glupimi

Konserwatyzm ma swoje miejsce w Kosciele 1 §wiecie. Jest to zupetnie naturalne, bo jedni lu-
dzie majg serce bardziej na lewo, inni bardziej na prawo. W spoleczenstwie musi by¢ 1 prawica,
1 lewica. Wazne, zeby 1 na prawicy, 1 na lewicy byli ludzie inteligentni, ktérzy bedg odbierac
glosy ekstremistom po kazdej ze stron. Potrzebna jest madra prawica, ktora bedzie zagarniata
takze ludzi, ktorzy inaczej moze trafialiby w okolice neofaszystow. I potrzebna jest madra
socjaldemokracja, zeby ludzie nie szli w stron¢ komunizmu.

Podobnie w Kosciele — potrzebni sg ludzie, ktérym bardziej bedzie chodzito o kontynuacje, i
inni, ktorzy beda chcieli wigkszej otwartosci. Bardzo wazne, aby miedzy nimi byta jakas ni¢
porozumienia, aby potrafili prowadzi¢ dialog migdzy soba. Madrzy konserwatys$ci sg w Ko$-
ciele potrzebni takze, zeby podja¢ rozmowg z lewicowym sekularyzmem. Przed kilku laty
Jirgen Habermas 1 kard. Joseph Ratzinger zakonczyli swa dyskusje refleksja, ze obaj siebie

potrzebuja, aby mogli korygowac¢ swoja jednostronnos¢. Wiasnie o to chodzi.



Znamy histori¢ zakonow w Kosciele. Niektore z nich nieustannie si¢ dzielity i reformowaty.
Mamy rézne gatezie franciszkanow, mamy karmelitow bosych 1 trzewiczkowych, itd. Podobnie
moze by¢ miedzy §wieckimi chrzes$cijanami. Rzecz jasna, nie chodzi mi o to, zeby w przysztos-
ci katolicy r6znili si¢ tym, czy chodza w butach czy bez, lecz by si¢ — przy wszelkich swoich
réznicach — nawzajem szanowali, by nie odmawiali sobie wzajemnie prawa do bycia katolika-
mi. Taka wewngtrzna pojednana roznorodnos$¢ Kosciota to takze szansa dotarcia do ludzi,

ktorzy sg poza Kosciotem.

Tekst ukazat si¢ w miesi¢czniku ,,Wiez” nr 10/2010. Jest to autoryzowana wersja wystgpienia
ks. Tomasa Halika podczas spotkania z Zespotem Laboratorium WIEZI 25 kwietnia 2010
roku. Ttum. Tomasz Dostatni OP.



