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KAPLANSTWO STAROTESTAMENTOWE ‘)
A KAPLANSTWO JEZUSA CHRYSTUSA —

W roku kaplanskim Koscidt zaprosit wiernych, a zwlaszcza ka-
ptanow, do poglebionej refleksji na temat sakramentu kaptanstwa'.
Wprawdzie rok ten juz minal, ale do podj¢tej refleksji trzeba ciagle
na nowo wraca¢. Nie da si¢ zrozumie¢ tematyki kaptanstwa w NT,
a zwlaszcza kaplanstwa Jezusa Chrystusa, bez uswiadomienia sobie ge-
nezy i funkcjonowania kaptanstwa w ST. Najpierw zajmiemy si¢ wigc
tym zagadnieniem. Potem, na tak zarysowanym tle, postaramy si¢ od-
powiedzie¢ na pytanie: ,,czy i w jakim sensie Jezus byt kaptanem?”.
Na koniec wyciagniemy praktyczne wnioski, pytajac: ,,co znaczy byc¢
dzisiaj kaptanem Jezusa Chrystusa?”.

1. KAPLANSTWO STAROTESTAMENTOWE
PERSPEKTYWA HISTORYCZNA

Patrzac na histori¢ rozwoju ludzkich cywilizacji, zauwazmy, Ze poja-
wianie si¢ kaptanow i kaptanek w réznych kulturach antycznych dokony-

' Artykut jest przepracowang wersja wykladu wygloszonego przez autora w maju
2010 r. dla migdzynarodowego gremium kaptandw (z Brazylii, Indii, Francji, Mada-
gaskaru, Polski, Stowacji i U.S.A.).
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wato si¢ na okreslonym etapie cywilizacyjnego rozwoju, a mianowicie
zwigzane byto z sedentaryzacja i rozwojem kultur miejskich?. W okre-
sie kultury zbierackiej i zycia nomadycznego nie byto ani kaptanow,
ani sanktuariow. Troska o zycie religijne wedrownych nomadycznych
spotecznosci (klandw, rodow) spoczywata na barkach starszych po-
szczegolnych rodzin. Religijnos¢ w owym czasie, w roznych kulturach,
praktykowana byta w rodzinach, a glowa rodu brata odpowiedzialnosé¢
nie tylko za teoretyczny przekaz zasad wiary, lecz takze sktadata sto-
sowne ofiary bostwom opiekunczym. Mozna zatem skonstatowaé, ze
ludzie ci (glowy rodow) pehili funkcje, ktore na dalszym stadium roz-
woju organizacji spolecznej przejete zostaly przez wyspecjalizowane
jednostki i grupy, odpowiedzialne za opiekg nad sanktuariami i spetnia-
nie przypisanych rytéw — tzn. przez kaptanow.

Nasuwa si¢ tutaj pytanie: czy gtowy rodzinnych klanow, ludzi spet-
niajacych niektore czynnosci kaptanskie, nalezy uwazac za kaptanow?
Tak, w sensie szerokim. Nie, w sensie instytucjonalnym, bo do tego po-
trzebny jest ryt ustanowienia kogo$ kaptanem przez jakas zwierzchnig
wladze. Tylko w ten sposob kaptan moze sta¢ si¢ cztonkiem instytucji
kaptanskie;j.

Patrzac w kontekscie poczynionych tu uwag na historie¢ biblijna, na-
lezy stwierdzi¢, ze Pismo Swigte nie zna kaptanstwa w czasach patriar-
chow i wezesniej®. Akty kultu sa sprawowane przez ojca rodziny (Rdz
22; 31, 54; 46, 1). Religijnos¢ patriarchow, prowadzacych nomadycz-
ny styl zycia, opiera si¢ na symbiozie z przyroda. Sktadane przez ojca
rodziny ofiary (zwykle na kamieniach, spehiajacych funkcje prymi-
tywnych ottarzy) majq charakter dziekczynno-btagalny: o potomstwo,
bezpieczenstwo, urodzaj pastwisk, zdrowie itp. Patriarchowie Abra-
ham, Izaak i Jakub, przemierzajacy ziemi¢ Kanaan wraz ze swoimi ro-

2 Najlepsza w naszej opinii monografia na ten temat jest: R.A. Henshaw, Female and
Male, the Cultic Personnel: The Bible and the Rest of the Ancient Near East, Allison
Park 1994 (dostgpne jest tez wznowienie tej pozycji z 2004 r.).

3 Wigcej na ten temat zob.: A. Cody, 4 History of the Old Testament Priesthood, Ana-
lecta Biblica 35: Rome 1969; L. Sabourin, Priesthood: A Comparative Study, Studies
in the History of Religions 25: Leiden 1973, 98-157. Zob. tez: R. de Vaux, Instytucje
Starego Testamentu, t. 11 11, thum. T. Brzegowy, Pallottinum: Poznan 2004, 361.
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dzinami i trzodami, spotykaja si¢ z cywilizacja miejska o stosunkowo
wysokim stadium rozwoju organizacji spotecznej. W Kanaanie istnieja
juz wtedy sanktuaria, w ktorych miejscowa ludnos¢ czci bogdw.

Opieka nad tymi sanktuariami jest powierzona kaptanom. Ksigga
Rodzaju (rozdz. 12 — 50) wyraznie pokazuje, Zze patriarchowie chet-
nie pielgrzymowali do tych sanktuariow i korzystali zapewne z postugi
tamtejszych kaptanow. Tak wigc patriarchowie, sami bgdac nieinsty-
tucjonalnymi kaptanami swoich klanéw rodzinnych, korzystali z po-
shugi kaptanéw w kananejskich sanktuariach, gdzie czczono boga El,
pod réznymi odstonami: El Roy, El Eljon itp. oraz pod najwazniejszym
imieniem El Szaddaj (tzn. Bog Wszechmocny, gr. Pantokrator, przy-
pisane przez tradycje Jezusowi Chrystusowi), ktorego kult byt najbar-
dziej rozpowszechniony*. Patriarchowie budowali ottarze w miejscach,
w ktérych doswiadezyli spotkania z Bogiem. Prawdopodobnie w ten
sposob powstaty pierwsze izraelskie sanktuaria w Kanaanie, do ktorych
zaliczy¢ nalezy Betel, Beer Szebg, Mambre i Sychem?®.

Nie ma jasnosci co do historycznej genezy kaptanstwa instytucjo-
nalnego w ST Ksigga Wyjscia laczy jego ustanowienie z pobytem
Izraelitdéw na pustyni po opuszczeniu Egiptu i z powierzeniem plemie-

4 Por. B. Ponizy, Pierwsze sanktuaria Izraela, w: Zycie religijne w Biblii, G. Witaszek
(red.), Wydawnictwo KUL: Lublin 1999, 15-16.

5 Historycy maja dzi$ duze watpliwosci, czy méwienie o sanktuariach Izraelskich
w czasach patriarchéw nie jest projekcja pdzniejszego stanu rzeczy, np. z okresu
sedziow. Szerzej na ten temat zob.: B. Ponizy, Pierwsze sanktuaria Izraela, 9; R.
de Vaux, Instytucje Starego Testamentu, 304-327. Zagadnienia zwigzane z danymi
historycznymi odnosnie do zycia patriarchow kompetentnie referuje np.: S. Wypych,
Piecioksiqg, w: Wprowadzenie w mysl i wezwanie ksiqg bibliinych (WMWKB) 1, J.
Frankowski (red.), Wydawnictwo ATK: Warszawa 1987, 53-55.

6 Problem ten dobrze przedstawia np.: A.H.J. Gunneweg, Leviten und Priester: Haup-
tlinien der Traditionsbildung und Geschichte des israelitisch-jiidischen Kultperso-
nals, FRLANT 89: Géttingen 1965. Zob. tez: S. Wypych, Piecioksiqg, 127; A. Tro-
nina, Kaplarstwo w Jerozolimie w okresie monarchii, w: Zycie religijne w Biblii, G.
Witaszek (red.), Wydawnictwo KUL: Lublin 1999, 167-168.



34

niu’ Lewiego® opieki nad Przybytkiem, w ktorym znajdowata si¢ Arka
Przymierza. Przenosny Namiot Spotkania to pierwsze izraelskie Sank-
tuarium’, w ktérym czczono Boga Jahwe!®. Wyznaczone osoby z ple-
mienia Lewiego'' (Aaron i jego synowie) petnily stuzbe w Przybytku
i go strzegty.

Gdy Izraelici, po wyjsciu z egipskiej niewoli i wedrowcee przez pu-
stynig, podbijali ziemi¢ Kanaanu (polowa XIII w.), zastali tam liczne
sanktuaria, ktore przejmowali i obsadzali tam lewitow. Budowali tez
swoje sanktuaria na catym obszarze od Dan do Beer Szeby!'2. Nie byto
wtedy centralizacji kultu w Swiatyni jerozolimskiej'. Arka Przymie-
rza pozostawata pod opieka rodziny Aarona i zostata umieszczona naj-
pierw w sanktuarium w Szilo, a potem w Jerozolimie'. Taka sytuacja
wielosci miejsc kultu panowata prawdopodobnie nie tylko w czasach
s¢dzidw, lecz takze w okresie monarchii, by¢ moze az do czasu pano-

Swiadomie odeszli$my w tym artykule od stosowanego w polskiej literaturze przed-
miotu terminu ‘pokolenie’ na okreslenie kazdej z dwunastu grup etnicznych stano-
wiacych zalazek biblijnego Izraela. Decyzja o wyborze terminu ‘plemi¢’ jest spo-
wodowana duzym nacechowaniem znaczenia rzeczownika ‘pokolenie’ w innych
kontekstach semantycznych.

Dobry rys historyczny na temat lewitow jako stug sanktuarium daja: R. de Vaux,
Instytucje Starego Testamentu, 373-386; R. Rubinkiewicz, Lewici, w: Zycie religijne
w Biblii, G. Witaszek (red.), Wydawnictwo KUL: Lublin 1999, 157-165.

Wielu egzegetdw uwaza dzis, ze relacje o konstrukceji i budowie Namiotu Spotkania
(Wj 26, 1-37; 36, 8-38) sq wzorowane na wygladzie pozniejszej Swiatyni w Jerozoli-
mie. Stwierdza sig, ze podane tu wymiary Namiotu Spotkania sg o potow¢ mniejsze
od wymiaréw Swiatyni. Zob. na ten temat: S. Wypych, Piecioksiqg, 116.

Por. B. Ponizy, Pierwsze sanktuaria Izraela, 16-22.

Histori¢ kaptanstwa lewickiego omawia np.: M. Haran, Temples and Temple-Service
in Ancient Israel, Winona Lake 1995, zwlaszcza strony 71-83.

Sanktuaria izraelskie z tego czasu znajdowaty si¢ w: Gilgal, Szilo, Miszpat, Gibea,
Ofra, Dan i w Jerozolimie. Nie ma wigc powrotu do miejsc kultu, ktérych utworzenie
przypisuje si¢ patriarchom (zob. powyzej).

Historig Swiatyni jerozolimskiej w syntetyczny sposéb przestawia: U Szwarc, Swig-
tynia jerozolimska, w: Zycie religijne w Biblii, G. Witaszek (red.), Wydawnictwo
KUL: Lublin 1999, 80-88.

Dzieje i teologi¢ Arki Przymierza zwigzle ukazuje: A Mozgol, Arka Przymierza,
w: Zycie religijne w Biblii, G. Witaszek (red.), Wydawnictwo KUL: Lublin 1999,
zwlaszcza strony 48-64.

P}
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wania w Judzie kréla Jozjasza (ok. 639-609), kiedy to, realizujac ideg
centralizacji kultu'®, uznano, ze jedyne prawowite sanktuarium znajduje
si¢ w Jerozolimie'®. Zawieszono wtedy dziatalno$¢ wszystkich innych
sanktuariow 1 miejsc kultu, a ich kaptandw przeznaczono do postugi w
jedynej ,,ortodoksyijnej” Swiatyni w Jerozolimie.

Kolejny wazny etap to okres wygnania babilonskiego, poprzedzony
zburzeniem jerozolimskiej Swiatyni. Kaplanstwo i kaptani przetrwali
50 lat deportacji i wznowili swoja postuge w Swiatyni odbudowanej
po powrocie z wygnania. Funkcje kultowe powierzone byty potomkom
Aarona, inni za$ lewici spetiali funkcje pomocnicze!”. W okresie Dru-
giej Swiatyni tak wzrosta liczba kaptanéw, ze nie mogli si¢ utrzymac
z kultu i zaczeli uprawiaé inne zawody. Po zburzeniu Swiatyni przez
wojska rzymskie pod wodza Tytusa, w 70 r. po Chr., kaptani nie mogli
pemi¢ juz czynnosci kultycznych, ale zachowali nadal w spoteczen-
stwie pewne przywileje (np. przywilej blogostawienia).

FUNKCJE KAPLANOW W ST

1) PRZEKAZYWANIE WYROCZNI

Po osiedleniu si¢ Izraelitow w Ziemi Obiecanej kontynuowano
istniejaca juz podczas wedrowki przez pustyni¢ tradycje radzenia sig¢
Boga w roznych zyciowych sprawach. Na pustyni zwracali si¢ oni do
Mojzesza, aby zasiggnac porady u Boga (Wj 18, 15), gdyZz miat on oso-

15 Problem ten kompetentnie omawia np.: G. Witaszek, Centralizacja kultu, w: Zycie
religijne w Biblii, tenze (red.), Wydawnictwo KUL: Lublin 1999, 103-122.

16 Takie opinie wyrazaja wiodace dzi$ autorytety w zakresie archeologii starozytnego
Izracla. Polecamy tutaj lekture nastgpujacych pozycji: M.S. Smith, The Early Hi-
story of God. Yahweh and the Other Deities in Ancient Israel, Grand Rapids 2002;
W.G. Dever, What Did the Biblical Writers Know and When Did They Know It?
What Archaeology Can Tell Us about the Reality of Ancient Israel, Grand Rapids
2002; tenze, Did God Have a Wife? Archaeology and Folk Religion in Ancient Israel,
Grand Rapids 2005.

17 Zagadnienia te omawia wszechstronnie np.: M. Haran, Temples and Temple-Service
in Ancient Israel, 58-110.
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bisty przywilej bezposredniego kontaktu z Nim i radzenia si¢ Go (W]
33,7-11; Lb 12, 6-8). Izraelscy kaptani w sanktuariach na terenie Kana-
anu, przejeli funkcje radzenia si¢ Jahwe — przekazywali zainteresowa-
nym Boze wyrocznie'®. Nie mieli jednak przywileju osobistego kontaktu
z Bogiem, lecz radzili si¢ Go za posrednictwem efodu, Urim i Tumim'.

2) NAUCZANIE

Ksiegi ST wyraznie pokazuja, ze zadaniem kaptandéw byto przeka-
zywanie nauczania ludowi?’. Pwt 33, 10 podaje, ze kaptani majg po-
wierzone nauczanie decyzji (mispatim) i instrukcji (t6réf)*'. Te funkcje
kaptanow zestawia si¢ z kompetencjami innych instytucji religijno-
spotecznych: térah nalezy do kaptandw, podobnie jak rada nalezy do
medrcow, wizja lub stowo do prorokéw a sad do krola (zob. Jr 18, 18;
Ez 7, 26). Prawo pochodzi od Boga i jest powierzone kaptanom, ktorzy
w sanktuarium maja nauczac¢ Tory. Do wygnania babilonskiego doko-
nywato si¢ to w Swiatyni jerozolimskiej (Iz 2, 3; Mi 4, 2), a od tego
czasu coraz bardziej taczyto si¢ z instytucja synagogi i wydaje sig, ze
coraz mniej nalezato do kompetencji kaptanow.

Tora to pierwotnie praktyczne pouczenie, decyzja dotyczaca kon-
kretnego przypadku (np. co jest czyste, a co nieczyste; co jest swigte,
a co nie-$wigte), okreslenie reguty postgpowania, instrukcja jak nalezy

18 Por. S. Wypych, Piecioksiqg, 128; H. Langkammer, Kaplaristwo i kaplani Starego
Przymierza, w: Zycie religijne w Biblii, G. Witaszek (red.), Wydawnictwo KUL: Lu-
blin 1999, 142.

19 Na temat efodu, Urim i Tumim zob.: R. de Vaux, Instytucje Starego Testamentu, 367-
369.

20 Zob. H. Langkammer, Kaplaristwo i kaplani Starego Przymierza, 143. Nieco inaczej
sprawe t¢ przedstawia S. Wypych, Piecioksiqg, 128: ,Egzegeci dyskutujg jeszcze
nad sprawa, czy do obowiazkdéw kaptana nalezato takze interpretowanie Tory. Jedni
uwazaja, ze czytanie przed ludem Prawa (Pwt 21, 9-13) i jego wyjasnianie ztaczone
byto $cisle z dziatalnoscig kaptandw. Inni nie tacza interpretacji Prawa z funkcjami
kaptanskimi. Wydaje sig, ze sprawa ta przedstawiala si¢ roznie w réznych okresach.
By¢ moze, iz najpierw kaptani byli nauczycielami i interpretowali Tore, pézniej jed-
nak zadania te przejeta inna grupa spoteczna.”.

2 Wigcej na ten temat zob.: R. de Vaux, Instytucje Starego Testamentu, 369-370.
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sprawowac kazdy akt kultu. Pouczenia te dotyczyly catoksztattu ludz-
kiego zycia — reguty wiary i moralnosci. T¢ funkcj¢ kaptana ST mozna
by porownac do funkcji nauczyciela-katechety: przekaz ustalonego sys-
temu zasad religijnych, traktowanego jako objawienie Boze, dokonane
w przesztosci (tradycja). Nie chodzi tu wigc o objawienie prorockie
jako bezposrednie terazniejsze przekazywanie woli Boga, ale o przekaz
tradycji religijnej okreslonej przez instytucje.

3) SKLADANIE OFIAR

W blogostawienstwie Mojzesza, skierowanym do Lewiego (Pwt 33,
10), sktadanie ofiar jest wymienione jako ostatnie — tzn. mniej istotne,
z zadan kaptanskich?: Niech nakazéow Twych uczq Jakuba, a Prawa
Twego — Izraela, przed Tobq palq kadzidlo, na Twoim oftarzu — ofiare
doskonatq. Uwaza sig, ze az do VIII w. przed Chr. sktadanie ofiar byto
zarezerwowane dla ojca rodziny?, gltowy klanu, naczelnika szczepu
lub kréla (por. Sdz 6, 25-26; 1 Sm 1, 3.4.21; 2, 19; 2 Krl 16, 12-16)*.
W ST kaptana nie postrzega si¢ przede wszystkim jako ofiarnika, lecz
jako opiekujacego si¢ $wiatynia. Pelni on przy sktadaniu ofiar funk-
cje pomocnicze: np. w Wj 24, 3-8 (tradycja elohistyczna) gtownym
ofiarnikiem nie jest kaptan, lecz Mojzesz. Inne teksty podkreslaja, ze
zwierzg sktadane w ofierze zabija sam ofiarodawca (Kpt 1, 5; 3, 2.8; 4,
24.29.33). Natomiast kaptan mogt ztozy¢ ofiarg w zastepstwie ofiarnika,
ktory nie byl w stanie czystosci rytualnej. Kaptani byli nie do zastapie-
nia przy ofierze krwi, uwazanej za najszlachetniejsza cz¢$¢ ofiary, gdyz
wymagata ona bezposredniego kontaktu z ottarzem (Kpt 17, 11.14). To
kaptan przynosit do ottarza krew oraz czg¢sci przeznaczone na spalenie
i kadzidto. Tak wigc kaptan byl postrzegany w ST przede wszystkim
jako ,,stuga ottarza”. Z uptywem wiekow zwigkszaty si¢ kompetencje

22 Zob. tenze, 370-371.

2 Por. H. Langkammer, Kaplanstwo i kaplani Starego Przymierza, 143.

2% Warto tu przytoczy¢ nadal aktualng monografi¢: G.B. Gray, Sacrifice in the Old Te-
stament: Its Theory and Practice, Oxford 1925, zwlaszcza strony 179-270. Zob. tez:
H.J. Kraus, Worship in Israel, Richmond 1966, 93-112.
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kaptanéw w sktadaniu réznych ofiar. U progu czaséw NT, przed zbu-
rzeniem jerozolimskiej Swiatyni, panowato w judaizmie przekonanie,
ze sktadanie ofiar jest gtdéwng funkcja kaptanow.

Nie jest znana etymologia hebrajskiego stowa kohen®, ktérym naj-
czesciej okreslano kaptana®. Wydaje sie, ze wyraza ono ide¢ stuzenia
Bogu w charakterze posrednika?’. Terminem tym okres$lano zaréwno
kaptandéw izraelskich, jak i poganskich. Kaptan byl przyporzadko-
wany do konkretnego sanktuarium — nie mial on obowiazkow i przy-
wilejow w zadnym innym. Nalezy sobie uswiadomié, ze kaptanstwo
w ST nie bylo traktowane jako powotanie, lecz jako funkcja?®. Funk-
cja ta nie opierala si¢ na wybraniu Bozym konkretnej osoby, ale byta
dziedziczona — przechodzita w rodzinie z ojca na syna. Nie dziato si¢ to
jednak automatycznie, lecz istniat ryt inwestytury kaptanskiej, okresla-
ny jako millu’im — napetnienie®. Chodzito tutaj o tzw. ryt napelienia
rak (zob. Sdz 17, 5-12; Wj 32, 29; 1 Krl 32, 39), ktory oznaczal prze-
kazanie wladzy w rece kaptana i udzielenie mu prawa do korzystania
z daréw ofiarnych (zob. 1 Sm 2, 13). Nie bylo jednakze rytu ordynacji
kaptanskiej we wspdtczesnym rozumieniu. Uwazano, ze konsekracja
kaptana, czyli jego uswigcenie, dokonuje si¢ przez samo sprawowanie
czynnosci kaptanskich oraz ze jest on giddes, tzn. odseparowany od
reszty ludzi, i przez to uswigcony. Osobista swigtos¢ kaptana byta poj-
mowana przede wszystkim w kategoriach czystosci rytualnej, a wiec
nieco inaczej niz rozumiemy to dzi$. Nie brakuje jednak w ST tekstow
(zwtaszcza prorockich) pigtnujacych rutyne kaptanow w wykonywaniu
czynnosci liturgicznych, zaniedbania w poznawaniu Boga i Jego Pra-
wa oraz w nauczaniu ludu®’. Tego typu uchybienia oceniano jako braki
i zaniedbania w osobistej swigtosci kaptandw.

% Wystepuje ono w Biblii Hebrajskiej 740 razy.

26 Problem ten ukazuje dobrze: H. Langkammer, Kaplanstwo i kaplani Starego Przy-
mierza, 142.

2" Tamze.

28 Zob. na ten temat: M. Noth, Office and Vocation in the Old Testament, in: The Laws
in the Pentateuch and Other Studies, Edinburgh 1966, 229-248.

2 Zob. wigcej na ten temat: R. de Vaux, Instytucje Starego Testamentu, 362-364.

30 Zob. H. Langkammer, Kaplanstwo i kaplani Starego Przymierza, 150-151.



39

Kaptanstwo starotestamentowe a kaptanstwo...

2. KAPLANSTWO W NOWYM TESTAMENCIE
— KAPLANSTWO JEZUSA CHRYSTUSA

W $wietle przedstawionej powyzej powierzchownej charakterystyki
kaptanstwa w ST nalezy zadac sobie pytanie w jakim sensie mozemy
mowic, ze Jezusa Chrystus byl/jest Kaptanem czy tez Arcykaptanem?
Odpowiedz na to pytanie jest niezwykle wazna, gdyz determinuje ona
$wiadomos$¢ osobistej tozsamosci kaptandéw Nowego Przymierza, jako
kaptanow Jezusa Chrystusa w Kosciele.

Nalezy sobie wpierw uswiadomic, ze Jezus nie byt kaptanem
w sensie instytucjonalnym. Nie pochodzit z pokolenia Lewiego. Nie
przynalezat do kaptanskiego rodu. Nie mogt petni¢ i nie petit funkcji
kaplanskich ani w Swiatyni jerozolimskiej, ani w zadnej innej. Nowy
Testament nigdzie zreszta nie podaje, ze Jezus roscit sobie tego typu
pretensje. Co wiecej, odnosit sie bardzo krytycznie do instytucji Swia-
tyni, a zatem i do pehliagcych tam postuge kaptanow. Nie bedziemy
wnika¢ tutaj w antySwiatynne wypowiedzi 1 dziatania Jezusa. Dos¢
przypomnie¢ najwazniejsza: wypedzenie przekupniow ze Swiatyni
w Jerozolimie oraz zapowiedz jej zburzenia (J 2, 13-22 i par.). W Ewan-
gelii Jana, w dialogu z Samarytanka, w kontek$cie rozmowy o tym,
czy prawowite miejsce kultu jest w Swiatyni w Jerozolimie, czy tez na
gorze Garizim, jak uwazaja Samarytanie, Jezus wypowiada znamienne
stowa: Wierz Mi, kobieto, ze nadchodzi godzina, kiedy ani na tej gorze,
ani w Jerozolimie nie bedziecie czcili Ojca. (...) Nadchodzi jednak go-
dzina, nawet juz jest, kiedy to prawdziwi czciciele bedq oddawac czes¢
Ojcu w Duchu i prawdzie, a takich to czcicieli szuka Ojciec. Bog jest
Duchem, trzeba wiec, by czciciele Jego oddawali Mu czes¢ w Duchu
i prawdzie. (4, 21-24). Z tego i z wielu innych miejsc w ewangeliach,
ktoérych nie bedziemy tu przywotywac, mozna odnies¢ wrazenie i dojs¢
do stusznego wniosku, ze chrzescijanstwo zgodne z wizjq Jezusa to cos$
radykalnie nowego i ze nowa religia nie ma opiera¢ si¢ na sktadaniu
krwawych ofiar, lecz na duchowej relacji wierzacego z Bogiem. Jezus
wigc nie tylko nie byl kaptanem, ktory spetniatby starotestamentowe
kryteria, ale byt wrecz antykaptanski w odniesieniu do kaptanstwa ST.

Sposrod 27 pism, ktore Koscidt zaaprobowat w kanonie NT, tyl-
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ko jedno probuje przekona¢ nas, ze Jezusa byt Kaptanem, a wtasciwie
Arcykaptanem. To pismo to List do Hebrajczykow. Tradycyjnie uwa-
zano, ze jego autorem jest Pawel Apostol. Dzis, po wielu zmudnych
badaniach poréwnawczych z pismami z tzw. Corpus Paulinum, uczeni
doszli do pewnosci, ze nie jest to pismo Pawtowe?!. Bardzo wysoki
poziom literacki tego pisma oraz to, ze odzwierciedla ono wyjatkowo
gleboka znajomosé starotestamentowej teologii Swiatyni przez autora,
pozwala domniemywacé, ze Hbr mégl napisa¢ byty kaptan jerozolimski
nawrocony na chrzescijanstwo, kierujacy to pismo by¢ moze do innych
kaptanow, by przekona¢ ich do wiary w Jezusa jako Mesjasza™. Aby to
osiagnac postuguje si¢ jezykiem i sposobem argumentacji, ktorym mogt
dotrze¢ do wyksztatconych teologicznie kaptanéw*, chcac im udowod-
ni¢, ze istota tozsamosci i misji Jezus bylo wypetnienie i doprowadze-
nie do doskonato$ci arcykaptanstwa ST*. Nalezy mie¢ jednak $wiado-
mos¢, ze nazwanie Jezusa Arcykaptanem dotyczy tu metaforycznego

3! Innego zdania jest np. A. Vanhoye, ktory twierdzi, ze: ,,Niektorzy wspotczesni uczeni
odrzucaja Pawtowe, w szerokim znaczeniu tego stowa, pochodzenie Listu do Hebraj-
czykow. Jednakze twierdzenie to nie jest oparte na mocnych podstawach, poniewaz
pomiedzy Listem do Hebrajczykow a innymi listami Pawlowymi istnieje bardzo
wiele znaczacych podobienstw.”. Zob. tenze, List do Hebrajczykéw, w: W.R. Farmer
(red. oryginatu), W. Chrostowski (red. wyd. polskiego), Miedzynarodowy Komentarz
do Pisma Swietego, Verbinum: Warszawa 2000, 1611. Opinia ta jest jednak dzis od-
osobniona. Zagadnienie autorstwa Hbr przystgpnie omawia np. G. Rafinski, Nowy
Kaplan i nowe Przymierze (List do Hebrajczykow), w: J. Frankowski, S. Medala
(red.), Dzieje Apostolskie. Listy sw. Pawta, WMWKB 9: Warszawa 1997, 535-537.
Inne hipotezy na temat autorstwa i adresatow Hbr podaja np.: T. Jelonek, Problem
autorstwa Listu do Hebrajczykéw, AnCr 18 (1986) 205-240; E. Szymanek, Wykiad
Pisma §wi@teg0 Nowego Testamentu, Pallottinum: Poznan 1990, 420-421; G. Rafin-
ski, Nowy Kaplan i nowe Przymierze, 535-537. Sylwetke autora Hbr na podstawie
kryteriow wewngetrznych oraz opinie Ojcow Kosciota na temat autorstwa tego listu
zwigzle ukazuje np.: D. A. deSilva, The Epistle to the ,, Hebrews . Living in Trust and
Gratitude Toward God, w: tenze, An Introduction to the New Testament Contexts,
Methods and Ministry Formation, Downers Grove 2004, 787-789.
Byta to niemata liczba ludzi. W czasach Jezusa kaptani podzieleni byli na 24 oddzia-
ty, z ktorych kazdy liczyt kilkadziesiat osob. W sumie mamy wigc spora grupg po-
tencjalnych adresatow listu: kaptandow, majacych duzy autorytet religijno-spoteczny,
oraz ich rodziny.
3* Najlepsza w naszej opinii monografia na ten temat jest: J.M. Scholer, Proleptic Priests:
Priesthood in the Epistle to the Hebrews, Sheffield Academic Press: Sheffield 1991.

3.

)
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poziomu rozumienia Jego ofiary meki, $mierci i zmartwychwstania
a nie funkcji.

Pismo nazywane Listem do Hebrajczykow nie jest wtasciwie listem
(w sensie gatunkowym), lecz homilia tematyczna®. Przez wieki pismo
to uchodzito za bardzo enigmatyczne, a specjalisci od Biblii podejmo-
wali mato zadowalajace proby wskazania jego mysli przewodniej i in-
tegrujacej cato$¢ struktury teologiczno-literackiej. Przetomowa w tym
wzgledzie okazata si¢ praca wieloletniego profesora Papieskiego Insty-
tutu Biblijnego w Rzymie, jezuity, obecnie kardynata, Alberta Vanhoye.
Opublikowana zostata w Rzymie w 1989 r. pod tytulem: Structure and
Message of the Epistle to the Hebrews*. Charakterystyczna cecha Hbr
jest bardzo misterna struktura koncentryczna typu A-B-C-B’-A’. W jej
centrum (C) stoi, wedlug A. Vanhoye, werset 9, 11, méwiacy o tym,
ze Chrystus stat si¢ Arcykaptanem?”: Ale Chrystus, zjawiwszy sie jako
Arcykaptan dobr przyszlych, przez wyzszy i doskonalszy, i nie rekq — to
jest nie na tym Swiecie — uczyniony przybytek, [poczatek w. 12] ani
nie przez krew kozlow i cielcow, lecz przez wlasnq krew wszed{ raz na
zawsze do Miejsca Swietego i osiagnal wieczne odkupienie. (Hbr 9,
11-12)®. Z tak zdekodowanej struktury (A-B-C-B’-A’) wynika bardzo
istotna przestanka: wszystkie mysli w liczacym trzynascie rozdzialow
Hbr oscyluja wokoét prawdy o arcykaptanstwie Chrystusa, a motywy
zasygnalizowane w rozdziatach poprzedzajacych 9, 11 maja swoje pa-
ralelne odpowiedniki w rozdziatach 9 — 13. Przesledzmy wigc skrétowo
rozwdj argumentacji na temat arcykaplanstwa Chrystusa w Hbr.

Zanim autor Hbr przejdzie do sedna sprawy, tzn. do przekonywania
czytelnika, ze Chrystus jest ,,Arcykaptanem dobr przysztych” (9, 11),
zaraz po prologu (1, 1-4)* przekazuje dwie bardzo istotne prawdy

35 Zob. D. A. deSilva, The Epistle to the ,, Hebrews”, 789.

3¢ Jest to kompilacja dwoch wezesniejszych ksiazek A. Vanhoye: 4 Structured Transla-
tion of the Epistle to the Hebrews, Rome 1964 oraz The Message of the Epistle to the
Hebrews, Paris 1977.

37 Zob. A. Vanhoye, Structure and Message of the Epistle to the Hebrews, Rome 1989, 40.

% Cytujemy tu rowniez werset 9, 12, gdyz stanowi on kontynuacj¢ zdania rozpoczgtego
w9, 11.

¥ Dobrg analiz¢ egzegetyczna prologu Hbr znalezé mozna np. w: H. Langkammer,
Problemy literackie i egzegetyczne w Hbr 1, 1-4, RTK 16/1 (1969) 77-111.
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chrystologiczne, ktore naprowadzaja nas na podstawowe cechy Jego
Bosko-ludzkiej tozsamosci®. One zas beda fundamentalnymi punktami
odniesienia w budowaniu dalszej argumentacji nt. kaptanstwa Chry-
stusa*!. Pierwsza z tych prawd mowi, ze Chrystus jest Synem Bozym
(1, 5-14)*2. Autor listu przekonuje w ten sposob, ze przewyzsza On
swoja godnoscia wszystko, cokolwiek istnieje®®. Posiada On wyzsza
godnos¢ od aniotdow (1, 5), zostal zrodzony przez Boga (1, 5a), bedac
Jego pierworodnym Synem, ktéremu oddaja cze$¢ nawet aniotowie
(Hbr 1, 6), nad ktérymi posiada On wiadze¢ (Hbr 1, 14). Jako Syn Boga
Chrystus siedzi na tronie po Jego prawicy (Hbr 1, 8-12), a aniotowie
Mu ustuguja (Hbr 1, 7). Autor Hbr mowi rowniez o Chrystusie, ze jest
On stwdrcg nieba i ziemi 1 ze jest wieczny (Hbr 1, 10-12). Po co ta cata
misterna argumentacja, pokazujaca wyzszo$¢ Chrystusa nad aniotami?
Wyglada na to, ze adresaci listu, wierzac przesadnie w posredniczaca
funkcje aniotéw*, mieli problem z nawiazywaniem bezposredniego
kontaktu z Bogiem®.

W kolejnych kilkunastu wersetach Listu autor pokazuje czytelnikom
drugi istotny element tozsamosci Chrystusa, a mianowicie, ze jest On

4 Por. J.M. Scholer, Proleptic Priests: Priesthood in the Epistle to the Hebrews, 83-89.

4 Zagadnieniem tym zajmuje si¢ szczegétowo w szerszym kontekscie trzech pierw-
szych rozdziatow Hbr: J. Szlaga, Ontyczne podstawy arcykaplanskiej misji Jezusa
(Hbr 1, 1 -3, 6), ZNKUL 19/4 (1976) 3-14.

2 Wnikliwg egzegezg tego tekstu znalez¢ mozna np. w: P. Ellingworth, The Epistle to
the Hebrews, The New International Greek Testament Commentary (NIGTC): Grand
Rapids 1993, 108-133.

4 D. Paterson analizuje ten tekst, zwracajac uwage na kategori¢ doskonatosci Chrystu-
sa. Zob. tenze, Hebrews and Perfection: An Examination of the Concept of Perfec-
tion in the Epistle to the Hebrews, 3" ed., Cambridge University Press: Cambridge
2005, zob. zwtaszcza konkluzjg na str. 73.

# Prawdopodobnie jest to wptyw kultur basenu Morza Srédziemnego na dwczesny
judaizm. Panowato bowiem dosy¢ powszechne przekonanie o koniecznosci korzy-
stania z pomocy duchéw posredniczacych w komunikacji Boga z ludzmi. Zob. np. E.
Ferguson, Backgrounds of Early Christianity, Grand Rapids 2003, 236-237.

% Jezeli, jak zasugerowalismy, adresatami Hbr byli niedawni kaptani Swiatyni jero-
zolimskiej, to paradoks tej sytuacji polegalby na tym, ze ci, ktérzy sami mieli by¢
posrednikami pomigdzy Bogiem i czlowiekiem, w rzeczywistosci uciekali si¢ do po-
$rednictwa aniotow.
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Bratem ludzi (Hbr 2, 5-18)*. Jest to drugi biegun Jego Bosko-ludzkiej
tozsamosci. Autor mowi tu o Nim, ze jest On ,,cztowiekiem” i ,,sy-
nem cztowieczym” (2, 6)¥, ktory ,,za wszystkich zaznat $Smierci” (2,
9). Poprzez przyjecie na siebie ludzkiej kondycji, Chrystus stat sig ,,po-
tomkiem Abrahama” (2, 16). Przyjawszy ,,cierpienia Smierci za wszyst-
kich” (2, 14-15), zostal ,,wydoskonalony przez cierpienie” i stal si¢
»przewodnikiem zbawienia ludzi” (2, 10) oraz ich ,,Bratem” (2, 11)* .

Przedstawiona zaraz po prologu argumentacja za Bostwem i czto-
wieczenstwem Chrystusa stuzyta okreslonemu celowi, ktéry autor
przedstawia w konkluzji lokalnej 2, 17-18: Dlatego musiat sie upodob-
ni¢ pod kazdym wzgledem do braci, aby stal si¢ mitosiernym i wiary-
godnym Arcykaptanem wobec Boga dla przeblagania za grzechy ludu.
W czym bowiem sam cierpial bedqc doswiadczany, w tym moze przyjsé
z pomocq tym, ktorzy sq poddani probom. Zacytowana tu konkluzja jest
jednoczesnie teza dalszego wywody o arcykaptanstwie Chrystusa. Teza
ta bedzie uzasadniania w 3, 1 — 5, 10 i zmierza do wykazania praw-
dziwosci dwdch stwierdzen z 2, 17, bazujacych na dotychczasowej ar-
gumentacji: 1) Chrystus jest Arcykaptanem, bo jako Syn Czlowieczy
jest wiarygodny (3, 1 — 4, 14); 2) Chrystus jest Arcykaptanem, bo jako
brat ludzi jest mitosierny (4, 15 — 5, 10)*. Autor listu chce w ten spo-
sob wykaza¢ czytelnikom, ze Chrystus w najwyzszym stopniu spetnia
kryteria prawdziwego arcykaptana, tzn. jest On doskonalym posredni-
kiem pomigdzy niebem i ziemia, Bogiem i cztowiekiem. Nie probuje tu
przekonywaé odbiorcow, ze Chrystus posiada cechy zewngtrzne, kto-
rymi charakteryzowali si¢ arcykaptani ST (pochodzenie, sposob zycia,
itp.). Powoluje si¢ natomiast na przymioty najwazniejsze, wykazujac,
ze Jego arcykaptanska wiarygodnos¢ jest pochodng uwierzytelnienia
udzielonego Mu przez samego Boga (jest Synem Boga) oraz tego, ze

4 Zob. A. Vanhoye, List do Hebrajczykéw, 1615.

47 Cytowane tu stowa Ps 8, 5-7 autor Hbr odnosi wyraznie do Chrystusa. Bardziej
szczegotowe analizy zob.: G. Rafinski, Nowy Kaplan i nowe Przymierze, 548.

4 Zob. J.M. Scholer, Proleptic Priests: Priesthood in the Epistle to the Hebrews, 89; D.
Paterson, Hebrews and Perfection: An Examination of the Concept of Perfection in
the Epistle to the Hebrews, 55-62.

4 Zob. G. Rafinski, Nowy Kaplan i nowe Przymierze, 549-553.
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jest On mitosierny w stosunku do ludzi i dlatego moze by¢ ich reprezen-
tantem wobec Boga. Uzasadnienie wyjatkowej wiarygodnosci Jezusa
jako Arcykaptana dobr przysztych idzie po linii ukazania wyjatkowosci
i jedynosci Jego relacji z Bogiem (3, 1-6). Autor osiaga to ktadac nacisk
na wyzszos¢ Chrystusa nad Mojzeszem, ktory wg ST miat z Bogiem
wyjatkowa relacje¢, gdyz rozmawiat z Nim ,,twarzaq w twarz” i ,,ogladat
Jego postac” (zob. np. Lb 12, 8).

Arcykaptanstwo Chrystusa jest tu rowniez $cisle ztaczone z tematy-
ka stowa Bozego. W tradycji ST to Mojzesz jest uwazany za najwazniej-
szego posrednika w przekazie Bozego stowa, a kluczowym momentem
bylo nadanie Izraclowi Prawa (Tory) na Synaju za jego posrednictwem.
Jesli zas chodzi o arcykaptana i kaptanow ST to, jak to pokazalismy
powyzej, jedna z ich podstawowych funkcji byta postuga nauczyciel-
ska, rozumiana jako przekazywanie stowa Bozego. Nie dziwi wigc, ze
autor Hbr przekonuje czytelnikow, ze arcykaptanstwo Chrystusa taczy
si¢ nierozerwalnie z postuga nauczania, czyli przekazu stowa Bozego.
Chrystus — Arcykaplan-Posrednik — przekazuje ludowi Bozemu zbaw-
cze stowo Boga. W rozumieniu autora stowo Boze to nie teoretyczna
tres¢ teologiczna, ale zywy Bog, ktory objawia si¢ w swoim stowie:
Zywe jest bowiem stowo Boze, skuteczne i ostrzejsze niz wszelki miecz
obosieczny, przenikajqce az do rozdzielenia duszy i ducha, stawow
i szpiku, zdolne osqdzi¢ pragnienia i mysli serca (4, 12). Jezus Arcyka-
ptan jest nie tylko Posrednikiem w przekazie tego stlowa, ale sam jest
Zywym Stowem Boga, w znaczeniu, w ktérym méwi o Nim Prolog
Ewangelii Jana: Na poczqtku bylo Stowo, a Stowo byto u Boga i Bogiem
byto Stowo (J 1, 1).

W drugiej czgsci argumentacji za arcykaptanstwem Chrystusa autor,
nawigzujac do wczesniejszej mysli, ze ,,upodobnit si¢ On pod kazdym
wzgledem do braci” (2, 17), przekonuje, iz jest On w najwyzszym stop-
niu mitosierny (4, 15 — 5, 10). Juz w pierwszym zdaniu tej sekcji wpro-
wadza w istotg rzeczy: Nie takiego bowiem mamy Arcykaptana, ktory
by nie mogl wspolczu¢ naszym stabosciom, lecz doswiadczonego we
wszystkim na nasze podobienstwo, z wyjqgtkiem grzechu (4, 15). Prze-
konuje w ten sposob, ze Ten, ktdry jest Synem Bozym, dzieli rowniez
z cztowiekiem petni¢ cztowieczenstwa. Przyjal ludzka posta¢ i w pelni
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(oprocz grzechu) dzieli los cztowieka®®. Chodzi tu o to, ze arcykaptan,
by moéc we wlasciwy sposob reprezentowac ludzi przed Bogiem, musi
naleze¢ do tego samego rodzaju co ludzie, w ktorych imieniu wystepu-
je, czyli by¢ w petni cztowiekiem i doswiadcza¢ w pelni czym jest los
ludzki®!: Kazdy bowiem arcykaplan spomiedzy ludzi brany, dla ludzi
jest ustanawiany w sprawach odnoszqcych sie do Boga, aby skiadat
dary i ofiary za grzechy. Moze on wspolczué tym, ktorzy nie wiedzq
i bladzq, poniewaz sam podlega stabosci. (5, 1). Inna wazna cecha toz-
samosci arcykaptana jest to, ze cztowiek nie czyni si¢ nim sam, lecz
jest powolywany i ustanawiany przez Boga: 4 nikt sam sobie nie bierze
tej godnosci, lecz tylko ten, kto jest powolany przez Boga jak Aaron
(5, 4)*. W kolejnych zdaniach, konczacych argumentacje o ludzkich
aspektach tozsamosci arcykaptanskiej Chrystusa, autor Hbr udowad-
nia, ze spelnia On w najwyzszym stopniu wskazane kryteria (5, 5-10)>
oraz przygotowuje grunt pod szczytowe stwierdzenie, ktore sformutu-
je w sekeji nastepnej w 9, 1134, Podsumowujac dokonania Jezusa jako
Bozego Arcykaptana, stwierdza: 4 gdy wszystko udoskonalil, stal sie
sprawcq wiecznego zbawienia dla wszystkich, ktorzy Go stuchajq, na-
zwany przez Boga Arcykaplanem na wzor Melchizedeka (5, 9-10).
Przekonawszy czytelnika, ze Jezus spetnia w najwyzszym stopniu
kryteria, ktére powinny charakteryzowaé arcykaptanéw wedlug po-
rzadku ST, autor chce udowodnié, ze arcykaptanska tozsamos¢ Jezusa
daleko przewyzsza rozumienie arcykaptanskiego posrednictwa w ST.
On wypelia w sposob doskonaty kaptanstwo ST, i inauguruje nowy
porzadek, przewyzszajacy jakoSciowo arcykaptanstwo ST*. Zanim
jednak sformutuje te¢ teze, autor Listu do Hebrajczykow uwrazliwia
adresatow na to, ze zrozumienie prawdy o arcykaptanstwie Chrystu-

%0 Ta sama mys] wyrazona jest w hymnie o kenozie Chrystusa w Flp 2, 5-11.

1 Zob. P. Ellingworth, The Epistle to the Hebrews, 271.

2 Szerzej zob.: D. Paterson, Hebrews and Perfection: An Examination of the Concept
of Perfection in the Epistle to the Hebrews, 81-83.

3 Zob. tamze, 84-95.

3 Por. A. Vanhoye, List do Hebrajczykow, 1617-1618.

35 Zob. wigcej na ten temat w: J. Szlaga, Powolanie i godnosé¢ arcykaplana Nowego
Przymierza wedtug Listu do Hebrajczykow, RTK 25/1 (1978) 87-101.
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sa jest uwarunkowane wczesniejszym doswiadczeniem wiary w Niego
(5, 11-6, 20).

Chcac ukaza¢ wyjatkowos¢ arcykaptanstwa Chrystusa w odniesie-
niu do tego, jak byto ono pojmowane w judaizmie ST, przekonuje, ze
jest On Arcykaptanem ,,na wzor Melchizedeka”. Prawda ta zostata juz
zasygnalizowana w sekcji poprzedniej w 5, 10, a obecnie jest wyjasnia-
na szczegdtowo (7, 1-28)%. Co tak bardzo istotnego wynika z porow-
nania arcykaptanstwa Chrystusa z kaplanstwem Melchizedeka? Otoz
wedtug tradycji starotestamentowej z Rdz 14, 18-20, Melchizedek byt
kaptanem Boga Najwyzszego, ktory nie pochodzit z plemienia Lewie-
g0’": Melchizedek zas, krol Szalemu, wyniost chleb i wino; a poniewaz
byt on kaptanem Boga Najwyzszego, blogostawil Abrama, mowiqc (...).
Oczywiscie jest tu pewien anachronizm, bo w czasach Abrama/Abra-
hama nie ma jeszcze mowy o pokoleniu/plemieniu Lewiego, pocho-
dzacym od syna patriarchy Jakuba o tymze imieniu, gdyz postuga ka-
ptanska zostata powierzona lewitom (Aaronowi i jego synom) dopiero
w czasie wedrowki przez pustynig, po wyjsciu z egipskiej niewoli, czy-
li okoto 400 lat pdzniej. Autor Hbr chce jednak zwroci¢ uwage na to,
ze wg Rdz 14, 18-20 blogostawienstwo sptywa od Boga Najwyzsze-
go na patriarch¢ Abrama i obiecane mu potomstwo na wieczne cza-
sy przez kaptana, ktéry nie pochodzit z plemienia Lewiego. Byt wigc
w historii zbawienia czas, kiedy kaptanstwo nie byto w sposob koniecz-
ny zwiazane z byciem potomkiem Lewiego a wykonywane czynnosci
kaptanskie byty wazne — skutki btogostawienstwa udzielonego Abra-

56 Tematem tym zajmuja sic kompetentnie: C. Spicq, Melchisédech et I’Epitre aux
Hébreux, ATh 7 (1946) 69-82; P. Ellingworth, The Epistle to the Hebrews, 349-396;
J. Fitzmyer, ‘Now This Melchizedek . . .’ (Heb. 7:1), in: Essays on the Semitic Back-
ground of the New Testament, SBLSBS 5: Scholars Press 1974, 221-243; R. N. Lon-
genecker, The Melchizedek Argument of Hebrews: A Study in the Development and
Circumstantial Expression of New Testament Thought, in: R. Guelich (ed.), Unity and
Diversity in New Testament Theology, Grand Rapids 1978, 161-185; G. L. Cockerill,
The Melchizedek Christology in Heb 7:1-28, Michigan 1979; D.W. Rooke, Jesus as
Royal Priest: Reflections on the Interpretation of the Melchizedek Tradition in Heb 7,
Biblica 81 (2000) 81-94.

57 Zagadnienia te omawia np.: D. Paterson, Hebrews and Perfection: An Examination
of the Concept of Perfection in the Epistle to the Hebrews, 106-107.
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mowi przez Melchizedeka nie ustaty przez wszystkie pokolenia historii
ST. Czytelnik powinien wigc uswiadomic sobie, ze kaptanstwo Jezusa
nie jest zwigzane z instytucja kaptanstwa lewickiego. Kaptanstwo Mel-
chizedeka jest tu stawiane jako wyzsze od kaptanstwa ST i proroczo
zapowiadajace kaptanstwo Jezusa Chrystusa. Autor Hbr mowi w 7, 3
o Melchizedeku, ze byt on sine patre, sine matre, sine genealogia, tzn.
bez ojca, bez matki, bez rodowodu. Jest to myslenie rewolucyjne, bo
pochodzenie z rodu kaptanskiego, byto w judaizmie ST uwazane za
warunek waznosci kaptanstwa i wykonywanych przez kaptana postug.
W ten sposob autor udowadnia, ze Jezus jest Arcykaptanem Boga Naj-
wyzszego mimo, ze nie ma rodowodu kaptanskiego. Co wigcej, po
stwierdzeniu bez ojca, bez matki, bez rodowodu ida stowa: (...) nie
ma ani poczatku dni, ani tez konca zycia, upodobniony zas do Syna
Bozego, pozostaje kaptanem na zawsze (7, 3). Kolejng wigc wspol-
ng cechg kaptanstwa Melchizedeka i Chrystusa jest jego wiecznos$é.
W toku dalszej argumentacji, w Hbr 7, 4-10, autor podkresla wyzszos¢
Melchizedeka nad Abramem (to on udziela blogostawienstwa), a wiec
i nad nalezacymi do jego potomkdow lewickimi kaptanami. Przez analo-
gi¢, czytelnik powinien wyciagnac¢ wniosek, ze kaptanstwo Chrystusa
jest wyzsze od tego, ktore reprezentuja kaptani ST.

Argumentujac za wyjatkowoscia kaptanstwa Chrystusa w odniesie-
niu do kaptanstwa ST, autor Hbr najpierw dowodzi jego nieskuteczno-
$ci, przemijalnosci i niedoskonatosci, ze wszystkimi jego instytucjami
(8, 1 =9, 10). Nastepnie zas wykazuje, ze kaptanstwo Chrystusa jest
skuteczne, a zlozona przez Niego ofiara z siebie samego ma ostateczny
charakter i staje si¢ punktem zwrotnym w historii, poczatkiem Nowego
Przymierza (9, 11-28)%.

Istotowa rdznica pomiedzy kaplanstwem posiadanym przez Chry-
stusa a kaptanstwem ST polega na tym, ze to ostatnie odbywato sig¢
tak naprawdg na poziomie ziemskim. Dlatego tez sprawowanie kultu
przez kaplanéw w jerozolimskiej Swiatyni nalezy widzie¢ jako ,,postu-
g¢ obrazowi i cieniowi rzeczywistosci niebieskich” (8, 1-6)%. Chrystus

% Wiecej na ten temat w: P. Ellingworth, The Epistle to the Hebrews, 397-487.
3 Zob. A. Vanhoye, List do Hebrajczykow, 1620.
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natomiast wszedt do nieba (8, 1-2), stad tez Jego kult ma warto$¢ rze-
czywista, doskonala i skuteczna. Konsekwentnie — Stare Przymierze
wraz ze swoim kaptanstwem, ktore byto niedoskonate i przejsciowe,
a jego kult okazat si¢ bezsilny i nieskuteczny, zostato zastapione, zgod-
nie z prorocka zapowiedzig (cytat z Jr 31, 31-34), przez doskonale ar-
cykaptanstwo Chrystusa.

Jak juz wspomnieli$my powyzej, centralnym punktem argumentacji
catego Listu do Hebrajczykow jest werset 9, 11, mowiacy o tym, ze
,,Chrystus stat si¢ arcykaptanem™ i zastgpit nieskuteczne instytucje kul-
tyczne ST nowymi, doskonatymi®. Na czym one polegaja? Po pierw-
sze, Chrystus, jako jedyny Arcykaptan i Posrednik Nowego Przymie-
rza, rozni si¢ od kaptandw Starego Przymierza tym, Ze jest bezgrzeszny.
Po drugie, Ciato zmartwychwstalego Chrystusa jest Nowym Przybyt-
kiem, tzn. Miejscem Najéwietszym®' nowej doskonatej Swiatyni. Jest
to Przybytek calkowicie doskonaly, gdyz nie jest uczyniony ludzka
reka i nie na tym $wiecie (9, 11). Ofiara, ktora ztozyt Chrystus Arcy-
kaptan, to nie krew koztow i cielcow, jak to byto w Starym Przymierzu,
ale Jego wtlasna krew, wylana ,,raz na zawsze”. Jego jednorazowa ofia-
ra jest rowniez skuteczna raz na zawsze. Chrystus Arcykaptan ztozyt
samego siebie w ofierze. Jest On wiec jednoczesnie kaptanem i ofia-
ra/zertwa. W Jego zbawczej Smierci Bog zawiera z ludzkoscia Nowe
Przymierze (tj. Nowy Testament). W $mierci Chrystusa Arcykaptana
zostaje pokonany dystans oddzielajacy cztowieka od Boga. W Nim to,
co Boskie spotyka si¢ z tym, co ludzkie i ziemskie: niebo spotyka si¢
z ziemia, cztowiek zostaje obdarowany pojednaniem z Bogiem i uzy-
skuje mozliwos$¢ uczestnictwa w zyciu Bozym. Widaé¢ wiec wyraznie,
ze autor Hbr, w centralnym fragmencie calej swojej argumentacji, uka-
zuje kerygmatyczny wymiar arcykaptanstwa Chrystusa.

Arcykaptana zostata stworzona przez autora Listu po to, by wyjasni¢
lepiej 1 przystepniej (gldwnie wiernym pochodzenia zydowskiego, wy-

% Por. G. Rafinski, Nowy Kaplan i nowe Przymierze, 557-558.

61 W Swiatyni jerozolimskiej tylko arcykaptan raz w roku, w dniu przebtagania, miat
prawo wejs¢ do przybytku, by tam zlozy¢ ofiarg przeblagalna za grzechy ludu.

62 Zob. A. Vanhoye, List do Hebrajczykéw, 1621.
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chowanym na ST) kerygmat o zbawieniu ludzkosci, dokonanym po-
przez mgke, Smierc¢ 1 zmartwychwstanie Chrystusa. Takie wtasnie ukie-
runkowanie rozumowania potwierdzaja dalsze stowa autora w 10, 1-8.
Jedyna ofiara z zycia Chrystusa zastapita ofiary ST (10, 4-10). Nie ma
juz potrzeby sktadania dalszych ofiar Bogu przez kaptanow w Swiatyni
jerozolimskiej (10, 15-18), gdyz Nowe Przymierze zostato zawarte raz
na zawsze i pozostanie skuteczne dla zbawienia®. Dlatego tez Chrystus
Arcykaptan jest nieporownywalny i przewyzsza jakosciowo wszyst-
kich arcykaptanéw. W dalszej czgsci listu autor nawotuje adresatow do
budowania wspdlnoty z Chrystusem Arcykaptanem, opartej na wytrwa-
tosci w wierze w Niego (11, 1 — 12, 13)*. Chrystus Arcykaptan znidst
nieprzekraczalna dotad barier¢ pomigdzy sacrum a profanum, wyraza-
jaca si¢ takze w kulcie, stad tez codzienne zycie chrzescijan moze byc
przezywane we wspolnocie z Nim, bez posrednictwa instytucjonalnego
kaptanstwa ST (13, 1-25)%.

Podsumujmy krétko argumentacje autora w Hbr: 1) Chrystus jest
kim$ wyjatkowym — jednoczesnie Synem Bozym i Bratem ludzi; 2)
Jest On Arcykaptanem, bo zostal uwierzytelniony przez Boga i jest mi-
losierny dla ludzi; 3) Chrystus Arcykaptan nie ma sobie rownych wsrod
arcykaptanow ST. Jest ponad-instytucjonalny (na wzor Melchizedeka)
1 przewyzsza godnoscig wszystkich kaptanow ST; 4) Jako Arcykaptan
sam jest jednoczesnie ofiarnikiem i ofiarq — meka i $mieré krzyzowa;
5) Jego ofiara z samego siebie zniosta i zastapita wszystkie ofiary ST.
W ustanowionym przez Niego Nowym Przymierzu religijnos¢ chrze-
Scijan nie ma realizowacé si¢ poprzez sktadanie ofiar, lecz przez budo-
wanie w wierze komunii z Chrystusem Arcykaptanem.

Tak wigc Hbr skupia si¢ catkowicie na wyjatkowosci Chrystusa
w odniesieniu do struktur i instytucji religijnych ST. Autor stara si¢
wykazaé, ze Chrystusowe dzieto zbawienia znosi instytucje Swiatyni

¢ Zob. D. Paterson, Hebrews and Perfection: An Examination of the Concept of Per-
fection in the Epistle to the Hebrews, 147-155.

%Zob. P. Ellingworth, The Epistle to the Hebrews, 558-636; W.L. Lane, Hebrews:
A Call to Commitment, Vancouver 2004, 144-159.

¢ Napomnienia zawarte w tym fragmencie analizuje szczegdtowo np.: S.J. Kistemaker,
New Testament Commentary. Exposition of the Epistle to the Hebrews, Grand Rapids
2007, 405-438.
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jerozolimskiej oraz czyni bezuzyteczng instytucj¢ hierarchicznego ka-
ptanstwa ST: jedyna ofiara Chrystusa z samego siebie sprawita, ze nie
potrzeba juz sktada¢ ofiar w Swiatyni w Jerozolimie. W nowej ekono-
mii zbawienia sam Chrystus — zmartwychwstaly i uwielbiony — jest
Nowa Swiatynia.

Nasuwa si¢ tu bardzo wazne pytanie dotyczace tematyki kaptanstwa
w NT: czy NT podaje jakie$ informacje o tym, ze Chrystus ustanowit
nowe kaptanstwo hierarchiczne? Ot6z nie mowi o tym nic ani Hbr, ani
zadne inne pismo NT. Probuje si¢ argumentowac, ze ostatnia wieczerza
Jezusa z uczniami to moment ustanowienia Kaplanstwa i Eucharystii.
Z teologicznego punktu widzenia takie myslenie jest uprawnione, ale
historycznie nalezy spojrze¢ na to nieco inaczej. Nawet jezeli w inter-
pretacji tej wieczerzy idziemy za ewangeliami synoptycznymi (a nie za
Ewangelig Jana, ktora nie ukazuje jej jako Paschy), to i tak nie moze-
my twierdzié¢, ze Jezus na tej uczcie paschalnej wystepuje jako kaptan,
lecz jako glowa rodziny. Funkcja kaptanow w sprawowaniu Paschy
sprowadzata si¢ do zabijania barankow paschalnych w jerozolimskiej
Swiatyni. Natomiast wieczerza paschalna sprawowana byla w rodzi-
nie i przewodniczyl jej ojciec rodziny lub najstarszy wiekiem mezczy-
zna. Jezus nie wystgpuje wiec w wieczerniku w funkcji kaptana, lecz
glowy rodziny sktadajacej si¢ z Jego uczniow. W sposaob teologiczny,
metaforyczny, mozemy w tym kontekscie méwi¢ o Nim jako o kapta-
nie Nowego Przymierza, ktory ustanawia wtedy kaptanstwo. Ale tylko
w sposob metaforyczny, tak samo, jak autor Hbr mowi o arcykaptan-
stwie Chrystusa, uzywajac kategorii arcykaptana ST, po to, by wykazac,
ze nie jest On (Arcy)Kaplanem wedhug instytucji kaptanstwa w ST.

Czy wigc uczniowie Jezusa, nawet ci najblizsi — Dwunastu — po-
strzegali siebie jako kaptanow, na podobienstwo kaptanéw Swiatyni
jerozolimskiej? Wydaje sie, ze nie. Co wigcej, prawdopodobnie wielu
z grona Dwunastu nie dozyto zburzenia Swiatyni w 70 r. Przezywali
wigc swoje zycie w cieniu Swiatyni i sktadajacych tam ofiary kapta-
néw, ktdrzy z pewnoscia nie dopuszczali ich do ottarza i nie dzielili si¢
z nimi obowiazkami.

Ksiggi NT, a zwtaszcza Dzieje Apostolskie, mowig nam wielokrot-
nie o tym, ze uczniowie Jezusa nauczali, przekazujac po smierci Jego
nauke az po krance znanego im $wiata. Wiedzac, ze nauczanie (Tory)
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to jedno z trzech zadan kaptanéw ST (wskazanych wyzej), mozna by
mysle¢ o uczniach Jezusa jako o pelniacych pewne funkcje kaptanskie,
ale przyjmujac taka optyke w ten sam sposéb mozna by patrze¢ na na-
uczajacych poganskich filozofow.

Stopniowo tworza si¢ réwniez we wspolnotach chrzescijanskich
zreby liturgii — wyznawcey Jezusa spotykaja si¢ na modlitwie, stucha-
niu stowa Bozego (ktorym poczatkowo byt tylko ST) i ,,tamaniu chle-
ba”. Ale czy te celebracje, ktorym przewodniczyli odpowiedzialni za
wspolnoty (zwykle tzw. presbyteroi lub episkopoi) miaty cokolwiek
wspolnego z kultem $wigtynnym sprawowanym przez kaptanow? Czy
ich uczestnicy pojmowali je jako zastgpujace czynnosci kultyczne
dokonywane w Swiatyni w Jerozolimie? Wydaje sie, ze nie. Postuga
przewodniczacych w liturgiach domowych nie byta rozumiana wtedy
w kategoriach kultu sprawowanego w $wiatyniach $rdédziemnomor-
skiego $wiata przez kaptanow ofiarnikéw. Te liturgie domowe nalezy
raczej widzie¢ jako ,,sympozjony” — ,,uczty mitosci”, ktore jedni ludzie
pojmowali na sposéb bardziej religijny (np. Zydzi Pasche), inni za$ na
sposOb bardziej swiecki®. Kaptanstwo NT wyrosto, w naszej opinii,
wlasnie z tych sympozjondw. Istnieje bowiem zasadnicza dyskontynu-
acja pomigdzy sposobem rozumienia kaptanstwa w ST i w pierwotnym
Kosciele. Proces dojrzewania przez wspdlnoty chrzescijanskie do rozu-
mienia ich zebran liturgicznych w kategoriach kultyczno-kaptanskich
jest niesamowicie intrygujacy i godzien powaznych szczegdtowych ba-
dan. Trudno powiedzie¢ w ktérym pokoleniu chrzescijan, i czy geogra-
ficznie w roznych czesciach §wiata starozytnego w zblizonym czasie,
zaczgto traktowaé postuge przewodniczenia sympozjonom/liturgiom
domowym przez ,,prezbiterdw” i ,,episkopow” jako postuge kultycz-
no-kaptanska. Ogdlnie, socjologicznie rzecz biorac, jest to naturalny
proces zwigzany z rozwojem wspolnot religijnych 1 instytucjonalizacjg
ich zycia — powstawanie rytuatow i ceremonii, ktorym przewodniczy¢
moga tylko wybrani ludzie.

% Zob. na ten temat: J. Krecidlo, Nowe Zycie uczniow Jezusa. J 21 jako owoc eklezjolo-
gicznej relektury J 1 — 20 we wspolnocie Umitowanego Ucznia, Oficyna Wydawnicza
Vocatio; Rozprawy i Studia Biblijne 33: Warszawa 2009, 245-246.
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Wprawdzie NT nie definiuje postugi uczniéw Jezusa w kategoriach
kaptanskich, ale uzywa tych kategorii méwiac o kaptanstwie nieinsty-
tucjonalnym, ktére jest udziatem kazdego ucznia Jezusa, analogicznie
do tego, jak wedtug nauczania Tory byto ono udziatem kazdego cztonka
ludu Bozego ST (przy rownoczesnym istnieniu kaptanstwa hierarchicz-
nego)®’. Idee t¢ wprowadza 1 P, w kontekscie napomnien dotyczacych
osobistej §wigtosci wyznawcow Jezusa®®. Przytoczmy odnosne stowa
1 P, majac caly czas na wzgledzie wskazany kontekst: (...) wy row-
niez, niby zywe kamienie, jestescie budowani jako duchowa swiqtynia,
by stanowic Swiete kaplanstwo, dla sktadania duchowych ofiar, mitych
Bogu, przez Jezusa Chrystusa. (...) Wy zas jestescie wybranym plemie-
niem, krolewskim kaplanstwem, narodem swietym, ludem Bogu na wia-
snos¢ przeznaczonym, abyscie oglaszali chwalebne dziela Tego, ktory
was wezwal z ciemnosci do przedziwnego swojego swiatla (1 P2,5.9).
W 2, 5 autor 1 P méwi metaforycznie o Swigtosci adresatéw®, porow-
nujac ich do duchowej $wiatyni, w ktorej stanowia swiete kaptanstwo,
to znaczy maja sktada¢ Bogu duchowe ofiary przez Jezusa Chrystusa.
W 2, 9 mamy natomiast skompilowany zbior cytatow z Wj 19, 6; Iz
43, 20n i Ml 3, 17, ktére maja uswiadomi¢ wierzacym w Chrystusa,
ze sa nowym narodem wybranym, majacym spetnia¢ wsrod narodéw
$wiata postuge gloszenia Dobrej Nowiny. Tak wiec postuga gloszenia,
czyli nauczanie, daje chrzescijanom uczestnictwo w krélewskim ka-
ptanstwie’ Chrystusa. Trzeba jednak uzmystowié sobie, ze jest to jezyk
metaforyczny, i nie ma tu mowy — wbrew temu, jak chcieliby niektérzy
protestanccy komentatorzy — o tym, ze kazdy wierzacy w Chrystusa
moze mysle¢ o sobie jako o kaptanie na sposéb niemalze instytucjo-
nalny.

7 Na temat idei kaptanstwa powszechnego w ST pisze na przyktad: H. Langkammer,
Kaptanstwo i kaplani Starego Przymierza, 153-154.

88 Zob. tez Ap 1, 6; 5, 10; 20, 6.

“ W 1 P 1,1 wyraznie padaja nazwy poszczegdlnych wspdlnot chrzescijanskich, po-
tozonych w rzymskich prowincjach Azji Mniejszej: Pont, Galacja, Kapadocja, Azja
i Bitynia.

7 W greckim tekscie 1 P, 2, 9 mamy tu: feoiieLov lepateupa.
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3. BYCKAPLANEM JEZUSA CHRYSTUSA
—»ALTER CHRISTUS” NAJBARDZIE)
ISTOTNA CECHA TOZSAMOSCI
KAPLANA

Co to znaczy by¢ dzisiaj kaptanem w Kosciele? Nie jest to blahe
pytanie, bo dotyczy ponad 406 tys. ludzi — tylu kaptanéw rzymskoka-
tolickich bylo w $wiecie w 2007 r. wedtug danych Watykanu. Wyrazna
dyskontynuacja, ktora uczynit Jezus pomigdzy swoja wtasng kaptanska
tozsamoscia 1 tozsamoscig swoich wyznawcow z jednej strony a ka-
planstwem instytucjonalnym ST z drugiej, powinna uwrazliwi¢ wspot-
czesnych kaptanéw na to, by nie patrzyli na siebie przede wszystkim
jako na cztonkow/reprezentantow instytucji, tzn. urzednikdéw przezna-
czonych do sprawowania sakramentoéw. Wielu kaptanéw w historii Ko-
$ciofa tak wlasnie pojmowato i do dzi§ pojmuje swoja kaptanska toz-
samos$¢. Tak zreszta najczesciej postrzegaja kaptandw ludzie swieccy
— kaptan jest kims$ wyjatkowym, bo ma prawo wykonywania czynnosci
liturgicznych oraz innych funkcji wynikajacych z tzw. ,,wladzy $wig-
cen”. To prawda, ale jest to tylko instytucjonalny wymiar kaptanstwa,
ktory, jak wykazywalismy, nie nalezy do jego istoty.

Co zatem powinno definiowa¢ tozsamos¢ kaptanow Jezusa Chry-
stusa? Najlepiej oddaje to chyba lacinska formuta ,alter Christus”
— kaptan to ,,drugi Chrystus”. Chrystus nie pozostawit kaptanom wzo-
ru w jaki sposob nalezy sprawowac czynnosci liturgiczne, ale pokazat
i powiedzial jacy powinni by¢ jako Jego nasladowcy, reprezentanci na
ziemi 1 $wiadkowie. Kaptan to przede wszystkim wierny nasladowca,
uczen Jezusa Chrystusa, cztowiek, ktory we wszystkim chce si¢ do Nie-
go upodobnic.

Zeby stawaé si¢ jak Jezus — ,alter Christus” — trzeba Go coraz do-
glebniej poznawac poprzez osobistg relacj¢ oraz studiowanie Pisma
Swietego. Nowy Testament ukazuje Go jako osobowo$é bardzo zto-
zona, ktérej nie sposdb ogarnac i zamknac¢ w ludzkich stowach, przy-
pisujac Mu pewne funkcje. Wskazmy jednak na koniec choc¢by kilka
glownych kierunkéw Jego tozsamosci, z ktorymi wspotczesny kaptan
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powinien si¢ identyfikowac jako Jego reprezentant, nasladowca i $wia-
dek: Arcykaptan dobr przysztych, Nauczyciel, Uzdrowiciel, Przyjaciel,
Obronca prawdy, oddajacy zycie za zbawienie innych, cierpiacy Stuga
1 wiele innych.
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The article develops the theme of the difference between the prie-
sthood of the Old Testament era and the priesthood represented and fo-
unded by Jesus Christ. In the first part the historical background of the
institution of priesthood in the Old Testament is given. Then the analy-
sis of the motif of Jesus Christ as High Priest in the Letter to Hebrews
is made. The following five essential features are indicated: 1) Christ
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above-institutional (like Melchizedek); 4) Offering His Life for human
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“What does it mean to be the priest of Jesus Christ today?”.
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