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Wykaz skrotow

Skréty uzywane w przypisach bibliograficznych zostaty objasnione w Bibliografii
na koncu ksigzki.

W krytyce tekstu uzyto skrétéw powszechnie uzywanych w literaturze przedmiotu, co
dotyczy tez oznaczen $wiadectw tekstowych (zgodne z tymi stosowanymi w aparacie
krytycznym BHS, ale zapisywanymi zwyklg czcionka tacinska). Poza Q*i Q® zwoje
qumranskie sg oznaczane przez xQX (przy czym x to cyfra wskazujaca na grote,
w ktorej dany zwdj zostat odkryty, a X skrét przyjetej nazwy konkretnego zwoju).

* przy numerach wierszy oznacza, Ze ma si¢ na uwadze jedynie ich pierwotng czy
najstarsza cze$¢ bez redakcyjnych uzupelnien. Podziat wiersza na a/b, a takze przy
uzyciu greckiego liter («, B, v) bazuje na akcentach masoreckich (rozdzielajacych).
Podzial na a i b wyznacza atnach. W dalej idagcym podziale czesci aib (, B, )
uwzglednienia sie paralelizm czlonéw, tak ze oba czlony co do zasady sg traktowane
facznie i nie sg oznaczane oddzielnie.

Ksiegi biblijne: Rdz, Wj, Kpl, Lb, Pwt, Joz, Sdz, Rt, 1-2Sm, 1-2Krl, 1-2Krn, Ezd, Ne,
Est, Hi, Ps, Prz, Koh, Pnp, Iz, Jr, Lm, Ez, Dn, Oz, ]I, Am, Ab, Jon, Mi, Na, Ha, So,
Ag, Za, MI; Mt, MKk, Lk, ], Dz, Rz, 1-2Kor, Ga, Ef, Flp, Kol, 1-2Tes, 1-2Tm, Tt, Flm,
Hbr, Jk, 1-2P, 1-3], Jud, Ap.

Ksiegi deuterokanoniczne/apokryficzne: 2Mch, Syr, 4Mch (4. Ksigga Machabejska)

Pozostate skroty:

abs. = niezalezny (stan niezalezny)

acc. = accusativus (biernik)

aor. = aoryst

coh. = cohortativus (tryb zyczacy lub zachecajacy)
cons. = consecutivum

dat. = dativus (celownik)

dosl. = dostownie

Dtiz = Ksiega Deuteroizajasza, tj. Iz 40-55
dttg = dittografia

du. = dualis

fem. = rodzaj zenski

fut. = futurum

gen. = genetivus (dopelniacz)

hapaxl. = hapaxlegomenon

hplg = haplografia

hi. = hifil



Wykaz skrotéw

hist. = histat"al

hitp. = hitpael

hitpo. = hitpoel

hitpol. = hitpolel

ho. = hofal

impf. = imperfectum

impt. = imperativus, tryb rozkazujacy

ind. = indicativus, tryb oznajmujacy

inf. = infinitivus, bezokolicznik

intrans. = nieprzechodni (czasownik, forma czasownika)
JE = tzw. jehowista czy dzieto jehowistyczne, czyli rezultat redakcyjnego polaczenia
zrodel/dokumentéw jahwistycznego i elohistycznego w Piecioksiegu
iuss. = iussivus (jussivus), tryb nakazujacy

masc. = rodzaj meski

n. = nomen (rzeczownik)

neut. = neutrum

ni. = nifal

0s. = osoba (gramatyczna)

P = zrédlo czy dokument kaptanski z Pigcioksigegu
por. = porownaj

pass. = passivus, strona bierna

pf. = perfectum

pi. = piel

pilp. = pilpel

pl. = liczba mnoga

plupf. = plus quam perfectum

po. = poel

pol. = polel

praes. = praesens

pu. = pual

ptp. (act./pass.) = imiestéw (czynny/bierny)

q. = qal/kal

rozdz. = rozdzial

S. = strona, strony

sg. = liczba pojedyncza

st. ¢s. = status constructus

suf. = sufiks, sufiksy

TM = tekst masorecki, przewaznie identyczny z przedrukowanym w BHS kodeksem L
trans. = przechodni (czasownik, forma czasownika)
Triz = Ksiega Tritoizajasza, tj. 1z 56-66

w. = wiersz lub wiersze

zob. = zobacz
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1. Wprowadzenie

Teksty nazywane Piesniami o studze Pana (JHWH) zostaly juz przez B. Duhma
wydzielone jako odrebny korpus tekstow w rozdzialach 40-55 Ksiegi Izajasza,
okreslanych mianem Deuteroizajasza'. Korpus ten skiada si¢ z czterech perykop:
Iz 42,1-4; 49,1-6; 50,4-9[.10.11]; 52,13-53,12. Cho¢ w niniejszym studium
postuguje si¢ tradycyjng nazwa, to omawiane teksty pod wzgledem formalnym
nie sg piesniami. Podobnie jak wigkszos¢ starszych stéw prorockich, sa to raczej
poematy, poetycko uformowane teksty (paralelizm czlonéw i przynajmniej
cze$ciowy rytmiczny ukltad)>

Od wiekéw budzg one zywe zainteresowanie, szczegélnie wérod teologow
chrzescijanskich, gdyz postuzyty do opisu dziefa Jezusa Chrystusa. W Dz 8,26-40
opisano, jak Filip, ,wychodzac” od fragmentu czytanego przez eunucha krélowej
Etiopii z czwartej Piesni o studze Pana 1z 53,7-8, zwiastowal ewangeli¢ o Jezusie.
A to oznacza interpretacje zgodna z prachrzescijanskim, mesjanistycznym
schematem hermeneutycznym?®. Nawet jesli Piesni o studze Pana znajduja
co najwyzej niebezposrednie odzwierciedlenie w najstarszej literaturze Nowego
Testamentu (1Kor 15,3-5), to i tak odegraly z czasem znaczacg, coraz mocniejsza
role w prezentowaniu Zycia i misji Jezusa. W judaizmie natomiast zdaja sie mie¢
stosunkowo niewielkie znaczenie, a po epoce, w ktdrej pojawito si¢ chrzescijanstwo,
ich interpretacje zyskaty charakter polemiczny*.

Problemy interpretacyjne Piesni ogniskuja si¢ na kwestii tozsamosci stugi’,
nawet jedli twierdzi si¢, Ze mozna méwi¢ o wzglednym konsensie uczonych czy
opinii wiekszosci®. Kim jest stuga JHWH, o ktérym mowia Piesni? W historii

! Zob. B. Duhm, Das Buch Jesaia, s. XV (uznajac je notabene za pdzniejsze i powygnaniowe), oraz
D. Michel, ,,Deuterojesaja“, TRE VIII, s. 521.

? Zob. T. Brzegowy, ,Me¢ka i $mier¢ Mesjasza wedlug piesni Izajasza o Studze Jahwe”, w: Krzyz Twoj
wielbimy, s. 35.

> Zob. R. Pesch, Die Apostelgeschichte 1, s. 292-293.

* Zob. H-W. Wolff, Jesaja 53 im Urchristentum, s. 38-54 (w judaizmie) i 55-151 (w chrze$cijanstwie);
J. Jeremias, ,,malg 6e0d”, TWNT'V, s. 676-713 (mozna watpi¢ w to, by wlasne odwolania Jezusa do stu-
gi JHWH byly echt, tj. sformutowane przez samego Jezusa).

> Zob. H. Haag, Der Gottesknecht bei Deuterojesaja, s. 101-167.

¢ Problemem jest jednak, ze konsens ten bywa postrzegany w rézny sposéb. Wg J. Lemanski, ,,Stuga
Jahwe (Iz 53,10-11a) i problem zmartwychwstania’, s. 55, przewage obecnie uzyskuje interpretacja
kolektywna, co jest raczej odosobniong ocena. Juz w latach 80-tych zeszlego wieku H.-]. Hermis-
son, ,Deuterojesaja-Probleme. Ein kritischer Literaturbericht, VF 31 (1986), s. 77, odnotowywat
pelne zblizenie pomigdzy kolektywna i indywidualng interpretacja postaci stugi. Obecnie zdaja si¢
przewazac opinie, ze rdzne tozsamosci stugi zawarte sa juz w samym przekazie tekstowym - zob.
H.-W. Jiingling, ,Das Buch Jesaja’, w: Einleitung in das Alte Testament, s. 436-437; E. Blum, ,,Der
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1. Wprowadzenie

badan wyczerpano, jak sie wydaje, wszystkie mozliwe (i niemozliwe) identyfikacje
stugi. Mozna wyrdzni¢ kilka typow interpretacji, wérdd ktorych dwa dominuja”:
interpretacja kolektywna i indywidualna. Najpowszechniejsza sposrod interpretacji
kolektywnych zaklada, ze stuga z Piesni to Izrael. Podstawowy argument jest taki,
ze w tekstach Deuteroizajaszowych (Iz 40-55) Izrael/Jakub wprost tytutowany jest
stuga Bozym (41,8-9; 44,1-2.21; 45,4; 48,20). Dodatkowo za taka identyfikacja zdaje
sie przemawiac 49,3, co jednak prowadzi do pewnej kolizji z misjg stugi wobec
Izraela (49,5-6): musialaby by¢ to stuzba Izraela wobec samego siebie. Z kolei
interpretacje indywidualne opieraja si¢ nie tylko na misji stugi wobec Izraela,
ale rowniez na wyraznie jednostkowych rysach stugi w takich fragmentach jak
50,6-7; 52,13-53,12. Nierzadko zwolennicy indywidualnych interpretacji postulujg
redakcyjne pochodzenie stowa ,Izrael” w 49,3 (pdzniejszy dodatek), czy tez biora
je za imie wlasne stugi, ewentualnie jego przydomek (por. zmiana imienia Jakuba
na Izrael wRdz 32,29). W tym typie interpretacji odnajdujemy calg palete propozycji
identyfikacji stugi, ktérym miatby by¢ Mojzesz, Hiob, Jeremiasz, Ezechiel, Zerubbabel
(Zorobabel), Jehojachin (Jojakin), Jozjasz, Uzjasz, Hiskiasz (niektoére z nich
wigzane sg z interpretacja mesjanska), Meszullam (syn Zerubbabela/Zorobabela
z 1Krn 3,19)%, Cyrus, nieznany nauczyciel Tory czy Eleazar (znany z 2Mch 6,18-31,
ktéry zginal $miercig meczenska za Antiocha IV Epifanesa), posta¢ mesjanska’,
utozsamiana wprost lub nie z Jezusem, wreszcie sam Deuteroizajasz (interpretacja
autobiograficzna) czy inna anonimowa posta¢, posrednik z czaséw ostatecznych.
Ta wielo$¢ sygnalizuje jednoczesnie trudnos¢ interpretacji indywidualnych - brak
jednoznacznej wskazoéwki w samych Piesniach pozwalajacych na utozsamienie
stugi z jaka$ identyfikowalna, pojedyncza postaciag'®. Trudno zatem si¢ dziwi,
ze poszukiwano réwniez drég posrednich. Nalezg do nich cz¢sciowo skorygowane

leidende Gottesknecht von Jes 53. Eine kompositionelle Deutung’, w: Gottes Wahrnehmungen, s. 139.
7 Zob. przede wszystkim D. Michel, ,Deuterojesaja‘; s. 521-528 i C.R. North, The Suffering Servant
in Deutero-Isaiah, s. 6-116; a takze J. Jeremias, ,mol¢ 6eod”, s. 664-667; L. Stachowiak, Ksiega Izajasza
II - 11, s. 348-351; W.H. Schmidt, Wprowadzenie do Starego Testamentu, s. 222-224; H.W. Jingling,
»Das Buch Jesaja’, s. 436-437; H.-J. Hermisson, Deuterojesaja 3, s. 460-469 i tenze, ,,Gottesknecht”

¢ Wiele z nich mozna by uzna¢ za przebrzmiale, ale w ostatnich dwudziestu latach o Mojzeszu
mysli K. Baltzer, Deutero-Jesaja, identyfikacji z Jehojachinem prébuje dowodzi¢ M. Gouldner, Behold
my servant Jehoiachin, s. 175-190, a z Jozjaszem A. Laato, Who is the Servant of the Lord?, s. 9-48.
Przyklady takie datyby si¢ mnozy¢.

° Z taka interpretacja poza literatura powstala w kregach chrzescijaniskich spotka¢ si¢ mozna w Tar-
gumie Jonatana — zob. C.R. North, The Suffering Servant in Deutero-Isaiah, s. 11-14; E. Lipinski,
,Od ideologii krolewskiej do mesjanizmu epoki hasmonejskiej”, s. 11.

" Trudno byloby jednak uzna¢, ze poszczegdlne Piesni méwig o réznych stugach (np. Cyrus i pro-
rok, jak chcialby J. Blenkinsopp, Isaiah 40-55, s. 77-80, co czg$ciowo wynika tez z wiaczenia do pier-
wotnych Piesni fragmentu 42,5-9). Podobnie teza o wieloéci mozliwosci interpretacyjnych postaci
stugi wynikajacej ze zlozonosci literackiej i zamierzonej przed redaktoréw (tak Hyun Ch. P. Kim,
Ambiguity, Tension, and Multiplicity in Deutero-Isaiah [SBL 52], New York i in. 2003 - za H.-]. Her-
misson, ,Neues zu Deuterojesaja’, OLZ 100,6 [2005], kol. 604-605) nie wyjasnia za wiele, pozostawia-
jac czytelnika z wieloscig mniej lub bardziej mozliwych interpretacji.
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1. Wprowadzenie

interpretacje kolektywne, wedlug ktérych stugg jest jakas grupa wewnatrz Izraela:
na przyktad idealny Izrael w odréznieniu od realnego Izraela z pozostatych tekstow
Deuteroizajaszowych czy wygnancy (gola, 1%3) lub grupa wéréd wygnancow',
albo wierna Bogu JHWH mniejszo$¢ w Izraelu'?, pobozna reszta, albo grupa
prorocka czy uczniowie proroccy. Wtedy jednak stuga z Piesni i pozostalych
fragmentéw Iz 40-55 s3 - jak w interpretacjach indywidualnych - réznymi
wielko$ciami, tak ze odpada jeden z podstawowych argumentéw za interpretacja
kolektywna, czyli identycznos¢ stugi Izraela ze stuga z Piesni. Odwolywano si¢
takze do pojecia osobowosci zbiorowej, corporate personality (pojecie pochodzace
od H.W. Robinsona), tj. jakoby typowego dla starozytnego Izraela i Starego
Testamentu postrzegania osoby ludzkiej w powigzaniu ze spolecznoscia, od ktorej
nie moze by¢ oderwana, tak ze obie te wielko$ci zlewajq sie ze soba: indywidualne
doswiadczenie jest jednoczes$nie doswiadczeniem spolecznosci i misja catosci
Izraela'. Natomiast wariantem interpretacji indywidualnej bylo kojarzenie stugi
JHWH z prorokiem par excellence czy Jerozolima jako centrum kultowo-religijnym
wygnaniowo-powygnaniowego Izraela. Do tego doda¢ mozna jeszcze sceptyczne
glosy, ktore odchodzg od poszukiwania tozsamosci stugi'*, a koncentruja si¢ na jego
funkeji.

W mojej ocenie, by¢ moze zbyt uogélniajacej, w polskiej literaturze dominuje
chrystologiczna interpretacja Piesni o studze Pana. W swej najtagodniejszej formie
w Chrystusie odnajduje si¢ ich najpelniejszy sens'. Czasami ostro krytykuje sie

11 Zob. J. Werlitz, ,Vom Gottesknecht der Lieder zum Gottesknecht des Buches”, BiKi 61 (2006),
s.208-211.

2 Zob. Z. Kustar, ,,Durch seine Wunden sind wir geheilt®, s. 188; R. Albertz, Die Exilszeit, s. 303:
Deuteroizajaszowa grupa (Dtjes-Gruppe) wsréd wygnancow.

3 Byl to modny nurt w poszukiwaniu tozsamosci stugi Pana. Jednak J.W. Rogerson, ,,The Hebrew
Conception of Corporate Personality: A Re-examination”, s. 1-16, pokazal, jakie zalozenia i niepoko-
nane trudnosci zawarte s3 w teorii osobowosci zbiorowej, a takze, jak chybione s rezultaty stosowa-
nia jej do Starego Testamentu, w tym do Piesni o studze Pana. Zob. tez J. Dietrich, ,,Sozialanthropo-
logie des Alten Testaments", s. 232-234 (i podana w przyp. 51 literatura).

" Np. PD. Hanson, Isaiah 40-66, s. 41.44.128, uwaza, ze $cisle ustalenie tozsamosci stugi bytoby na-
ruszeniem poetyckiego sensu Piesni, tak ze nie nalezy rozgranicza¢ indywidualnego i kolektywnego
sensu, gdyz stugg jest/sa czlowiek/ludzie, ktorzy stajg si¢ nim dzigki Bozej mitosci, czy tez wierna
jednostka i postuszna spotecznos¢ (metafora o wielorakim znaczeniu).

5 Tak Cz. Jakubiec, ,Wyzwolenie z niewoli babilonskiej — »Stuga Jahwy«”, w: Stare i Nowe przy-
mierze, s. 158; J. Pasciak, Izajasz wieszczem Chrystusa, s. 91-98.140-145; E. Zaciszewski, ,,Cierpiacy
Stuga Jahwe’, s. 45-56; tenze, Ksiegi prorockie, s. 138-140; L. Stachowiak, Ksiega Izajasza II - III,
s. 228-229.343-354; tenze, Prorocy wigksi, w: Wstep do Starego Testamentu, s. 280; J. Jaromin, An-
tropologia, w: Teologia Starego Testamentu, s. 80; M. Golebiewski, Wprowadzenie w mysl i wezwanie
ksigg biblijnych 5, s. 25; Z. Zoétkowski, Najtrudniejsze stronice Starego Testamentu, s. 437-478; zob.
tez T. Jelonek, Prorocy Starego Testamentu, s. 265-269, dla ktérego jedyna mozliwa interpretacja
to taka, ktora ,,w Studze odczytuje eschatologicznego Wybawiciela” (s. 269); J. Lemanski, ,,Cierpie-
nia »Stugi Boga« typem zbawczej pasji Chrystusa’, VV 1 (2002), s. 77, w ocenie ktdrego czwarta
Piesn ,swoja pelna i historyczna realizacje znajduje tylko w osobie Jezusa Chrystusa” (podobnie
s. 100-101); przelozona na jezyk polski ksiazka W.J. Harrington, Klucz do Biblii, s. 253; a ostatnio
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1. Wprowadzenie

tych, ktérzy twierdza, ze chrystologiczna interpretacja nie wynika z nich wprost,
lecz jest wtdrna i oparta na wierze w Jezusa jako Chrystusa's. W pelni zasadnie
jednak mozna i trzeba zakladac, ze teksty te w czasie ich powstania, jak i w procesie
przekazywania w okresie poprzedzajacym wystapienie, $mier¢ i zmartwychwstanie
Jezusa, nie byly jedynie enigmatycznymi zapowiedziami, ktére nie niosly z soba
zadnego znaczenia dla odbiorcow przez wieki. Z pewnoscia dlatego, ze byly znaczace
dla odbiorcéw, staly sie czescia przekazow Ksiegi Izajasza. Co ciekawe, w angielskiej
czy niemieckiej literaturze egzegetycznej funkcjonuje zupetnie inny paradygmat.
Nie zaprzeczajac, ze chrzescijanstwo zinterpretowalo Piesni chrystologicznie,
w badaniach punkt cigzkosci spoczywa na ich historycznym sensie'”.

Niemniej odczytanie Deuteroizajaszowych Piesni o studze JHWH w tradycjach
chrze$cijanskich mialo i ma ogromny wptyw na to, jak wiele uwagi w historii badan
nad Starym Testamentem poswieca si¢ akurat tym tekstom. Mamy tu do czynienia
z nieprzebranym bogactwem opracowan . Mozna tez odnie$¢ wrazenie, ze sporne
jest wszystko, co dotyczy tych tekstow, poczawszy od krytyki tekstu i wydzielenia
jednostek tekstowych, przez jednolitos¢ literacka i autorstwo, po ich interpretacje.
W szczegolnosci przedmiotem nieustajacych spordw jest tozsamos¢ stugi'®. Nalezy
wigc po$wieci¢ uwage granicom jednostek tekstowych i ich zwiazkom z kontekstem,
a co za tym idzie problemowi historii powstania tych tekstow, ich autorstwu,
budowie i poetyce. Bez watpienia uwzgledniony musi by¢ Deuteroizajaszowy
kontekst Piesni, bo nie moze by¢ przekonujace zalozenie, ze Piesni zostaly w nim
umieszczone zupelnie przypadkowo. Odczytywanie Piesni i innych fragmentow
z 1z 40-55 silg rzeczy wzajemnie na siebie oddzialujg. Jednoczesnie (przynajmniej

ponownie T. Brzegowy, Ksiega Izajasza rozdzialy 40-66, s. 526-528.535-555, ktory zaznacza przy
tym, ze z perspektywy rzymskokatolickiej pewna droge obja$nienia Piesni i postaci stugi wskazuje
Koéciol. Natomiast w innym duchu wypowiadaja si¢ W. Pikor, ,,Stuga Jahwe”, EK 18, kol. 415-416
itenze, ,Izajaszowy sluga Jahwe a nowe przymierze, s. 41; S. Gadecki, Wstep do Ksigg prorockich Sta-
rego Testamentu, s. 173-174; Z. Matecki, Monoteizm w Ksigdze Deuteroizajasza, s. 176; G. Witaszek,
Moc stowa prorockiego, s. 212, ktory uwaza, ze Mt 3,16-17 ,,dal poczatek chrzescijanskiej identyfikacji
tajemnicy Stugi” (na marginesie warto zaznaczy¢, ze Mt najpewniej nie jest najstarszym $wiadec-
twem tej interpretacji).

16 Zob. wielokrotnie powtarzany argument, ze nikt nie pasuje do postaci stugi z Piesni lepiej niz Jezus
- J. Archutowski, Stuga Jahwy w ksiedze Izajasza proroka, s. 172-192; T. Brzegowy, ,Meka i $mier¢
Mesjasza wedlug piesni Izajasza o Studze Jahwe’, s. 59-66, czy postulat ,jedynie stusznej” interpre-
tacji w Pismo Swigte Starego i Nowego Testamentu w przekladzie z jezykéw oryginalnych ze wstgpami
i komentarzami: Stary Testament tom trzeci, s. 138-139; dalsze przyktady to T. Hergesel, B. Kryszczuk,
»Postannictwo Stugi”, WRT 13/2 (2005), s. 33-47. Wyrazem takiej postawy hermeneutycznej sg re-
cenzje ksigzki Ch. Dohmen, G. Stemberger, Hermenenutyka Biblii Zzydowskiej i Starego Testamentu,
autorstwa W. Chrostowskiego i Z. Zywicy, ktére ukazaly sie CTh 78,2 (2008), s. 207-216 i 197-2007.
17" Zob. komentarze biblijne wymienione w Bibliografii.

18 Jak przyznat D. Michel, ,,Deuterojesaja’, s. 521, nikt nie jest juz w stanie zapoznac sie ze wszystkimi
publikacjami. Na ilo$¢ wysunietych probleméw narzekat juz w1923 roku J. Archutowski, Stuga Jahwy
w ksigdze Izajasza proroka, s. 2-3.

19 Zob. WH. Schmidt, Alttestamentliche Glaube in seiner Geschichte, s. 246.
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1. Wprowadzenie

poczawszy od B. Duhma) nie bylo watpliwosci co do tego, ze zwiazki Piesni
z kontekstem trzeba traktowaé w sposéb krytyczny. Celem niniejszego studium
jest uchwycenie intentio operis, znaczenia Piesni w ich literackim i historycznym
kontekscie, biorac pod uwage autora i domyslnego odbiorcg. W centrum uwagi
znajduje si¢ posta¢ stugi Pana w drugiej czesci Ksiegi Izajasza (40-55), a pytanie
o stuge z Piesni o studze Pana (JHWH) nie moze by¢ oderwane od prezentacji stugi
w pozostatych rozdziatach. Przedmiotem analizy s3 wszystkie perykopy, w ktorych
mowa jest o Bozym studze. Ma to pozwoli¢ na oceng relacji pomiedzy stuga z Piesni
a stuga z innych tekstow w Dtiz. Badania powinny obja¢ wszystkie wspomniane
problematyczne aspekty: krytyke tekstu wraz z krytycznym tlumaczeniem tych
perykop uwzgledniajacym wszystkie mozliwe gramatycznie ujecia, krytyke literacka
podejmujaca kwestig ich samodzielnosci i powigzan z bezposrednim kontekstem,
analiz¢ budowy i integralnosci literackiej, proby ustalenia gatunkdow literackich,
analize znaczenia uzytych stéw i wyrazen w calym Starym Testamencie, jak i w Dtiz.
Nie bez znaczenia jest usytuowanie badanych tekstéow zaréwno w kontekscie
literackim, jak i historycznym. Dtiz podobnie do innych ksigg w Biblii Hebrajskiej
jest dzielem wielu autoréw i redaktoréw. Bez uwzglednienia tego faktu nie datoby sie
w metodologicznie uzasadniony sposob pytac o tozsamo$¢, funkeje i znaczenie stugi
Pana na poziomie historycznie ujmowanej intentio operis. Przywolana literatura
pokaze, jak mocno historia redakeji Dtiz jest skorelowana z interpretacja Piesni
i samej postaci stugi Bozego. Zgodnie z konsensem badaczy stuszne jest traktowanie
Iz 40-55 za wzglednie odrebng wielko$¢ w Iz, co nie oznacza, ze rozdzialy te nie
zostaly redakcyjnie na rézne sposoby powigzane nie tylko z Iz 56-66, ale i z calg
Ksiega Izajasza®. Zakladam tez, ze u postaw przekazéw z Iz 40-55 znalazlo sig
poselstwo (ustne lub pisemne)* rzeczywistego, cho¢ anonimowego proroka*
dzialajacego na wygnaniu babilonskim pod koniec panowania babilonskiego,
tj. jeszcze przed wkroczeniem Cyrusa do Babilonu w 539 r. p.n.e.” Analiza perykop
w niniejszym studium przybiera posta¢ komentarza do tekstéw, w ktérych pojawia
sie stuga JHWH.

Postuguje si¢ przede wszystkim metoda historyczno-krytyczna. W celu
ulatwienia orientacji w przywolywanej w przypisach literaturze podaj¢ zawsze
tytul publikacji, ale bez podtytutu, dalszych danych bibliograficznych, ktére mozna
znalez¢ w Bibliografii. W przypadku zrédel i stownikéw podaje jedynie skrét

2 Zob. m.in. W.H. Schmidt, Wprowadzenie do Starego Testamentu, s. 216-226; H.-W. Jiingling, ,,Das
Buch Jesaja’, s. 428-429.436-438.443-448.

21 L. Stachowiak, Ksigga Izajasza II - I11, s. 119, pisze bez zastrzezen o ,méwigcym proroku’”.

2 Inaczej maja si¢ sprawy w przypadku Tritoizajasza — zob. J. Slawik, ,Egzegeza Ksiegi Izajasza
61,1-11: Historia redakgji i pytanie o tozsamo$¢ proroka zwanego Tritoizajaszem’, CT 89/2 (2019),
s.51-107 i przywolana tam literatura.

# Trudno byloby jednak méwi¢ o koncu wygnania babilonskiego — do tego zob. Ch. Frevel, ,,Grun-
driss der Geschichte Israels”, w: Einleitung in das Alte Testament, s. 673-681, zwl. s. 681; R. Albertz,
Die Exilszeit, s. 11-12.97-112, ktéry zalicza lata 538-520 p.n.e. do epoki wygnania.
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1. Wprowadzenie

tytulu, artykutéw lub za pierwszym razem sygnalizuje, gdzie si¢ ukazal (skrétem
tytutu czasopisma lub skréconym tytulem publikacji zbiorowej), a w kolejnych
przypisach podaje¢ jedynie tytul (ksiazki od artykuléw mozna w przypisach tatwo
odréznic, gdyz tytuly pierwszych z nich zapisano kursywa, a drugich umieszczono
w cudzyslowie). W Bibliografii nie wymieniono odrebnie haset z THAT i TWAT,
do ktérych odwolano si¢ w przypisach (niepotrzebnie rozszerzalyby Bibliografie,
a identyfikacja artykuléw nie moze budzi¢ watpliwosci). Jesli nie podano inaczej,
numeracja wierszy biblijnych wg BHS.
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2. Stuga JHWH poza Piesniami o studze Pana

2.1. Ksiega Izajasza 41,8-13

8. A ty, Izraelu, stugo mdj,
Jakubie, ktérego wybratem,
potomstwo Abrahama, przyjaciela mego’,
9. ktorego (po)chwycitem z krancéw ziemi
i* ze skrajow jej* powolalem ciebie,
i rzeklem tobie:
Stuga moim ty jestes,
wybraltem ciebie, a nie odrzucilem ciebie!
10.  Nie boj sie, bo z toba Ja jestem,
nie lekaj sie*, bo Ja jestem Bogiem twoim!
Wzmocnitem ciebie, jeszcze pomogtem tobie,
jeszcze podtrzymalem ciebie prawica sprawiedliwosci moje;.
11.  Oto beda zawstydzeni i ponizeni®
wszyscy gniewajacy sie® na ciebie.
Stang si¢ jak nic
i zging’ przeciwnicy twoi®,
12.  bedziesz szukac ich, ale nie znajdziesz ich’.

! Do takiego tlumaczenia zob. HAHAT. Korekta (BHS) jest nie tylko zbedna, ale i watpliwa (zob.
K. Elliger, Deuterojesaja 1, s. 132; ].D.W. Watts, Isaiah 34-66). Akcent sugeruje, ze stowo to jest apo-
zycja do Abrahama (tak tez V; podobnie G, gdzie oddano je za pomocg zdania wzglednego), cho¢
nie mozna wykluczy¢, ze ma to by¢ apozycja do Izraela/Jakuba (jak proponuje R.P. Merendino, Der
Erste und der Letzte, s. 137).

* To i kolejne zdanie mozna by ttumaczy¢ jako zdania wzgledne (zalezne od poczatkowego uix):
»1 ktorego powotatem..., i ktéremu rzeklem”.

* Hapaxl. (zob. HAHAT; tez J.L. Koole, Isaiah II1.1, s. 156).

* Czasownik ten pojawia si¢ w Starym Testamencie jeszcze tylko w w.23. Wg HAHAT i K. Elliger,
Deuterojesaja 1, s. 132-133, masoreci zwokalizowali go jako hitp. mvw (,,spogladac’), zas impf. q. vnu
wlasciwe powinno mie¢ patah.

> Oba czasowniki sg wlasciwie synonimiczne (zob. HAHAT).

¢ W TM ptp. ni. mn (podobnie jak w Iz 45,24). BHS proponuje rewokalizacje na czasownik =m
(»parskac”; por. HAHAT) z gniewu (tak K. Elliger, Deuterojesaja 1, s. 133); por. Jr 6,29. Korekta w naj-
lepszym razie jest zbedna (dopuszcza ja K. Elliger). Racje ma J.L. Koole, Isaiah IIL.1, s. 161, Zze lep-
szym punktem wyjscia niz korekta jest czasownik .

7 W QP powtarza sie czasownik @2 (zob. BHS).

¢ Doslownie: ,,mezowie twojego sporu sadowego” (zob. HAL).

9 Tej linii brak w Q* (zob. np. L. Stachowiak, Ksigga Izajasza II - 111, s. 88; ].D.W. Watts, Isaiah 34-66),
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2. Stuga JHWH poza Piesniami o studze Pana

Spierajacy si¢ z tobg'® stang sie jak nic i jak nico$¢
wrogowie twoi''.
13.  Bo (z pewnoscig) Ja jestem JHWH, Bog twoj'?,
trzymajacy ci¢ za prawice,
mowigcy tobie:
Nie boj sie,
Ja pomogtem ci.

Jest to pierwszy tekst w Dtiz, w ktérym pojawia si¢ tytul stugi Bozego, a jedno-
cze$nie pierwsza wyrocznia zbawienia' i pierwsza zapowiedz zbawienia w ogdle'*.
W.11-13 mozna by zakwalifikowa¢ rytmicznie jako gina™®. Po niej stoi kolejna wy-
rocznia zbawienia (41,14-16)'¢, zgodnie z ktorg staby Izrael pokona wszelkie prze-
szkody w drodze powrotnej, ktéra zamieniona zostanie w rajski ogrod (41,17-20).

co nie daje podstaw do operacji tekstowokrytycznych (zob. A. Schoors, I am God your Saviour, s. 56).
' Dostownie: ,mezowie kl6tni twojej” (jeszcze w Syr 34,26) - zob. HAHAT.

' Dost. ,mezowie wojny twojej’, tj. toczacy z tobg wojne.

2" Imi¢ JHWH moze by¢ podmiotem (apozycja do zaimka osobowego) lub orzecznikiem (na to dru-
gie zdaje si¢ wskazywac akcent masorecki) — do tego zob. K. Elliger, Deuterojesaja 1, s. 144. W po-
wyzszym thumaczeniu zalozono, ze mamy do czynienia z tzw. formulg samoprzedstawienia mm
rozszerzong o apozycje (tak tez K. Elliger).

B Do gatunku zob. J. Begrich, Studien zu Deuterojesaja, s. 14-20; C. Westermann, Sprache und
Struktur der Prophetie Deuterojesajas, s. 34-37; K. Elliger, Deuterojesaja 1, s. 133-136 i J. Slawik,
»Literacki charakter tekstéw warstwy podstawowej w Ksiedze Deutero-Izajasza (Iz 40-55)”, RT 39
(1997), s. 105-111 i tenze, Egzegeza Starego Testamentu, s. 87-90; W.H. Schmidt, Wprowadzenie
do Starego Testamentu, s. 217; K. Baltzer, Deutero-Jesaja, s. 136-137. H. Simian-Yofre (H. Ringgren),
»T12v”7, TWAT V, kol. 1003-1004, uwaza gatunek kaplanskiej wyroczni zbawienia za problematyczny
i uznaje tekst za wyrocznie zbawienia dla kréla (w oparciu o wyrocznie dla Asarhaddona - zob.
ANET?, 5. 449-450, w ktorej pojawia sie formutla ,,nie bdj si¢” i ,.jestem z tobg” oraz obietnica upadku
wrog6w). Jednak podstawa takiej koncepcji jest duzo stabsza niz w przypadku wyroczni zbawienia.
" Wezesniejsze perykopy to kilkuczeg$ciowy prolog (40,1-11), zapowiadajacy tres¢ kolejnych
rozdzialéw i przedstawiajacy nadchodzacego Boga, ktory wzywa do pocieszania swego ludu; trzy
dysputacje (40,12-31) przekonujacych o potedze Boga, stwarzajacego $wiat i kierujacego biegiem
historii oraz pamigtajacego o swoim ludzie i dajacego sile wygnaficom, ktérzy mu zaufaja (40,27-31);
mowa sadowa (41,1-5), w ktorej Bog przed trybunatem narodéw pokazuje, ze jest tym, ktory powotat
siejacego spustoszenie wérod swych wrogéw niewymienionego z imienia Cyrusa. Natomiast 41,6-7
(por. tez 40,19) to fragment bedacy (wtérng) krytyka bozkéw wytwarzanych przez rzemieslnika
(do jego wtdrnosci zob. H.D. Preup, Verspottung fremder Religionen im Alten Testament, s. 192-237
czy K. Elliger, Deuterojesaja 1, s. 114-115).

5 Tak J.L. Koole, Isaiah III.1, s. 151.

¢ R.P. Merendino, Der Erste und der Letzte, s. 136-137, sadzi, ze w.8-16 tworza jedng wyrocznig,
czemu przeczy fakt, ze kazda z nich ma spdjna (pomimo trudnosci z osobami w w.14-16) i zamknie-
ta konstrukcje (dalej zob. J. Slawik, Egzegeza Starego Testamentu, s. 81-82; tez T. Brzegowy, Ksie-
ga Izajasza rozdzialy 40-66, s. 158). Z kolei U. Berges, Jesaja 40-48, s. 187.196, twierdzi, ze mamy
do czynienia z dwoma wyroczniami w.8-10 i 11-13 (wlasciwie z szeregiem trzech, biorac pod uwage
jeszcze w.14-16). Jednak wtedy w.8-10 pozbawione bylyby zasadniczej czgéci wyroczni zbawienia,
tj. obietnicy — opisu konsekwencji zapewnienia, Ze Bog juz ujat si¢ za adresatem (impf.). Co wiecej,
w.10 i 13 tworzg wyrazne obramowanie, klamre kompozycyjna.
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2.1. Ksiega Izajasza 41,8-13

W analizowanej perykopie Bog zwraca sie do Jakuba/Izraela, ktory jest wielkoscia
kolektywng, a odnosi sie¢ do wygnancow (por. przede wszystkim 48,20)".

Adresat wyroczni zostat szeroko przedstawiony (w.8-9a). Izrael/Jakub to typowe
w Dtiz okreslenia'®, przy czym kolejnos¢ Izrael - Jakub jest wyjatkowa, co by¢ moze
wynika z pojawienia si¢ trzeciego okreslenia odwolujacego sie do Abrahama®. Izra-
el nazwany zostal Bozym stuga. Stowo 72y wskazuje w Biblii Hebrajskiej na relacje
lojalnosci taczaca kogo$ nizej postawionego z jego panem (}71%)*. Stuga byt nieraz
niewolnik, tj. osoba o bardzo niskim statusie spotecznym. Jesli jednak mowa jest
o studze krola, to chodzi o gtéwnodowodzacego wojska, dworzanina czy wysokie-
go urzednika krolewskiego. Gdy panem jest JHWH, to stowo ,,sluga” ma zawsze
pozytywny wydzwiek?!, a Bozy 72y to zaszczytny tytul, ktérym okreslano Mojzesza
(Wj 14,31; Joz 1,2.7.13.15), patriarchéw (Rdz 26,24; Wj 32,13; por. Hi 1,8), krélow
(2Sm 3,18; 7,8; 1Krl 11,1 1nn; Dawidyta w Ps 89,40%; podobnie na inskrypcji kréla
Nabonida Cyrusa nazywano ,,mlodym stugg Marduka”?) i prorokéw (zwlaszcza
w Deuteronomistycznym dziele historycznym?: 1Krl 14,18; 15,29; 2Krl 17,13.23;
21,10; 24,2; czy deuteronomistycznej redakcji Jr: 7,25; 25,4; 26,5; 35,15; 44,4%;
a ponadto w Dn 9,6.10), Nehemiasza (Ne 1,6), ale nigdy kaplanow. W Dtiz ty-
tul ten odnosi si¢ do Izraela w liczbie pojedynczej, co moze wynika¢ z postuzenia
sie przez proroka gatunkiem wyroczni zbawienia, bazujacej na skardze jednostki,
w ktorej proszacy przedstawia sie jak ,,twoj stuga” (np. Ps 86,2.4.16)*. Bez wzgledu
na pochodzenie tego okreslenia w Dtiz, powstaje pytanie, czy ma wyrazac jedynie
zalezno$¢ i podporzadkowanie Bogu®, czy tez wskazywac na jakie$ zadanie stugi

17" Zob. ponizszy komentarz do tego wiersza.

8 Razem para ta pojawia si¢ 17 razy w Dtiz (40,27 itp. - lista K. Elliger, Deuterojesaja I, s. 95 przyp.
2), co ciekawe Jakub ostatni raz w 49,5.6 (i ,mocny Jakuba” w 49,26; do tego zob. U. Berges, Jesaja
40-48, s. 189. T. Brzegowy, Ksiega Izajasza rozdzialy 40-66, s. 175, odnotowuje, Ze tylko tutaj w Dtiz
mamy do czynienia z sytuacja, gdy wpierw wymieniany jest Izrael, a potem Jakub.

1 Tak J.L. Koole, Isaiah III.1, s. 152.

2 Zob. C. Westermann, ,,72v”, THAT 1I, kol. 182-200. Do pojecia stugi zob. tez U. Berges, Jesaja
40-48, 5. 188.

2! Jednostka nazywa siebie stuga Boga w skargach (np. Ps 86,2), wyznaniach zaufania (np. Ps 116,16)
czy tez wtedy, gdy cztowiek spotyka si¢ z Bogiem (Rdz 18,3.5; 19,2; Joz 5,14). Za$ studzy Bozy w licz-
bie mnogiej to zbor izraelski jako spoleczno$¢ kultowa (np. Ps 34,23), a w czasach powygnaniowych
pobozni w przeciwienstwie do bezboznych (Iz 56,6 itp.).

2 A jesli uwzgledni¢ wtorne nagtéwki w Psalmach, to takze w Ps 27,9; 86,2.4.16 (zob. O. Kaiser, Der
konigliche Knecht, s. 19).

# Zob. O. Kaiser, Der kinigliche Knecht, s. 19.

** Do tej nazwy zob. np. WH. Schmidt, Wprowadzenie do Starego Testamentu, s. 118-125.

% Zob. WH. Schmidt, ,,Die deuteronomistische Redaktion des Amosbuches® s. 185 przyp. 54.

% A jak pokazuje Ps 123(,2), pl. zdaje si¢ wywodzi¢ si¢ od okreslania jednostki stugg — tak C. Wes-
termann, ,,72v”, kol. 192-193 czy juz J. Begrich, Studien zu Deuterojesaja, s. 16-21 i K. Elliger, Deute-
rojesaja 1, s. 137.

7 Wg K. Elliger, Deuterojesaja 1, s. 137, chodzi o ochrone, ktdra patron oferowal wasalowi.
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2. Stuga JHWH poza Piesniami o studze Pana

Izraela®®. W kazdym razie w badanej perykopie nie ma mowy o zadnym zadaniu
stugi. W paralelnym do tytulu ,stuga” zdaniu =ux* Izrael jest tym, ktorego Bog
wybral (pf. =m2). Idea wybrania ludu przez Boga jest centralnym teologumenem
w Pwt (zwlaszcza w drugiej przedmowie 7,6-8; 10,15), cho¢ z pewnoscig ma starsze
korzenie (por. tez Ps 78,67-68). Jest wyrazem sklonienia si¢ JHWH ku Izraelowi.
Ten Bozy wybdr jest w pewien sposéb irracjonalny, bo w ogoéle nie jest motywowany
wartoscig ludu wybranego, jest wylacznie aktem taski*. Wynika z niego oczekiwa-
nie odpowiedniego postepowania’®’. Polaczenie wybrania z tytutem ,,stuga” ma po-
chodzi¢ z ideologii krolewskiej*?, ale w wyroczniach Dtiz dochodzi do jego swoistej
demokratyzacji. Bycie stugg opiera si¢ w nich na ulokowanym daleko w przeszlosci
wybraniu Abrahama i Jakuba, a w Iz 44,1-2 na akcie stworzenia Izraela (por. tez
Iz 43,1.21 itp.). Wybranie Izraela to nie tylko wspomnienie z odleglej przesziosci,
ale przede wszystkim otwarcie Izraelowi perspektyw na przysztos¢ (por. 1z 44,3-4;
43,18)*. Stad mowa o wybraniu Izraela w Dtiz zdaje si¢ nawigzywa¢ do Pwt* (zob.
tez Ps 105,6; 106,5; 135,4)%. Jak si¢ dalej okaze, wybranie zwigzane jest tez z zada-
niem stugi Izraela (Iz 43,10 i dalsze)™.

Izrael tytulowany jest tez potomstwem Abrahama, a tym samym role odgry-
wa nie tylko wybranie Jakuba, lecz takze zwigzek z pierwszym z praojcéw Izraela,
Abrahamem. Poza Iz 55,10 (i 53,10)* v71 odnosi sie w Dtiz zawsze do ludzi (40,24),
gltéwnie ludu Bozego (43,5; 44,3 itd.). O potomstwie Abrahama czytamy jeszcze
tylko w Ps 105,6, gdzie tytutowane jest ono stuga Bozym, synami Jakuba i wybran-

# Zob. ].L. Koole, Isaiah III.1, s. 153, ktéry uwaza, ze cho¢ dominuje pierwszy wymiar bycia stuga,
to nie mozna go oddziela¢ od drugiego. Jednak ten drugi aspekt dominuje z pewnoscia w Piesniach
o studze JHWH (zob. ponizej). Oba laczy razem w zaskakujacy sposob T. Brzegowy, Ksiega Izajasza
rozdziaty 40-66, s. 175, wedlug ktérego stuga ,,jest wasalem, ktory wypelnia w historii zamiary Boga”.
¥ Spojnik ten jest nietypowy w poezji (stoi tez w kolejnym wierszu) — do tego zob. Gesenius’ Gram-
matik, § 155b.

% Inaczej w niereligijnym uzyciu, gdzie czasownik ten wskazuje przede wszystkim na jakos¢ przed-
miotu wybrania. Jednak nie nalezy oddziela¢ ostro obiektywnego od subiektywnego aspektu do-
konania wyboru - do tego czasownika zob. H. Wildberger, ,,m2”, THAT I, kol. 275-300, tutaj kol.
278-279.

' Co podkresla K. Elliger, Deuterojesaja 1, s. 137.

2 Do tego wiecej zob. ponizszy komentarz do 42,1.

3 Zob. H. Wildberger, ,,7m2”, kol. 283-286.290-292. Zwraca uwagg, ze w Dtiz wybranie nie dotyczy
Jerozolimy, a jedynie Izraela i stugi, czasownik zawsze uzyty zostat w pf. (lub impf. cons.) i po raz
ostatni pojawia si¢ we wtornym 49,7, tj. jedyny raz w rozdz. 49-55 (do tego wiersza zob. ponizsza
analize 49,7), a rzeczownik w 45,4.

** Zob. H. Wildberger, ,,ama”, kol. 288; K. Elliger, Deuterojesaja 1, s. 137; ].L. Koole, Isaiah III.1, s. 153.
» Do tego zob. A. Schoors, I am God your Saviour, s. 50-51, ktory twierdzi, ze tradycja poswiadczo-
na w tych Psalmach jest starsza niz deuteronomiczna.

% Zob. ponizsza analize tego wiersza. A. Schoors, I am God your Saviour, s. 51; U. Berges, Jesaja
40-48, s. 191, uwazaja, ze wybor ludu zawsze powigzany byl z jego zadaniem; podobnie K. Baltzer,
Deutero-Jesaja, s. 138-144, ktory odczytuje ten tekst jako prorockie ustanowienie stugi (por. Jr 1,5).
¥ Do problematycznej interpretacji 53,10 zob. jego ponizsza analize.
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2.1. Ksiega Izajasza 41,8-13

cem Bozym?®, w 2Krn 20,7, gdzie Abraham jest Bozym przyjacielem, i w Jr 33,26
(fraza "potomstwo Abrahama, Izaaka i Jakuba”)*. Literacki zwigzek z 2Krn 20,7,
gdzie notabene nie ma watpliwosci, ze ,przyjaciel” jest apozycja do Abrahama, jest
oczywisty, ale nie ma zadnego sposobu na rozstrzygnigcie kierunku ewentualnego
zapozyczenia, gdyz w obu tekstach dobrze wpisuje si¢ w kontekst. Trudno byloby
uzna, ze skoro w Iz 41,8 znajduje sie w trzecim czlonie paralelizmu, to wtasnie
tutaj jest dodatkiem®*. Czasownik 2mx pojawia si¢ w Dtiz jeszcze w 43,4, w ktorym
Izrael jest umilowanym przez Boga, i w 48,14, gdzie jest nim Cyrus. O milosci
Boga do ludu w Starym Testamencie mowa jest w stosunkowo mlodych tekstach
(w Pwt i w redakcyjnych rozszerzeniach Oz, Jr), i to w powiazaniu z ideg wybrania,
ktore wynika wlasnie z Bozej milosci*’. Cho¢ znaczenie ptp. jako ,,przyjaciel” jest
dobrze ugruntowane®, to czasami oddaje si¢ je jako ,kochajacy mnie’, tj. Boga®.
By¢ moze rdznica rzeczowa jest pozorna, gdyz czasownik wyraza wzajemnos¢ rela-
cji opartej na lojalnosci*’. W.9a dodaje do tego jeszcze chwycenie i powotanie Izraela
(chiazm). Poczatkowe wix jest zaskakujace, ale nie ma powodu, by go skresla¢®.
Zdanie/a 7ux nie odnosza sie¢ do Abrahama, lecz do ,ty”, adresata, na co wskazuje
uzyty suf. 2. os. pn hi. oznacza wspieranie i wzmacnianie kogos (jak w Iz 51,18)
oraz moze wigzac si¢ z wyznaczeniem na jaki$ urzad (por. 1z 42,6; 45,1)*. Tutaj
zdaje si¢ w pierwszym rzedzie wskazywac na troskliwe wsparcie, ochrong stugi
Izraela. Paralelny x2p (por. ponownie w 1z 42,6) moze by¢ terminem dla nawigzania
kontaktu, komunikacji stownej (jak w Iz 40,2), zwiastowania (por. 40,3), ale tez
przywolywania, i to w réznym celu (przed sad czy do boju). Zaktada zwiazek po-
miedzy powolanym i powolujagcym®. Moze tez opisywac akt stworczy (40,26; 41,4;
48,13), ale w Dtiz najcze$ciej oznacza powotanie do jakiegos$ zadania (np. 41,25
[jesli korygowac tekst]*; 43,7). W analizowanym wierszu JHWH przywotal do sie-
bie Izraela, co w kontekscie w.11-12 moze mie¢ tez wymiar sadowy lub militarny.

* Wg E-L. Hossfeld (E. Zenger), Psalmen 101-150, s. 100-101, Psalm ten moze by¢ tekstem Zro-
diowym dla czaséw wygnaniowych (por. Iz 48,20-21; zob. ponizszy komentarz do tego fragmentu).
¥ U. Berges, Jesaja 40-48, s. 190, zauwaza, ze imi¢ Abrahama poza Pigcioksiegiem nie pojawia sie
za czesto.

4 K. Elliger, Deuterojesaja 1, s. 138, zaklada zaleznos¢ od 2Krn, uznajac w.8b za wtérny, podczas gdy
E.Jenni, ,anx”, THAT 1, kol. 711 A. Schoors, I am God your Saviour, s. 51, sadza, ze zalezno$¢ literacka
przebiega w odwrotng strone.

4 W Dtiz mamy do czynienia z oddzialywaniem (niem. Nachwirkung) tej tradycji. Jeszcze rzadziej
mowa jest o mito$ci Boga do jednostki. Do tego czasownika, ktory najczesciej zaklada réwnos¢ spo-
teczng stron, zob. E. Jenni, ,,anx”, kol. 60-72, zwl. 69-70.

4 Zob. HAHAT.

4 Tak E. Jenni, ,,anx”, kol. 71 i J.L. Koole, Isaiah II1.1, s. 155.

4 Zob. tez U. Berges, Jesaja 40-48, s. 176.190.

* Do tego zob. ].L. Koole, Isaiah IIL.1, s. 155.

4 Zob. A.S. van der Woude, ,,>m1”, THAT 1, kol. 538-541, zwt. kol. 539-540; J.L. Koole, Isaiah III.1,
s. 156.

¥ Zob. C.L. Laubuschagne, ,x 0", THAT II, kol. 666-674.

“ Do tego zob. K. Elliger, Deuterojesaja 1, s. 173.
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Najczesciej interpretuje sie to zdanie jako powolanie Abrahama, ktdry zostal we-
zwany z daleka®. Jednak z powodu suf. 2. os. bez watpienia chodzi o wezwanie
»potomstwa Abrahama’, ,,Izraela/Jakuba’, a nie Abrahama®. Co wiecej, o ,kraficach
ziemi” w Dtiz méwi sie i w innych miejscach bez odwotania si¢ do Abrahama: w pl.
jeszcze w 40,28 w prezentacji Boga jako stworcy calej ziemi i w 41,5 paralelnie
do ,wysp/wybrzezy morskich’, tj. najodleglejszych zamieszkanych terendéw, a w sg.
w 42,10 ponownie paralelnie do wysp, w 43,6, w kontekscie sprowadzenia dzieci
Bozych z péinocy i potudnia, w 48,20, wedlug ktérego wies¢ o Bozym wykupieniu
wygnancéw wychodzacych z Babilonu ma dotrze¢ po kraniec ziemi, tj. dalej niz
tylko do ,,Chaldejczykow”, oraz w 49,6 paralelnie do ,,narodow™'. Adresatami nie
s3 wiec tutaj jedynie wygnancy babilonscy, ale wszyscy rozproszeni po $wiecie
potomkowie Jakuba. Jesli w.9a wraz z calg analizowang perykopa nalezy do tzw.
warstwy podstawowej>’, to mysl o powrocie calego rozproszonego Izraela jest za-
korzeniona w najstarszych tekstach Dtiz.

Wprowadzenie autocytatu JHWH w w.9b, ktérym moze by¢ zaréwno tylko
pierwsze zdanie rzeczownikowe (w.9bp')*, jak i caly w.9b, a nawet cala reszta
perykopy (cata zawarta w kolejnych wierszach mowa JHWH). Poczatkowe impf.
cons. wcale nie musi si¢ odnosi¢ do odleglej przesztosci (do czasu powotania
stugi Abrahama w Rdz 26,24, czy ujecia sie za Izraelem w Egipcie w Kpt 25,55),
lecz moze odwolywac si¢ do momentu wezwania Izraelitow z krancow $wia-
ta (por. Wj 3,17)%, tj. Bozej decyzji, ktéra zapadla dopiero co lub w nieodleglej
przeszlosci. Z tym koresponduje zapewnienie, ze wybranie Izraela jest juz od teraz
nieodwracalne. 7noxn 851 nie jest tautologicznym powtdrzeniem 7n7m2 (mimo
ze czasowniki te s3 antonimami), lecz oznacza, ze Bog nie odrzuca po wybraniu
Izraela®. Jedynie sporadycznie w Biblii Hebrajskiej podmiotem oxn jest JHWH,
a wtedy dopelnieniem jest kto§ wybrany wcze$niej przez Boga (np. krél 1Sm 15),
w szczegolnosci niepostuszny lud (najostrzej sformutowana zostalo taka mysl przez

# Tak m.in. K. Elliger, Deuterojesaja 1, s. 139; A. Schoors, I am God your Saviour, s. 51; ].L. Koole,
Isaiah II1.1, s. 155-156; K. Baltzer, Deutero-Jesaja, s. 143; U. Berges, Jesaja 40-48, s. 191; T. Brzegowy,
Ksiega Izajasza rozdziaty 40-66, s. 176.

% Wg J.D.W. Watts, Isaiah 34-66, w ramach interpretacji Iz jako dramatu z polowy V w. p.n.e,,
ktorego odbiorcg ma by¢ Jerozolima, jej zydowscy mieszkancy, wzmocnienie i powotlanie z krancow
$wiata odnosi si¢ do Jerozolimy/ludu, co pokrywa si¢ z powolaniem Abrahama z daleka.

°! Takze pozostate miejsca z tym wyrazeniem w Biblii Hebrajskiej trzeba interpretowa¢ w jak naj-
szerszym geograficznym znaczeniu, np. Hi 28,24; tez w sg. w Iz 5,26; 62,11 itp.

32 Zob. K. Elliger, Deuterojesaja 1, s. 139.

3 Zob. ponizej.

> Tak K. Elliger, Deuterojesaja 1, s. 132; za$ ].L. Koole, Isaiah IIL1, s. 155.157, za autocytat uwaza
stowa, ktore si¢ powtarzaja w tej perykopie: ,,stuga moim ty jeste$” i ,wybralem ciebie”

> Do tego zob. J.L. Koole, Isaiah III.1, s. 157.

¢ Co zaznacza K. Elliger, Deuterojesaja 1, s. 139, lecz odnoszac do czaséw praojcow, czy J.L. Koole,
Isaiah I11.1, s. 157.
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2.1. Ksiega Izajasza 41,8-13

deuteronomistow w 2Krl 17,20; 23,27)*’. Deuteroizajaszowe zapewnienie moze by¢
reakcja na zwiastowanie przedwygnaniowych prorokéw (por. Oz 9,17; 2Krl 17,20;
a dalej tez Jr 6,30)°*. W Dtiz czasownik ten pojawia si¢ jeszcze jedynie w odniesieniu
do Jerozolimy w trudnym sktadniowo 54,6*°. Czy prorok przywoluje tutaj wybranie
Izraela od samego poczatku jego istnienia®, a tym samym zaprzecza krytyce proroc-
kiej i deuteronomistycznej? Podobnie odrzuceniu Izraela zaprzeczaja Jr 33,23-26;
Kpt 26,44-45. A moze raczej Bog dokonal ponownego wyboru Izraela, ktéry tym
rézni sie od wczesniejszego, ze Bog nie odrzuci juz wiecej Izraela. Gdzie zatem
czasowo lokowa¢ moment wybrania Jakuba/Izraela, tj. wygnancéw i diaspory? Jak
sie wydaje, sam Dtiz méwi o odrzuceniu Izraela (43,26-28). Z kolei 49,7 sugeruje
nieprzerwane wybranie, wigzac je z wiernoscig JHWH, ale jest to z pewnoscig wtor-
ne rozszerzenie®. W 44,1-2 wybranie wiaze si¢ ze stworzeniem ludu przez Boga,
ale stworzenia tego nie nalezy pojmowac punktowo i umieszcza¢ gdzie$ w czasach
patriarchow, lecz trzeba je rozumiec jako ciggly proces stwarzania kolejnych po-
kolen®. Najlepiej wigc bedzie mysle¢ o nieodlegtej decyzji Boga wobec swego stugi
Izraela, ktéra tym razem ma charakter ostateczny.

Po rozbudowanym przedstawieniu adresata, w ktérym zawarto juz elementy
zapewnienia o ocaleniu (w.8-9a), w w.10 pojawia si¢ typowa dla wyroczni zbawienia
formula ,,nie boj si¢”, ktéra wskazuje na to, ze Bég wystuchal modlitwy czy wzial
pod uwage polozenie adresata lub tez obawy, ktére moze wywolywac obecne jego
polozenie®. Paralelnie do 87" stoi czasownik v, ktéry pojawia si¢ w Starym Testa-
mencie jeszcze tylko w Iz 41,23%. Postuzono si¢ tutaj przeczeniem 5x (iussivus)®,
jak prawie zawsze w Dtiz (41,13 oraz 43,1.5 itd.)®. Podwdjne uzasadnienie (") we-
zwania do poniechania leku koncentruje si¢ na Bozym ,,Ja” (zaimek w chiastycznej
pozycji). Akcent w pierwszym uzasadnieniu spoczywa na ,,z tobg’, czyli obietnicy
Bozej obecnosci®, ktdra wigze sie z Boza opieka i troska (np. 43,2.5). Pewnos¢ Bo-

7 Por. tez Lm 5,22 czy rzeczowo bliska i ostra mysl z Oz 1,9. oxn odgrywa duzo mniejsza role
w jezyku teologicznym niz <ma. Zob. H. Wildberger, ,,oxn”, THAT I, kol. 879-892, zwl. kol. 836-891.
8 Zob. L. Stachowiak, Ksigga Izajasza IT - I11, s. 87. Dla prorokéw byta to kara za odrzucenie Bozych
praw (por. Iz 5,24; 8,6; Jr 6,19 itp.).

% Zob. ].L. Koole, Isaiah II1.2, s. 365-366.

% Tak H. Wildberger, ,oxn”, kol. 891; K. Elliger, Deuterojesaja 1, s. 139 (Deuteroizajasz mialby de
facto zaprzeczaé temu, ze JHWH kiedykolwiek odrzucil Izraela); podobnie K. Baltzer, Deutero-Jesaja,
s. 144; U. Berges, Jesaja 40-48, s. 191.

' Do tego wiersza zob. ponizszg analize 49,7.

62 Swego rodzaju creatio continua; do interpretacji tych wierszy zob. ponize;j.

6 Zob. K. Elliger, Deuterojesaja 1, s. 140; J.L. Koole, Isaiah III.1, s. 158, a takze H.-P. Stdhli, ,x7,
THAT, kol. 765-778, tutaj kol. 771-774.

¢ Wg K. Baltzer, Deutero-Jesaja, s. 137-138, kwesti¢ strachu stugi Izraela podkresla to paralelne
wyrazenie i jego sens w 41,23, ma wigc oznaczac stupor.

6 Zob. K. Baltzer, Deutero-Jesaja, s. 138.

% TJedynie w 54,14 z X5.

¢ Obietnica obecnosci moze odwolywac sie tak do patriarchéw (Rdz 26,3.24 itp.), jak i wojen Pana
(Pwt 20,1) - zob. J.L. Koole, Isaiah III.1, s. 158.
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2. Stuga JHWH poza Piesniami o studze Pana

zych obietnic bazuje na samym Bogu (formuta ,,Ja jestem Bogiem/JHWH?” jak w.13
i41,17; 43,3; 48,17), ktéry przychodzi swojemu ludowi z pomoca. Bég wzmacnia
(yr=x w faktytywnym pi.)%, czyli dodaje fizycznej sily i podnosi na duchu ucisnione-
go (por. Hi 16,5)®. Pf. wskazuje na dokonang czynnos¢, Bog juz wspieral i wspiera
swoj lud fizycznie i psychiczne (wobec wrogow). Spdjnik ax ma tutaj z pewnoscia
znaczenie wzmacniajgce, potegujace’. mtv oznacza Boze wsparcie dla stugi Izra-
ela”. W Dtiz pojawia si¢ przede wszystkim w stowach zbawienia 41,13-14; 44,2
(w impf.) oraz w odniesieniu do stugi Pana w 50,7.972. Bog trzyma czy podtrzymuje
(7mm; przejscie od pf. do impf. wskazuje na durativum; czasownik ten spotykamy
tez w 1z 42,1)” Izraela prawica, tj. swoja sila, ktdra jest wyrazem Bozej lojalnosci
i niesie ludowi zbawienie (n. rectum *»73; por. takze Iz 51,5)™.

Tak mocne uwypuklenie Bozego wsparcia dla Izraela znajduje uzasadnienie
w tresci obietnicy, w typowym dla wyroczni zbawienia opisie konsekwencji Bo-
zej interwencji w w.11-12. Bog obiecuje usuniecie wrogéw swojego stugi. Poczat-
kowe deiktyczne 17 wiaze si¢ z przedstawiang zaskakujaca rzeczywistoscig” (jak
w1z 40,15; 49,21; 50,9), nowa rzeczywistoscig (jak w 42,1) lub wskazuje na wnioski
ze wczesniejszych stow (por. 41,24.29). Zawstydzenie (12) to nie tylko subiektyw-
ne odczucie wstydu, ale przede wszystkim obiektywne nieszczg¢scie. Waznym jego
aspektem jest utrata uznania spolecznego’. £5= (ni.) jest wlasciwie synonimem
w13, nieraz wystepuja razem (w Dtiz w 45,16-17; 50,7; 54,4)”. Okreslenie ,wszyscy”
by¢ moze wskazuje na, to ze ,,gniewajacy si¢” stanowig pewna ogoélna kategorie

¢ Czasownik ten w Dtiz wystepuje jeszcze tylko we wtérnym 44,14 (zob. K. Elliger, Deuterojesaja
1,s.421-422).

% ymx przynalezal pierwotnie do obietnicy Bozego prowadzenia w czasie wojny (Pwt 31,6-7; Joz
1.6; 10,25), a w literaturze deuteronomistycznej i kronikarskiej pojawia si¢ paralelnie do pm - zob.
A.S. van der Wounde, ,,ynx”, THAT 1, kol. 209-211.

70 Zob. Gesenius’ Grammatik, § 153.

' Wspolprace, wsparcie podmiotu dla drugiej osoby/oséb. Czasownik nierzadko uzywany w kon-
tekscie wojny. Pojawia si¢ wyjatkowo czesto w Ps (w prosbach i zapewnieniach o zaufaniu) oraz
w Dtiz i 1-2Krn - do tego zob. U. Bergmann, ,,mv”, THAT 11, kol. 256-259; takze w krytyce wytwa-
rzania bozkow w 1z 41,6.

72 Poza tym w Dtiz jeszcze tylko w 49,8 (zob. ponizszy komentarz do 49,8 i lista w K. Elliger, Deute-
rojesaja 1, s. 128 przyp. 1).

7, Chwyta¢” lub ,trzyma¢” - nie tylko z powodu impf. lepsze jest tutaj to drugie znaczenie (w Ps uzy-
wany w skargach) - zob. L. Ruppert, ,,qan”, TWAT VIII, kol. 683-687 i J.L. Koole, Isaiah IIL.1, s. 157.
7 Zob. J.L. Koole, Isaiah III.1, s. 158 i K. Elliger, Deuterojesaja 1, s. 141. Do znaczenia p13 zob.
K. Koch, ,,218” THAT 11, kol. 507-530, tutaj zwl. kol. 512.

7> Tak K. Elliger, Deuterojesaja 1, s. 142; ].L. Koole, Isaiah III.1, s. 160.

7 Typowy motyw m.in. w skargach przeciwko wrogom (Ps 6,11; 35,4.26 itp.) — zob. przede wszyst-
kim E Stolz, ,,uha”, THAT 1, kol. 269-272, zwt. kol. 270.

77 E Stolz, ,u1a” kol. 270, uwaza, ze oznaczal pierwotnie ,,zosta¢ zranionym”. K. Elliger, Deuterojesaja
1, s. 143; J.L. Koole, Isaiah III.1, s. 161, twierdza z kolei, ze pierwszy z nich opisuje bardziej reakcje
emocjonalna, a drugi kompromitacje spoteczna.
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2.1. Ksiega Izajasza 41,8-13

wrogdw’®. Nie podano, jaki miatby by¢ powdd ich wrogosci (por. Ps 124,3)”. Iden-
tyczne wyrazenie pojawia sie w Iz 45,24, ale z suf. odnoszacym si¢ do Boga. Ko-
lejne grupy przeciwnikéw zostaly opisane za pomocg n. rectum rzeczownika uy,
co oznacza, ze rekrutuja si¢ oni wylacznie ze $wiata ludzkiego. Forma pl. (st. cs.)
moze wskazywaé na wiele wrogich 0séb (jednostek)®. Pierwsza grupa wrogéw
to przeciwnicy sadowi (z terminus technicus 3m; por. 41,21; 50,8)%'. Nie beda oni
mieli zadnego znaczenia (x> jak w 40,17)® i ostatecznie czeka ich zguba (72x, ktory
nigdzie wiecej nie wystepuje w Dtiz)®. W srodku tej czesci (pomiedzy dwoma para-
mi okreslen wrogéw) odbiorca dowiaduje si¢ o nowej, zaskakujacej sytuacji: Izrael
bedzie si¢ rozgladal za przeciwnikami®, ktérych mu na wygnaniu nie brakowato,
aleich juz nie bedzie. Ich nieobecnos¢ zdaje sie wigza¢ z ich catkowitg zaglada® (jak
w Ps 37,36; Ez 26,21; por. tez Jr 50,20 itp.). Jesli hapaxlegomenon mzn wywodzi sie
od czasownika 73, to chodziloby o przeciwnikéw, ktérzy w sporach odwotuja sie
do przemocy (Wj 2,13; 21,22; 2Sm 14,6; Ps 60,2)®. Tak samo jak oponenci w s3-
dzie réwniez militarni wrogowie beda dla Izraelitow bez znaczenia (cox paralelnie
do s - np. w40,17)¥. Wprawdzie nn nie musiataby by¢ rozumiana dostownie®,
to jednak w Dtiz pojawia sie wlasnie w sensie dostownym (42,13.25), nawet jesli
wyraz miewa w Starym Testamencie szersze znaczenie (por. Ps 120,7). Zagrozenie
wojenne nawet dla mieszkajacych w Babilonie wcale nie musialo by¢ nierealng per-
spektywa®. Wszyscy potencjalni wrogowie Izraelitow znikng, nie bedg juz wigcej
stanowic¢ zagrozenia. By¢ moze mamy do czynienia ze stopniowaniem wrogosci:
od palajacych gniewem przez przeciwnikdéw w sadzie po tych, ktérzy odwotujq sie
do przemocy, by skonczy¢ na wrogich zolnierzach®.

Na koncu wyroczni (w.13) powtdrzono z niewielkimi zmianami zapewnienie

78 Tak J.L. Koole, Isaiah III.1, s. 160.

7 Przypuszczenie w K. Elliger, Deuterojesaja 1, s. 142, ze chodzi o wrogdéw w obszarze zycia prywat-
nego, mogloby by¢ brane pod uwage dla hapaxl. msi (zob. ponizej).

8 Zob. K. Baltzer, Deutero-Jesaja, s. 139.

81 Zob. K. Elliger, Deuterojesaja 1, s. 142.

Do tego wyrazenia z > zob. przede wszystkim K. Elliger, Deuterojesaja 1, s. 56.

8 Zob. E. Jenni, ,,;7a8”, THAT I, kol. 17-20.

¥p2 pi. oznacza zasadniczo szukanie czego$ zgubionego — zob. G. Gerleman, ,,4pa”, THAT I, kol.
333-336, zwt. kol. 333.

8 Zob. J.L. Koole, Isaiah III.1, s. 162.

8 Zob. HAHAT. Podobnie interpretuje to wyrazenie L. Stachowiak, Ksigga Izajasza II - III, s. 88.
Nalezy uwzgledni¢, ze moze chodzi¢ o indywidualne spory, tj. pomiedzy jednostkami, a nie grupami.
8 Por. tez 41,29. Wg K. Elliger, Deuterojesaja 1, s. 56; ].L. Koole, Isaiah III.1, s. 99, rzeczownik ten
oznacza przede wszystkim ,,koniec”

8 TJak chcieliby J.L. Koole, Isaiah III.1, s. 163 czy K. Elliger, Deuterojesaja 1, s. 142, wedtug ktérego
wszystkie okreslenia wrogdw nalezy rozumie¢ obrazowo.

8 A. Schoors, I am God your Saviour, s. 58, uwaza za pewne, ze wrogami, o ktorych jest mowa,
s Babilonczycy.

% Nawet jesli nie zawsze terminy te sa w ten sposdb rozumiane, to dostrzega si¢ tutaj stopniowanie
- zob. K. Elliger, Deuterojesaja 1, s. 142; ].L. Koole, Isaiah III.1, s. 160.

23
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o Bozej pomocy z w.10 (kompozycyjne obramowanie obietnicy w czesci srodkowe;j).
Poczatkowe *> moze wprowadza¢ potwierdzajace uzasadnienie dla poprzedzajacej
obietnicy”, jak i emfatyczne potwierdzenie: ,,z pewnos$cig™>. Bog jest gwarantem
spelnienia obietnicy. Kolejnymi po ,,Bég twoj” apozycjami dla imienia Bozego
s3 wyrazenia imiesfowowe: ,,trzymajacy ciebie” (por. w.9), przy czym teraz dodano
»Za prawice twoja” (por. w.10, gdzie jednak mowa jest o Bozej prawicy)®, oraz
»mowiacy tobie”. Mogtoby sie wydawac, ze drugie z nich jest skladniowo zbedne,
ale w rzeczywistosci tworzy obramowanie nawigzujgce do w.9%, w ktérym tak samo
jak tutaj przywoluje si¢ stowa juz wczesniej wypowiedziane przez Boga. Dwukrotne
uzycie ww.13 zaimka ,,Ja” wyraznie pokazuje, ze koncowe zapewnienie ma charak-
ter emfatyczny — Izrael nie moze mie¢ zadnych watpliwosci, ze tak sie stanie, gdyz
potezny Bog (por. 40,12-31) wspiera swoj lud.

Budowa wyroczni jest klarowna, cho¢ B6g dwa razy cytuje w niej samego siebie.

w.8-9a: adresat (rozbudowane) — bezposrednie zwrdcenie si¢ do Izraela
(w2.0s.5g.)
w.8: Izrael tytulowany jest stuga Bozym, wybranicem i potomstwem
Abrahama
w.9a: powolanie Izraela ze wszystkich krancow $wiata (rozproszonej
diaspory)
w.9b: wprowadzenie (w.9ba) i autocytat stow Bozych — adresatem jest wybrany
stuga Bozy (w.9bB)
w.10a: wezwanie ,,nie boj si¢” uzasadnione obecnoscig Boga Izraela
w.10b: zapewnienie o otrzymanej pomocy, Bozego wsparcia
w.11-12: obietnica, zapowiedz ocalenia od réznego rodzaju przeciwnikow
w.11a: zawstydzenie patajacych gniewem na Izraela
w.11b-12aa: przeciwnicy sadowi znikng (z sadu)
w.12aB-b: przesladowcy i wrogowie militarni bedg bez znaczenia
w.13: konicowe zapewnienie
w.13a: Bég podtrzymuje Izraela
w.13b: autocytat Bozej wyroczni zbawienia (,,nie boj si¢” i zapewnienie
0 pomocy)

Obramowanie $rodkowej czesci (w.11-12) tworzg w chiastycznym ukladzie
w.10a+13b oraz w.10b+13a. Ponadto koncowe ,mdéwigcy” (w.13ba) nawigzuje
do w.9b, a ,,stuga méj” (w.8+9b) otacza mowe o pochwyceniu Izraela na krancach
$wiata.

Watpliwo$ci moze budzi¢ integralnos¢ literacka tej perykopy. Mamy do czynienia

1 Tak np. J.L. Koole, Isaiah IIL.1, s. 164.

%2 Tak R.P. Merendino, Der Erste und der Letzte, s. 146.

% K. Elliger, Deuterojesaja 1, s. 144, zwraca uwagg, ze postuzono si¢ acc., a nie przyimkiem 2
(por. Iz 42,6; 45,1; dalej réwniez 51,18), co ma wlasnie wskazywac na zwigzek z w.10.

% Tak K. Elliger, Deuterojesaja 1, s. 144.
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2.1. Ksiega Izajasza 41,8-13

nie tylko z prawdopodobnie dwukrotnym autocytatem stéw Bozych (w.9b.13b)
i uzyciem nietypowego dla poezji spdjnika ux (w.8a.9a), ale przede wszystkim
z szeregiem powtorzen (72 i 7°r7n2, a nawet ik w w.8 i 9b, ot hi., v pf., xRSx
oraz ' i mx ww.9-101i 13). Do tego dochodzi jeszcze identyczne sformutowanie
w w.8b i 2Krn 20,7. Powtérzenia w poezji moga pelni¢ funkcje kompozycyjna,
analizowana perykopa ma wyraznie klamrowa budowe. Ponadto powtdrzenia nie
s dubletami (w analizie integralnodci literackiej), jesli nie wnosza nowych tre-
$ci”. To samo dotyczy autocytatow, ktore poza funkcja kompozycyjng moga wraz
z formulg ,,nie bdj si¢” wzmacnia¢ zapewnienie o Bozej pomocy®. Z naciskiem
powtarzaja, ze odbiorcy maja si¢ postrzegac¢ za Bozego stuge. Przystuguje im za-
szczytny tytul Bozego stugi, przy czym na razie nie wiaze si¢ z nim Zadne zadanie,
a jego wybranie jest trwale. Przytoczenie przez Boga wlasnych stéw poprzedzone
ptp. kT ma miejsce jeszcze w 44,26b-28”. Natomiast zwraca uwage, ze Izrael, ad-
resat wyroczni, jest rozproszonym po catym swiecie ludem (w.9a), tak ze obietnica
obejmuje nie tylko wygnancow babilonskich, ale cata diaspore izraelska. W swietle
zapowiedzi dotyczacych upadku Babilonii (rozdz. 47 czy 43,14; 48,14; zdobycie
przez Cyrusa miasta w 45,1-7%), wezwania do opuszczenia Babilonu w 48,20 (przy
czym nazwy ,Babilon” i ,Chaldejczycy” nie pojawia si¢ wiecej po 48,20, tj. w drugiej
cze$ci Dtiz rozdz. 49-55) trzeba postawic¢ pytanie, czy przynajmniej w.9(a) nie jest
redakcyjnym rozszerzeniem®? Nie ma jednak powodu, by kwestia diaspore mu-
siata automatycznie wskazywa¢ ma pézne pochodzenie, jako ze diaspora izraelska
powstata prawdopodobnie wkrétce po upadku Jerozolimy (w 587 r. p.n.e.)”.

Integralnos¢ literacka byla w badaniach réznie oceniana. K. Elliger, Deuterojesaja 1, s. 138, uznat
w.8b za wtorny, gdyz wzmianka o Abrahamie ma by¢ zawsze u prorokéw wtérna. Podobnie J. van
Oorschot, Von Babel zum Zion, s. 54 przyp. 162, ktory jednak formutuje jedynie podejrzenie,
ze w.8b moglby by¢ wtdrny.

Z kolei R.P. Merendino, Der Erste und der Letzte, s. 138-147, za dodatki uwaza w.8ap (z powodu
~wN inieuzycia przyimka 3, a nie biorac pod uwage juz cho¢by faktu, ze paralelno$¢ Izrael/Jakub
jest czesta w Dtiz), w.9a (konstrukcja z 7wy, pin bez dopetnienia ,,reka’, zbyt dlugie metrycznie

oraz idea powolania z daleka, co dotyczy¢ ma w Dtiz m.in. powolania Cyrusa w 46,11a), w.9b

% Zob. H.-J. Hermisson, ,,Einheit und Komplexitit Deuterojesajas® s. 292.

% Autor w zaden sposob nie musiatl si¢ niewolniczo trzymac schematu gatunku wyroczni zbawienia
- tak tez K. Elliger, Deuterojesaja 1, s. 134-136.

97 Zob. ponizsza szczegélowa analiza tych wierszy.

% Wraz z uznaniem calego w.9 za wtdrny odpadlby szereg powtorzen w tej perykopie, z wyjatkiem
w.13, ktdry jednak mogltby by¢ wtedy koncowym emfatycznym zapewnieniem, zastgpujacym naj-
stabiej uformowana czg¢$¢ wyroczni zbawienia zwang celem (do tej koncowej czesci wyroczni zob.
K. Elliger, Deuterojesaja 1, s. 135 czy juz J. Begrich, Studien zu Deuterojesaja, s. 18.22-24). Taka
teze sformutowalem w J. Slawik, Historia redakcji pierwszej czesci Ksiggi Deuteroizajasza (Iz 40-48),
s. 28-31, gdzie postulowalem réwniez wtérnos¢ w.8b. W kazdym razie tréjczlonowy paralelizm nie
moze by¢ podejrzany.

% Zob. H.-]. Hermisson, Deuterojesaja 3, s. 707 (wraz z literatura w przyp. 135).
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2. Stuga JHWH poza Piesniami o studze Pana

(kontynuacja w.9a, dublet i oxn, ktory w Dtiz pojawia si¢ jeszcze tylko w 54,6, a wiec poza rozdz.
40-53), w.10b (bo ynx wystepuje jeszcze tylko we wtdrnym 44,14a, tak samo jak gm0 w 42,1a, za$
nigdzie wigcej w Dtiz nie znajdziemy obrazu, ze JHWH wspiera kogo$ swoja prawica, w prze-
ciwienstwie do Triz 62,8; 63,12, p73 z suf. odnoszacym si¢ do JHWH ma staé jeszcze tylko
we wtornych 42,21a; 51,5a). Argumentacja jezykowo-stylistyczna R.P. Merendino odnoszaca
sie gtéwnie do pojedynczych wyrazéw nie moze przekonywaé. Pomijajac wszystko inne, trzeba
by wykluczy¢ mozliwos¢ zapozyczania przez redaktoréw wtérnych fragmentéw poszczegédlnych
pojec z pierwotnych tekstow. Jego argumentacja, w ktorej wtorno$¢ jest uzasadniana wtornoscia
innych fragmentéw, moze by¢ podejrzewana o petitio principii'®.

Jeszcze inaczej K. Baltzer, Deutero-Jesaja, s. 141.144, ktory postuluje skomplikowany, trzystop-
niowy proces powstania perykopy, w ktdrej wpierw chodzito o relacje pan-stuga w codziennym
znaczeniu, potem JHWH ze swoim stuga w tradycji prorockiej (na tym etapie mamy ustano-
wienie proroka na stuge Bozego), a na koncu JHWH z Izraelem jako stuga (jako wielkoscia
kolektywna). Na kazdym z tych etapow Bdog powolywat stuge do wypelnienia jakie$ misji. Bez
zwrocenia sie do Izraela jako stugi tekst mowitby o ustanowieniu proroka. Hipotetyczno$é¢ takiej

rekonstrukgji jest az nadto wyrazna.

Podsumowanie. W tej perykopie tytut stugi Bozego nadano Izraelowi, ktorego
taczy z Bogiem szczegdlna relacja. Bog wybral Izraela, ochrania go i ratuje. Wybra-
nie to ma charakter ostateczny, niezmienny i opiera si¢ na Bozej woli zbawczej. Jest
nowym aktem zbawczym, ktéry ma jednak korzenie w relacji Boga z Abrahamem,
Bozym ,,przyjacielem” (w.8b). Nie ma tu mowy o zadnym zadaniu powierzonym
temu studze. Cho¢ o studze Izraelu méwi sie w liczbie pojedynczej, to za takim okre-
$leniem stoi oczywiscie spotecznosé¢ Izraela, ktora sklada sie nie tylko z wygnancow,
ale réwniez z rozproszonej po calym s$wiecie diaspory izraelskiej (w.9a, cho¢ nie
ma pewnosci, czy wiersz ten nie jest redakcyjnym uzupelnieniem rozszerzajacym
obietnice na diaspore). Bég usunie wszystkich wrogéw stugi Izraela.

2.2. Ksiega Izajasza 42,18-25

18.  Glusi stuchajcie,

a Slepi przyjrzyjcie sig¢, aby zobaczy¢!
L3101

19.  Kto jest slepy, jesli nie stuga maj'”,

100 Zob. tez krytyczne recenzje prac R.P. Merendino: O. Kaiser, ,,[Rezension] Merendino, Rosario
Pius, Der Erste und der Letzte 19847, ThLZ 109/6 (1984), s. 431-433; H.-J. Hermisson, ,Deuterojesaja
-Probleme. Ein kritischer Literaturbericht®, VF 31 (1986), s. 57. Do metodologii zob. przede wszyst-
kim O.H. Steck, Exegese des Alten Testament: Leitfaden der Methodik, s. 45-60; J. Slawik, Egzegeza
Starego Testamentu. Wprowadzenie do metod egzegetycznych, Warszawa 2004, s. 45-51.

10 Pomimo dobrego po$wiadczenia tej lekgji (jedynie w G odczytano rzeczownik w pl.) K. Elliger,
Deuterojesaja 1, s. 270, uwaza suf. za btedny, zastepujac go imieniem JHWH, co wprawdzie pasowa-
toby do ostatniego zdania w tym wierszu, jednak pociagatoby za soba konieczno$¢ kolejnych korekt.
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2.2. Ksiega lzajasza 42,18-25

i gluchy jak'” postaniec moj, ktérego posytam (chciatbym postac)?
Kto jest $lepy jak ten, ktéremu odptacono'®,
i §lepy'™ jak stuga JHWH?
20.  Widziales wiele, ale nie zwazasz (na to)!%,
otwartes uszy, ale nie styszysz (chcesz stuchac).
21. JHWH zechcial z powodu sprawiedliwosci (zbawienia) swojej'®

uczyni¢'” wielkg Tore i chwalebng'®.

12 Cho¢ w G iV uzyto tego samego przyimka co w pierwszej linii, to trudno byloby uznac to za pod-
stawe do korekty, raczej za wygtadzenie tekstu. Wprawdzie w G gluchym jest ol kuptredovteg adtov
(ponownie pl.), co mogloby odpowiada¢ hebrajskiemu r5un [ox 2] (tj. ptp. q. czasownika Sun',
»ukladajacy przypowieéci”), to jednak nic nie wskazuje na blad kopisty w tekscie hebrajskim (jak
chcialby K. Elliger, Deuterojesaja 1, s. 270-271), raczej na brak w G fragmentu tekstu (w G pominieto
~w o noun oxonz) — aberratio oculi (tak J.L. Koole, Isaiah II1.1, s. 267).

1% W pu. ,,by¢ nagrodzonym/ukaranym” (zob. HAHAT). Powszechnie TM uchodzi za uszkodzony
(zob. HAHAT) czy blednie zwokalizowany (tak K. Elliger, Deuterojesaja 1, s. 270-271, wedlug kto-
rego powinien stac pl. a5ui, w znaczeniu jak w poprzednim poétwierszu, co moglaby poswiadczaé S;
podobnie L. Stachowiak, Ksigga Izajasza II - 111, s. 111, ktory jednak thumaczy ptp. Sun', ,,sprawujacy
wiadzg”). Z kolei U. Berges, Jesaja 40-48, s. 251 i 260, uwaza, ze chodzi o imi¢ wtasne (zob. ponizej),
a K. Baltzer, Deutero-Jesaja, s. 202, postuluje oy Sun, ,wladca ludu”, co jednak nie znajduje zadnego
potwierdzenia w $§wiadectwach. Jednak Q*czy V potwierdzaja zasadniczo TM.

104 Korekta na ,gluchy” za 2 Mss i ¢’ (tak BHS; tez T. Brzegowy, Ksiega Izajasza rozdzialy 40-66,
s. 228 czy nie bez watpliwoéci C. Westermann, Das Buch Jesaja, s. 89 przyp. 2) bylaby niczym innym
jak wygladzeniem tekstu (wg K. Elliger, Deuterojesaja 1, s. 272, to propozycja, ktéra odpowiadataby
obecnej, tj. redakcyjnie rozszerzonej postaci tekstu).

15 Najprawdopodobniej w.20 nie jest poprawny, ale wszelkie korekty sa raczej proba odgadniecia,
o czym mialby mowi¢ (pierwotnie?) tekst. Q* poswiadcza TM, takze G, cho¢ ostatni czasownik od-
daje w 2. o0s., za$ Q i fragment z genizy kairskiej (zob. K. Elliger, Deuterojesaja 1, s. 272) wskazuja
na poczatkowy inf. cs./abs. (oba mozliwe — zob. Gesenius’ Grammmatik, S 75n; do inf. abs. z dopel-
nieniem § 113f; taka lekcje preferuje J.L. Koole, Isaiah III.1, s. 270, zauwazajac fonetyczny zwiazek
z pian). mun zgodnie oddajg wszystkie Vrs i poza dwoma Mss pozostale $wiadectwa hebrajskie. Na-
tomiast wiele Vrs w drugim pétwierszu uzywa 2. os. (G, V; Siw pl. T - do tego K. Elliger). W takiej
sytuacji najlepiej jest odczytywal caly wiersz w 2. os. (tak C. Westermann, Das Buch Jesaja, s. 89
przyp. 3; L. Stachowiak, Ksigga Izajasza II - III, s. 111), co wymagaloby jedynie korekty ostatniego
czasownika, cho¢ trudno byloby odeprze¢ zarzut wygladzenia tekstu. Duzo mniej prawdopodobne
jest odczytywanie calego wiersza w 3. os. (jak chcialby T. Brzegowy, Ksiega Izajasza rozdziaty 40-66,
s.227-228). Potrzebe harmonizacji odrzuca J.L. Koole, odczytujac pierwsza lini¢ w 3. os., a druga w 2.
os.; tak tez U. Berges, Jesaja 40-48, s. 249.251.

1%V odnosi suf. nie do JHWH, ale do osoby trzeciej, stugi, a w G w ogéle nie oddano suf. (v
SLkaLwBi; aor. pass.).

17" Impf. mozna by ujaé jako odrebne zdanie (por. Q?, gdzie 1 poprzedza czasownik, co jednak moze
by¢ wynikiem dttg albo odwrotnie hpgr w TM; por. tez spdjnik w G i V), ale lepiej jako forme czasow-
nikowa podporzadkowang yor (tak Gesenius’ Grammmatik, § 120c), tym bardziej ze w przeciwnym
razie yar zostaloby uzyte bez dalszych okreslen (abs.). Zob. tez rozwazania w J.L. Koole, Isaiah IIL1,
s. 271-272.

198 Hi. tego czasownika pojawia si¢ jeszcze tylko w Syr 33,7 (,,okazywa¢ si¢ mocnym”) i Qumran
(zob. HAHAT). BHS chciataby doda¢ suf. ,,ja” za Q*, w ktérym jednak nie musi to by¢ suf., lecz dluga
forma impf.
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2. Stuga JHWH poza Piesniami o studze Pana

22. A onjest ludem zlupionym i spladrowanym,
zamknietymi'® w lochach''? sg oni wszyscy
i w wiezieniach'" zostali ukryci'’?,
stali si¢ lupem, a nie ma nikogo, kto by ratowat,
zdobycza'", a nie ma nikogo, kto by powiedziat: Oddaj!""*
23.  Kto wérdd was przystuchuje si¢ temu,
zwaza i stucha na przyszios¢''>?
24.  Kto wydat na spladrowanie'® Jakuba
i Izraela tupiezcom?
Czyz nie JHWH, przeciwko ktéremu zgrzeszylismy?
Ani nie chcieli drogami jego chodzi¢,
ani nie byli postuszni Torze jego.
25.  Tak ze wylal na niego gniew swoj'"’
i przemoc wojny

1% Hapaxl. (hi. inf. abs.) wyprowadzany z rzeczownika me (,,klatka-putapka”). BHS, HAHAT kory-
guja na ho. pf. 3. pl.: ,zostali uwigzieni” (tak tez T. Brzegowy, Ksigga Izajasza rozdzialy 40-66, s. 228).
Jednak ze wzgledu na elastycznos¢ znaczeniows inf. abs. (zob. Gesenius’ Grammatik, § 113, np. dla
opisu stanu - § 113h), korekta jest zbedna (podobnie J.L. Koole, Isaiah III.1, s. 274).

110 Wydaje sig, ze w TM stoi pl. rzeczownika =m3, czyli ,mlodzieficy’, ,oddzialy wojskowe” (tak
tez V, T'i S - do tego J.L. Koole, Isaiah III.1, s. 274). By¢ moze nalezatoby wokalizowa¢ -2 (od 1r?)
(tak HAHAT; BHS czy L. Stachowiak, Ksiega Izajasza II - III, s. 112), ale lepsza mogtaby by¢ forma
z przedimkiem z TM (za K. Elliger, Deuterojesaja 1, s. 273).

" Niezwyczajny st. cs. z dwoma rzeczownikami w pl. — do tego zob. Gesenius’ Grammatik, § 124q
(i komentarze).

112 Lub ,, sg trzymani w ukryciu”. Ho. wystepuje tylko tutaj w Starym Testamencie (por. hi. w 49,2).
13 Pojecie znaczeniowo synonimiczne do paralelnego, a co wiecej obydwa odpowiadaja dwém
pierwszym czasownikom w tym wierszu, bo moun wywodzi si¢ z oow, formy obocznej mou (zob.
HAHAT). Cho¢ jeden przyimek moze obejmowaé dwa (lub wiecej) paralelne sformulowania (zob.
Gesenius’ Grammatik, $119hh), to i tak BHS; K. Elliger, Deuterojesaja 1, s. 273, uzupelniaja o po-
$wiadczone w Qi w niektérych Mss 5 (taka mozliwoé¢ dopuszcza tez J.L. Koole, Isaiah II1.1, s. 275),
ktdrego brak mialby by¢ wynikiem haplografii. BHS powoluje si¢ tez na S, T iV, ale przektady nie
moga w zaden sposob uzasadnia¢ takiej korekty.

114 Impt. hi. forma pauzalna - zob. Gesenius’ Grammatik, § 29q.72y i HAL.

15 Czy ,na potem’; do tltumaczenia tego wyrazenia zob. HAHAT.

16 Przyjmuje Q (por. w.22) — zob. HAHAT. BHS; K. Baltzer, Deutero-Jesaja, s. 199; T. Brzegowy,
Ksigga Izajasza rozdzialy 40-66, s. 228, wybieraja K (tak tez Q*, w ktorym tej samej formy uzyto tez
ww.22), tj. ptp. po. mow (,,grabiezca’; po. [pf.] jest poswiadczony w Iz 10,13), co daje osobowe znacze-
nie jak w paralelnej linii, gdzie jednak ptp. stoi w pl. Vrs nie wskazuja na to, Ze wyraz odczytano jako
ptp. — do tego zob. K. Elliger, Deuterojesaja 1, s. 273.

17 Dostownie ,,gorac nosa swego”. W Q* rzeczowniki te tworza st. cs., co jest lekcja preferowang
w K. Elliger, Deuterojesaja 1, s. 273. Jednak apozycja lub jej wariant tzw. permutativ (zob. Gesenius’
Grammatik, § 131k) w TM nie budzi zastrzezen, tym bardziej ze oba rzeczowniki stoja kolo siebie
w st. abs. tez w Iz 66,15 (kazdy z nich osobno moze oznaczaé gniew, np. Jr 44,6), a nigdzie wigcej
w Biblii Hebrajskiej nie tworzg st. c¢s. J.L. Koole, Isaiah II1.1, s. 280, rozumie 1 przed kolejnym wyra-
zem eksplikatywnie (zob. Gesenius’ Grammatik, § 154a przyp. 1b), co prowadzi go do nieco innej,
niezgodnej z akcentem masoreckim organizacji tekstu (zob. s. 279).
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2.2. Ksiega lzajasza 42,18-25

i palit go (gniew) wokoto, a nie poznat,
i spalil go, a nie bierze sobie (tego) do serca.

Perykope te poprzedza hymn czczacy JHWH jako zwycieskiego wojownika,
zamykajacy pierwsza cze$¢ kompozycji ksiegi Dtiz (42,10-13)'"® oraz 42,14-16,
ktéry poza enigmatycznym w.14 jest mowa Boza (w 1. 0s.) o Bozej niszczacej in-
terwencji w naturze (w.15) i bezpiecznym prowadzeniu $lepych przez nieznane
tereny (w.16). Natomiast w.17 jest z pewnoscig wtorng krytyka batwochwalstwa'",
ktdra taczona jest z w.14-16'*": hanba spotka tych, ktérzy uwazaja nieme posagi
za bogéw. Badane wiersze natomiast podejmuja kwesti¢ Slepoty Izraela, ktory ni-
czego z doswiadczonego nieszczgscia sie nie nauczyl. W w.14-16 nie ma adresata
explicite, podczas gdy w.18 rozpoczyna sie apelem skierowanym gluchych do i sle-
pych. Z kolei 43,1-7 to wyrocznia zbawienia, w ktorej Bog obiecuje opieke nad
powracajacymi wygnancami (z formulg postanca w 43,1, wskazujaca na poczatek
nowej perykopy). Natomiast wprowadzajace a1 w 43,1 tworzy pomost pomiedzy
42,18-25 wspominajacym grzechy Izraela a obietnica odmiany ich losu z 43,1-7'*".

Morfokrytycznie perykopa jawi sie¢ jako ztozona. Ma przede wszystkim charak-
ter polemiczny, na co wskazujg juz pytanie retoryczne, majace poruszy¢ odbior-
cow. Moglaby wiec przywodzi¢ na mysl dysputacje'?, ale trudno byloby wskaza¢
tu na przestanki (Disputationsbasis), z ktorych mozna by wyprowadzi¢ si¢ przeko-
nujacy wniosek'>.

Caly fragment naznacza poczatkowe wezwanie (w.18) skierowane do gluchych
i $lepych, aby stuchali i uwaznie si¢ przygladali. Nie moze chodzi¢ o fizyczne ka-
lectwo, bo wtedy apel ten bylby absurdalny, lecz o nieche¢ do zdania sobie sprawy
z tego, co kazdy moze i powinien zauwazy¢ (por. Iz 59,10). Jest wiec jednoczesnie

18 Zob. J. Slawik, Historia redakcji pierwszej czesci Ksiegi Deuteroizajasza (Iz 40-48), s. 48-50.

119 Por. Iz 40,18-20; 41,[5.]6-7 czy 44,9-20; do tego zob. H.D. Preuf, Verspottung fremder Religionen
im Alten Testament, s. 192-237.

120 Np. K. Elliger, Deuterojesaja 1, s. 256-257.267-268; C. Westermann, Das Buch Jesaja, s. 89; K. Bal-
tzer, Deutero-Jesaja, s. 197-198; U. Berges, Jesaja 40-48, s. 258-259; takze L. Stachowiak, Ksigga Iza-
jasza II - III, s. 109-110 i J.L. Koole, Isaiah III.1, s. 252-253.260, ktdrzy zaprzeczajg redakcyjnemu
pochodzeniu w.17.

121 Zob. np. K. Baltzer, Deutero-Jesaja, s. 200. Stad obie perykopy bywaja analizowane wspdlnie, jak
w K. Elliger, Deuterojesaja 1, s. 269-305, cho¢ nie ma watpliwosci, ze pierwotnie mieliémy do czynie-
nia z dwoma samodzielnymi jednostkami (s. 279-281).

122 Tak R.E. Melugin, The Formation of Isaiah 40 -55, s. 103-104. Z kolei C. Westermann, Das Buch
Jesaja, s. 90, uwaza ten trudny tekst za mowe sadowa, ktéra przypomina tez dysputacje; za nim
A. Schoors, I am God your Saviour, s. 201-207, dostrzegajac rozne elementy formalne, uznaje tekst
za mowe sadowa, w ktorej Bog uzasadnia ukaranie Izraela i kieruje przeciwko Izraelowi oskarzenie,
ktore Izraelici wezesniej skierowali przeciwko Bogu (por. w.22, majacy si¢ wywodzi¢ ze skargi ludu).
123 Zob. J.L. Koole, Isaiah IIL.1, s. 264 i ponizsze uwagi do gatunku 43,8-13. Warto zaznaczy¢,
ze mozna mie¢ zasadne zastrzezenia co do istnienia gatunku dysputacji w ogéle — zob. H.-J. Hermis-
son, ,,Diskussionsworte bei Deuterojesaja: Zur theologischen Argumentation des Propheten’, EvTh
31 (1971), s. 665-680.
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krytyka oporu odbiorcéw. Nie chcg si¢ zmierzy¢ z rzeczywistoscia, ze swoja niedola,
ktdra objasniajg prorockie wypowiedzi'** (por. tez Iz 43,8). Motyw $lepoty pojawia
sie w Dtiz jeszcze poza kolejnym wierszem w 42,7 i w 42,16, a gluchoty w 43,8.
Wszystkie ten teksty sa zwigzane z osobg stugi Bozego'*. Intensywne przyglada-
nie si¢ (»23 hi.)"* prowadziloby do zauwazenia, do zdania sobie sprawy (7x7)'%.
Czasowniki nie majg dopelnien, tak ze z kontekstu musimy si¢ dowiedzie¢, czemu
odbiorcy maja sie przystuchiwac (vnvw) i przygladac (»a)'.

Boze pytania retoryczne w w.19 sg wyrazem zdziwienia oporng postawa ad-
resatow. Tu posrednio, a w w.24a bezposrednio, oskarzenie o $lepote i gtuchote
(w w.19a w chiastycznej kolejnosci wzgledem w.18) pokazuje, ze stuga i postancem
(kolektywnie) Bozym sg Izraelici'?’, w pierwszym rzedzie wygnancy babilonscy.
O studze Izraelu/Jakubie czytamy tez w 41,8 (cho¢ w w.9a tytul odnosi si¢ tez
do diaspory); 44,1-2.21; 45,4; 48,20'*°. Natomiast o postancach w Dtiz mowa jest
jeszcze tylko w 44,26a, i to w pl., gdzie oznacza prorokow, ale nie utozsamianych
ze stugg (w sg.)"". Tutaj za$ paralelnie wymieniany stuga i postaniec zdaja si¢ by¢
jedna i ta sama wielkoscia. Inaczej niz w 41,8-13 stuga obarczony zostal przez Boga
zadaniem (>, ktory w impf. moze mie¢ modalne znaczenie: Bog chcialby, by jego
postaniec spelnil powierzone zadanie)'*. Jakie zadanie ma do wypetnienia Izrael,
wygnancy, ktérego na razie nie s3 w stanie wypelni¢ z powodu swojej gluchoty
i slepoty? W perykopie nie ma zadnej podpowiedzi, a dowiemy si¢ tego dopiero
2 43,9-13, gdzie Bozy swiadkowie, Izraelici majg zaswiadczy¢ o tym, ze JHWH jest
jedynym Bogiem i zbawicielem'*. Na razie nie wierza nie tylko w potege Boga,
ktory stworzyt §wiat, panuje nad narodami (40,12-26*) i kieruje historig (por. 41,1-
4.21-19), ale tez zrozumie¢, ze ich zatosna niedola jest przez nich samych zawiniona
(42,22-25). Skarzg si¢ na bezczynno$¢ Boga (40,27), zamiast poktada¢ w nim ufnos¢
(40,28-31). Bozy stuga Izrael dotkniety slepota i gtuchotg nie chce pojaé, skad sie

124 Zob. K. Elliger, Deuterojesaja 1, s. 282 oraz U. Berges, Jesaja 40-48, s. 260, ktory wiaze gtucho-
te z brakiem reakcji na stowo prorockie, a $lepote - na wydarzenia polityczne. Krytyka ta moze
na pierwszy rzut oka przypomina¢ Iz 6,10, to jednak w szczegdétach wypowiedzi te s diametralne
odmienne (do tego przekonujaco H.-J. Hermisson, Deuterojesaja 3, s. 698-699).

125 Zob. ponizsze ich analizy.

126 'W Dtiz wystepuje jeszcze tylko w 51,1.2.6.

127 Zob. K. Elliger, Deuterojesaja 1, s. 283.

128 Oba procesy kognitywne trzeba ujmowa¢ paralelnie, tak ze trudno byloby wnioskowac, ze stu-
chanie w jakis szczegolny sposéb ma odnosic si¢ do prorockiego zwiastowania, jak chcialby K. Elli-
ger, Deuterojesaja 1, s. 282-283, ktory uwaza, ze stuchanie stoi w emfatycznej pozycji i jest tozsame
z otwarciem si¢ na prorockie zwiastowanie.

129 Tak tez np. K. Elliger, Deuterojesaja 1, s. 283 czy ].L. Koole, Isaiah II1.1, s. 267; T. Brzegowy, Ksigga
Izajasza rozdzialy 40-66, s. 236-237.

130 Zob. komentarze do tych wierszy w niniejszym studium.

131 Zob. ponizsza analiza tego fragmentu.

132 Najczesciej oznacza wysylanie kogo$ z misja, nieraz sg to prorocy — zob. M. Delcor, E. Jenni,
Lrow”, THAT 11, kol. 910-916, zwt. kol. 912-914.

133 Do zwigzku z 43,10 zob. tez J.L. Koole, Isaiah III.1, s. 267-268.
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2.2. Ksiega lzajasza 42,18-25

wzieta katastrofa wygnania. Powtarzanie przymiotnikéw ,,gluchy” i ,,§lepy” tworzy
emfaze.

Druga czg$¢ w.19 jest zaskakujaca, gdyz dwa razy uzyto okreslenia ,,§lepy” (a nie
»Slepy/gtuchy”) i porzucono mowe Boza w 1. os. (,,stuga JHWH?”; rzeczownik 72y
w w.19 usytuowano chiastycznie). Uwypuklono wigc slepote, nieche¢ do dostrze-
zenia Bozego dziatania'**. Problematyczne jest ptp. obur. Jesli mamy do czynienia
z czasownikiem o5 (TM), to moze chodzi¢ o to, ze stuga Izrael za przewinienia
zostal ukarany wygnaniem, co odpowiadatoby w.24-25. W koniugacjach intensyw-
nych o5y, pomijajac znaczenie ,wypelni¢ slubowanie”, oznacza przede wszystkim
»placi¢” czy ,,odplaca¢”. Szczegdlne znaczenie ma w Hi 8,6 (,odnowic¢”) i w 1Krl
9,25 (,,ukonczy¢”, choé w pi. takie znaczenie jest wyjatkowe, to nie w q. 1 hi.)'*. Stad
probowano odmiennie interpretowac to stowo: ,wypetniajacy” Bozy plan, co jed-
nak wymagaloby rewokalizacji czasownika na pi. lub hi. (koniugacje czynna); jako
»partner” Bozy, zwigzany z Nim przymierzem (por. 54,10)"*, ale nie datoby sie¢
wyprowadzi¢ takiego nigdzie nie potwierdzonego znaczenia ani z rdzenia rzeczow-
nikowego, ani z rzeczownika'?’. Stowo interpretowano tez jako forme czasownika
bun, czy to w znaczeniu ,,panowac” czy ,formutowaé/wyglasza¢ przypowiesci’,
a nawet ,,szydzi¢”. Mialoby chodzi¢ o szydercow, ktorzy sa przeciwnikami proroka
(por. 12 28,14)"%, czy wltadcéw'?. Jednak paralelizm i kontekst przemawiajg za tym,
ze jest to okreslenie stugi Izraela, ktéremu odptacono za winy.

Tekstowokrytycznie niepewny jest kolejny w.20. W kazdym razie mowa jest
w nim o studze (w 3. lub raczej w 2. os. sg.), ktory cho¢ wiele widzial i styszat,
nie chce z tego wyciagnac¢ wnioskéw. Poniewaz czasowniki =mw i vnw sg w impf.,
opisywana postawa nie nalezy do przeszlosci, co uzasadnia tez wezwanie z w.18.
Stuga ma mozliwo$¢ ogladania (nxn, ktéry oznacza nie tylko ,,patrzec”, ale rowniez
»stwierdza¢ co$, zaobserwowac”), oraz stuchania (,,otwarte uszy”, przy czym rps
poza analizowanym wierszem zawsze w Biblii Hebrajskiej faczy sie z dopelnieniem
»oczy’, jak w 1z 42,7)'*. Posiada wigc zdolnosci poznawcze. Przedmiot poznania

opisano stfowem mia, tj. wiele (rzeczy). W pl. fem. nie pojawia si¢ wiecej w Dtiz'*!,

134 Podobnie J.L. Koole, Isaiah III.1, s. 268.

135 Zob. HAHAT i G. Gerlemann, ,,o5u”, THAT 11, kol. 919-935, zwl. kol. 923-926.

136 Roézne propozycje rozwaza J.L. Koole, Isaiah III.1, s. 267-269, wybierajac wlasnie te ostatnia.
Nic nie wnosi réwniez sugestia, ze jest to imi¢ wlasne Meszullam (2Krl 22,3; 1Krn 3,19 itd.),
ktore mialoby by¢ kodem podobnym do Jeszuruna z Iz 44,2, jak proponuje U. Berges, Jesaja 40-48,
s. 260.262, nawet jesli znaczenie tego imienia wiaze z wing i odplata.

138 Tak K. Elliger, Deuterojesaja 1, s. 284-285.

13 Jak chcialby L. Stachowiak, Ksigga Izajasza II - III, s. 111, ktérymi mieliby by¢ przywodcy
deportowanych.

140 Zob. HAHAT; ]J.L. Koole, Isaiah I1I.1, s. 270. Czasownik ten tylko te dwa razy wystepuje w Dtiz.
W przypadku przymiotnika pojawia sie¢ w znaczeniu ,liczni” (pl. masc. w 52,14-15; 53,11-12;
54,1), jako okreslenie wielkich wdd (51,10), a rzeczownik w odniesieniu do wielu zabiegéw Babilonu
(47,9.12.13), ktére nie s3 w stanie przeciwdziata¢ katastrofie, do licznego wojska cial niebieskich
(40,26) czy do pokoju (54,13).

137
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tak Ze jeste$my skazani na domysty, co kryje sie za ,wieloma”. By¢ moze sa to dzieta
JHWH w ogole, zar6wno Boze dzialanie w stworzeniu i historii (np. 1z 40,12-26*),
jak i weziej nieszczg$cia, ktérych Izrael doswiadczyt jako kary'*:. Cho¢ widzial
i styszal, wcale na to nie zwaza ("nwW w znaczeniu ,trzymac si¢’, ,przestrzegac,
stad ,zwazac”)' czy nie bierze pod uwage (vn¢ w sensie ,,by¢ postusznym” czy
»postepowac adekwatnie”). Czasownik vmv tworzy obramowanie pierwszej czesci
perykopy (w.18-20), a jednocze$nie wiaze ja z kolejnymi wierszami (w.23 i 24).
W tej pierwszej czesci krytykuje sie stuge Izraela za to, ze pomimo mozliwosci
poznawczych nie zwraca uwagi na Bozg aktywnos¢, Boze czyny'*, i wzywa si¢ go,
by sie otrzasnat ze swojej slepoty i gtuchoty.

Poczawszy od w.21 nie ma juz mowy JHWH (zob. tez w.19b). Cho¢ czasownik
yon zdaje si¢ mie¢ w Starym Testamencie pozytywny wydzwigk, to Iz 53,10 uzmy-
stawia, Ze moze mie¢ tez bardziej dwuznaczny sens. W inf. ma ostabione znaczenie
»chcie”, 1wn5 wskazuje na powdd lub cel dzialania'?’, ktérym jest Boze ps. P13
oznacza z jednej strony wlasciwe, lojalne postepowanie, a z drugiej stan z niego wy-
nikajacy, tj. zbawienie czy harmonia spoleczna (por. 1z 45,8; 51,5 z paralelnym vup;
w 51,7 jest powigzane z ,,Torg w sercach” ludu)'*, przy czym obu tych znaczen nie
nalezy od siebie ostro oddziela¢. Celem czy powodem Bozego dzialania jest obda-
1% a sposobem jej realizacji jest wywyzszenie
Tory. Drugi polwiersz podkresla wielkos¢ i wspanialo$¢'™ min (jeszcze w w.24).

rzenie zbawieniem, Jego zbawcza wola

12 U. Berges, Jesaja 40-48, s. 262, mysli o zaréwno o wydarzeniach zwigzanych z wygnaniem, jak
i wezesniejszych aktach karania i zbawienia; a J.L. Koole, Isaiah III.1, s. 270, o Bozych aktach zbaw-
czych z wezedniejszej historii az po dwczesny dzien. Natomiast K. Elliger, Deuterojesaja 1, s. 285,
spekuluje, Ze jest to zapozyczenie z jakiego$ przystowia, a poniewaz go nie znamy, nie da si¢ ustali¢
jego precyzyjniejszej tresci.

43 Zob. HAHAT; K. Elliger, Deuterojesaja 1, s. 285 (nie tylko ,,obserwowac’, ale tez ,,zachowywa¢”
to, co si¢ zauwazylo); podobnie J.L. Koole, Isaiah III.1, s. 270.

144 Zob. K. Baltzer, Deutero-Jesaja, s. 203.

14 Zob. J.L. Koole, Isaiah IIL1, s. 272. yan mm + inf. — do 53,10 zob. ponizszy komentarz do tego
wiersza. Czasownik ten wystepuje w Dtiz jeszcze tylko w 55,11.

146 Czasownik ten wyraza zasadniczo przychylne, subiektywne czy obiektywizujace nastawienie —
zob. G. Gerleman, ,,yen”, THAT I, kol. 623-626.

147 Zob. HAHAT, a wg K. Elliger, Deuterojesaja 1, s. 168-169, cel lub nastepstwo.

148 Zob. K. Koch, ,ps”, THAT 11, kol. 507-530; a takze B. Johnson (i H. Ringgren), ,p3” TWAT VI,
kol. 898-924. Do wtdrnego 51,7 zob. H.-J. Hermisson, Deuterojesaja 3, s. 187-188.

14 Zob. K. Elliger, Deuterojesaja 1, 286, wedlug ktorego p1s w Dtiz zawsze oznacza zbawienie,
ktérym Bog obdarza, cho¢ dla glosatora, ktory dodal w.21b, znalazla ona odzwierciedlenie w ka-
rze wygnania. Wprawdzie w.22-25 (por. np. Ps 51,6) moglyby prowadzi¢ do wniosku, ze mowa jest
o sprawiedliwosci Boga, ktdry stusznie ukaral swoj lud (zob. rozwazania w J.L. Koole, Isaiah III.1,
s.271-272), to jednak biorac pod uwage uzycie tego terminu w Dtiz, nie wydaje si¢ to prawdopodob-
ne. Co wigcej, Bég wprawdzie moze kara¢ cztowieka i swoj lud, ale trudno bytoby w takim kontekscie
odnalez¢ pojecie p1s, co dotyczy nawet Ps 51,6 — zob. E. Zenger (i E.-L. Hossfeld), Psalmen 51-100,
s. 51-52.

150 543 hi., jak i 978 pojawiaja sie tylko tutaj w Dtiz. J.L. Koole, Isaiah III.1, s. 273, na podstawie 12 9,2
sadzi, ze > hi. moze oznaczaé tez ,,dawa¢é wielkie (wskazanie)” (zob. tez HAHAT - dla 2Sm 22,51

32



2.2. Ksiega lzajasza 42,18-25

Stowo to w 42,4 (z suf. dla wskazania stugi) odnosi si¢ do zbawczego porzadku
$wiata zwigzanego z Bozym panowaniem'*'. Poniewaz w w.24 okresla calos¢ Bozych
przykazan, a wigc Tore przed duze ,,I”, takie znaczenie trzeba przyjac i tutaj'>2. P13
z Torg splata si¢ tez w Iz 51,7, gdzie doswiadczanie zbawczej woli Bozej jest $cisle
zwigzane z umieszczeniem w sercu ludu Bozej Tory'**. Doswiadczanie Bozego zba-
wienia i zycie zgodne z Torg zbiegajg si¢ razem. W.21 méwi zatem, Ze Bozg wola
jest, by jego zbawienie i sprawiedliwo$¢ objeta stuge Izraela dzigki wywyzszeniu
Tory poprzez postepowanie, ktérej jej odpowiada.

W obecnej postaci tekstu i zgodnie z powyzszg interpretacja w.21 otwieraja-
cy w.22 spojnik 1 wraz z podmiotem w171, ktéry uwypukla zmiang podmiotu (zob.
JHWH z poczatku w.21), trzeba rozumie¢ jako przeciwstawny'>*. Ztupionym ludem
jest z pewnoscig Izrael (ov)', za czym przemawia rowniez fakt, Ze rdzenie 2 imou
pojawiaja si¢ w Dtiz jeszcze tylko w drugiej czesci tego wiersza (w.22b) i w w.24,
a w tym ostatnim odnoszac si¢ wprost do Jakuba/Izraela. Stowa te majg synonimicz-
ne znaczenie'*. Ludowi jednak odebrano nie tylko wszystko, co mial, ale i wolnos¢
(w.22aP). nm2 opisuje prawdopodobnie schwytanie'*”. \n?/r to otwdr, szpara, takze
dziura w ziemi, nora (Hi 30,6: schronienie dla mieszkancow stepow; 1Sm 14,11;
Iz 11,8) czy kryjowka lwéw (jaskinia? - Na 2,13)"®. Paralelnie mowa jest o ukryciu
(ho. xam; w Dtiz jeszcze hi. w 49,2)"° w wiezieniach (por. 1Krl 22,27; 2Krl 25,27.29:
miejsce kary), ktore w pl. wydaja si¢ by¢ tutaj metaforg wygnania (por. 1z 42,7)'%.
Zaréwno nora (na stepie), jak i ujecie wygnania jako wigzienia dla wszystkich
Izraelitow zdaja si¢ nie przystawacé do rzeczywistosci wygnania babilonskiego's'.
Wyobrazenie takie nie pojawia si¢ zresztg u innych prorokéw (wygnaniowych i nie

[K] i1z 9,2). Nigdzie wigcej w Biblii Hebrajskiej m7in nie jest dopetnieniem czasownika 5.

151 Tak tez tutaj rozumie to pojecie U. Berges, Jesaja 40-48, s. 264-265. Do 42,4 zob. ponizszg analize
pierwszej Piesni o studze Pana.

152 Wg T. Brzegowy, Ksiega Izajasza rozdzialy 40-66, s. 240, to ,,calo$¢ pouczenia Bozego”; a K. Elli-
ger, Deuterojesaja 1, s. 287, pisze o poboznosci Tory (w.21b jest dla niego glosa).

53 Do Iz 51,4 1 7 zob. H.-J. Hermisson, Deuterojesaja 3, s. 187-190, ktory nie wyklucza réznych
znaczen stowa Tora w redakcyjnym 51,1-8.

154 Tak J.L. Koole, Isaiah III.1, s. 217 i 273-274, ktory kwesti¢ ewentualnej wtdrnosci w.21(b) pozo-
stawia nierozstrzygnietg.

155 Zob. komentarze, np. J.L. Koole, Isaiah III.1, s. 273.

136 Zob. przede wszystkim J.L. Koole, Isaiah III.1, s. 273-274.

157 Zob. powyzsza uwage do przekladu.

158 Obraz z Na 2,13 moze zaskakiwa¢, bo Iwy nie poluja dla samic ani nie zabierajg tupu do kryjo-
wek, zjadajg ofiar¢ na miejscu (wraz z lwigtkami). Dlatego L. Perlitt, Die Propheten Nahum, Habakuk,
Zephanja, s. 24, uwaza, ze autor nie znal zwyczajow Iwow.

139 Zob. HAHAT i S. Wagner, ,.x21", TWAT II, kol. 689-698, zwl. kol. 695, wedtug ktérego kontekst
wskazuje tutaj na egzystencje na wygnaniu, stad wyrazenie musi oznacza¢ zatrzymanie w jakims
miejscu (wiezieniu).

160" Tak J. Hausmann, ,x52” TWAT IV, kol. 153-155, tu kol. 154.

168 'Wg B. Duhm, Das Buch Jesaia, s. 293, nawet jesli zdania te sg hiperbola, to i tak dowodza, ze Deu-
teroizajasz nie orientowal sie w sytuacji wygnancow.
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tylko)'®. Stad nie nalezy ich rozumie¢ dostownie'®*: wigzienie obrazuje ograniczenie
swobody przenoszenia si¢'®* (dodatkowo czasownik xan ho., powoduje, ze sformu-
fowanie sprawia wrazenie dwuznacznego), a nora mizerng egzystencje.

W.22b laczy si¢ terminologicznie z w.22aw, powracaja formy od rdzeni ma i mow/
oou. Najblizszg paralelg jest 2Krl 21,14'. Lud pozbawiony wlasnosci (w.22aa) i wol-
nosci (w.22af) sam stat si¢ tupem'*. Co wiecej, Izrael nie mial nikogo, kto by sie
za nim ujal, a Bég najwyrazniej dotychczas nie zamierzatl ich ratowa¢ (Ps 35,10;
71,11; por. tez Iz 43,11). Wyrazenie & z ptp. jest typowe w Dtiz (np. 41,26.28),
a z ptp. hi. 531 czgsto pojawia si¢ w obrazie tupu Iwa, ktérego mu nikt nie odbierze
(Iz 5,29; Oz 5,14; Mi 5,7; w metaforze dla Boga w Ps 7,3; 50,22)'”. 23 (hi.) w iden-
tycznym znaczeniu uzyto w Iz 43,13. Izrael nie mogt liczy¢ na zadng pomoc: ani
na wyrwanie z rgk wrogéw (dzialanie), ani na nakazanie im (stowo) odstagpienia
od ludu (oddanie tupu). Jedynym, ktéry moglby to zrobi¢, byt Bog, ktéry jednak
wydal swoj lud wrogom, karzac go (w.24ac).

W w.23 méwigcy ponownie — jak w w.18 — zwraca si¢ do adresatéw w 2 os. pl.
Tres$ciowo wiersz ten rowniez nawigzuje do pierwszej czgsci (w.18-20). Jednak tym
razem uwaga koncentruje si¢ jedynie na stuchaniu, co zdaje si¢ implikowa¢ stosu-
nek do prorockiego zwiastowania'®®. & hi. (por. uszy w w.20) oznacza uzywanie
uszu, stuchanie'®
Iz 1,2.105 8,9; 28,23; 32,9 dopelnieniem yx sg prorockie stowa (oskarzenia i groz-
by)'”!. Paralelny aup hi. uwypukla moment $wiadomego i chetnego stuchania'’.

, nieraz wystepujac paralelnie do ynw i2wp hi.'’* W Oz 5,1 czy

162 Jr 32,2-3; 37,15.18 informuje jedynie o uwigzieniu w Jerozolimie Jeremiasza. Nie inaczej maja si¢
sprawy w innych, nieprorockich tekstach méwiacych o wygnaniu.

19 Na niewiele zda si¢ teza, ze prorok korzystal z jezyka skargi (tak C. Westermann, Das Buch Jesaja,
s. 92, ktéry jednak nie podaje zadnych odnos$nikéw), bo w skargach brak jest jakiejkolwiek jezykowej
paraleli, co zauwaza K. Elliger, Deuterojesaja 1, s. 288-289. Takowe mozna by znalez¢ jedynie dla
Lupu” (zob. J.L. Koole, Isaiah IIL.1, s. 275).

16t Zob. K. Baltzer, Deutero-Jesaja, s. 204.

15 Wyrazenia 125 7 mozna znalez¢ tez w Lb 14,3.31; Pwt 1,39; Jr 2,14; 49,32; Ez 26,5; 29,19;
34,8.22.28; 36,4, a mown jeszcze w Jr 30,16; Ha 2,7; So 1,13.

166 Roznice pomigdzy w.22a0. i w.22b odnotowuje tez J.L. Koole, Isaiah I1I.1, s. 273-274, ktéry zwraca
uwage, ze oba czasowniki wystepuja zaréwno z nieosobowym (pierwszy z nich np. w Jr 20,5 [suf.],
a drugi w Oz 13,15), jak i osobowym dopetnieniem (odpowiednio w Iz 10,2 i Sdz 2,16), a takze bez
dopelnienia (Lb 31,53; por. tez 2Krl 17,20).

167 Por. tez Hi 5,4 oraz 1z 43,13; Hi 10,7. Ps 35,10 czy 71,11 po$wiadczaja wystgpowanie tego wyraze-
nia w skargach. Nieraz aspekt wyrywania ulega zatarciu, zwlaszcza gdy podmiotem jest Bog (nie jest
to specyficznie teologiczne pojecie) — zob. U. Bergmann, ,,5%3”, THAT 11, kol. 97-99.

168 Zob. J.L. Koole, Isaiah II1.1, s. 276.

19 Zob. G. Liedke, ,uix”, THAT'I, kol. 95.

170 Zob. K. Elliger, Deuterojesaja 1, s. 289.

71 W Dtiz pojawia si¢ jeszcze tylko w 51,4, gdzie dopelnieniem jest Bog, ktdre daje Tore.

172 Zob. W. Schottroft, ,,2up”, THAT 11, kol. 684-689, zwl. kol. 685 1 689: w jezyku teologicznym, jesli
podmiotem jest czlowiek, oznacza tyle co ,,by¢ postusznym”. W Dtiz znajdziemy go ponownie w 51,4
oraz 48,18 (\niznb) 1 49,1 (razem z ymv).
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2.2. Ksiega lzajasza 42,18-25

Stojace na koncu vnv nawigzuje do w.18.20, tj. ram pierwszej czesci. Trzy czasowni-
ki dla stuchania tworza co$ w rodzaju superlatywu'”. Stuchanie ma by¢ nastawione
na,to” - nNf, zaimek, ktéry moze by¢ zaréwno anaforyczny (np. Iz 43,9), jak i katafo-
ryczny (np. 1z 47,8; 48,20)'7*. W kontekscie tej perykopy moze odnosi¢ si¢ zar6wno
do zbawczej woli Boga z w.21a'”, jak i kary z w.22, ktorej przyczyne wyjasniajg
w.24-25'7¢. Nie wykluczajac zadnej z tych mozliwos$ci, najprawdopodobniej odnosi
sie do stowa prorockiego, przede wszystkim zwiastowania Deuteroizajasza o nowym
czynie zbawczym Boga (por. 1z 41,20.25-26; 43,18-19; 48,6-8). Zwiastowanie zba-
wienia w zaden sposdb nie stoi w opozycji do prorockiej interpretacji nieszczescia
wygnania (por. Iz 46,8'”7; z podobnym polaczniem mamy do czynienia w 48,1-21).
Na koncu wiersza paralelnie do zaimka wskazujacego stoi 7ime%, ktéry w Dtiz wska-
zuje na przysztos¢ (zob. 41,23)'78. Cho¢ nxt i 7ime’ nie musza sie one odnosi¢ do tego
samego, to jednak odczytanie wiersza jako paralelizmu synonimicznego jest najbar-
dziej prawdopodobne'”. Pytanie retoryczne wraz z superlatywnym zestawieniem
trzech synonimicznych czasownikow sprawia, ze z niezwyklym naciskiem wzywa
sie Izraelitow do wstuchania sie i przyjecia przestania prorockiego o nadchodzacym
Bozym zbawieniu. Moze tez zdradza¢ rozczarowanie oporng postawg ludu, ktory
podobny jest do gluchego i slepego (por. w.18-20)'%. Zwracanie uwagi odbiorcom
na przeszle, terazniejsze i przyszte dzialanie Boga przypomina Deuteroizajaszowe
mowy sagdowe (por. 41,21-29, zwl. w. 22-23.25-26; 41,1-4; 43,8-13 itp.).

W.24 tresciowo zwigzany jest przede wszystkim z w.22 (tam o 12 i r1ow), powraca
w nim temat spustoszenia Izraela. Zaczyna si¢ od kolejnych pytan retorycznych.
Pierwsze z nich pyta o to, kto wydal (5 jn w analogicznym sensie w 1z 40,23; 43,28)'%!
Izrael na spustoszenie (chiazm). Izrael chetnie nazywany jest w Dtiz Jakubem,
oba okreslenia sg przewaznie paralelne (40,27; 41,8; 43,1.22.28 itd.). Odpowiedz
na pytanie zdaje sie¢ by¢ nie tylko oczywista'®?, ale i zostala sformulowana wprost
za pomocg kolejnego pytania retorycznego xi%1, domagajacego sie potwierdzenia

173 Za$ wg J.L. Koole, Isaiah I1I.1, s. 276, stopniowanie (climax).

74 Do tego zob. tez J.L. Koole, Isaiah III.1, s. 276 czy K. Elliger, Deuterojesaja 1, s. 289.

175 Tak K. Elliger, Deuterojesaja 1, s. 289-290 (cho¢ redaktor mial go nastepnie odnie$¢ do wygna-
niowego losu Izraela i jego wyjasnienia).

176 W tym drugim sensie J.L. Koole, Isaiah III.1, s. 276, za tym moze tez przemawiac 1z 43,22-28.

77 Wg H.-J. Hermisson, Deuterojesaja 2, s. 129-130, wiersz ten jest redakcyjny.

178 Do tego wyrazenia, ktére ma tez inne znaczenia (por. Ps 114,3.5; Jr 7,24), zob. K. Elliger, Deute-
rojesaja 1, s. 185.

17 Inaczej R.P. Merendino, Der Erste und der Letzte, s. 276, wedlug ktérego nxt odnosi sie do prze-
sztosci, a 7imxS do przyszlosci.

180 Zob. przede wszystkim K. Elliger, Deuterojesaja 1, s. 289 i J.L. Koole, Isaiah III.1, s. 276, gdzie
przedstawiono ponadto rézne sposoby interpretowania tego pytania w historii badan.

181 Wyrazenie to pojawia si¢ tez w 1z 50,6 (zob. ponizszy komentarz do tego wiersza).

182 T L. Koole, Isaiah III.1, s. 277, stwierdza, Ze tym razem nie moze chodzi¢ o kontrowersj¢ JHWH
czy bogowie, bo bogowie nie mogliby wyda¢ Izraela jako swej wlasnosci, nawet jesli wygnanie mo-
globy by¢ argumentem za przewaga obcych bogéw nad Bogiem Izraela (por. Jr 44,18).

35



2. Stuga JHWH poza Piesniami o studze Pana

(por. 1z 40,21.28; 43,19; 45,21)'®. Nie byl to akt nieobliczalnego Boga, lecz wynik
grzechu Izraela'. I nie jest to tylko stwierdzenie faktu, lecz wyznanie w 1. os. pl.
Wtasnie poprzez ,,my” wyrdznia si¢ ono w najblizszym kontekscie. Czasownik xom
obejmuje zaréwno zte czyny, jak i wynikajaca z nich niedole czlowieka'®>. W Dtiz
pojawia sie jeszcze w 43,27, arzeczownik w 53,12 (z czwartg Piesnig o studze [JHWH
wigze to zdanie takze forma wyznania, jak w 53,1-11ax, por. zwl. 53,4-6).
Kontynuacja tej mysli zostata sformulowana w 3. os. pl. (w w.24an Jakub/Izrael
jest oczywiscie wielkoscig kolektywna). max, ktory tylko ten jeden raz spotykamy
w Dtiz, wystepuje prawie zawsze z przeczeniem, wyrazajac niecheé, swego rodzaju
negatywng decyzje'®. Lud odrzucit mozliwos¢ podazenia Bozymi drogami (777,
ktora przenosnie oznacza sposob postepowania; por. Iz 53,6)'®”. Poniewaz paralelnie
mowa jest o Bozej Torze, to drogi w pl. s niczym innym jak Bozymi przykazania-
mi'®. Co ciekawe, jako okreslenie przykazan nie droga pojawia si¢ wiecej w Dtiz'®.
Wyrazenie ,,chodzi¢ drogami (Bozymi)” zdaje si¢ by¢ typowo deuteronomistyczne
(por. np. Pwt 8,6; 10,12; 11,22; 19,9; 26,17; 28,9; 30,16; Joz 22,5; 1Krl 2,3.14; 8,58
itd.), oznaczajac przestrzeganie Bozych praw'". Tylko tutaj w Biblii Hebrajskiej
w wyrazeniu tym postuzono si¢ inf. abs. (a nie inf. cs. n3%), co wynika z odmiennego
szyku wyrazéw'®!. Nigdy wiecej tez wyrazenie takie nie jest zalezne od czasownika
nax. Paralelna Boza m7im jest wigc tutaj okresleniem dla calosci Bozych przykazan'”.
Tora jako dopelnienie czasownika vnw wystepuje jeszcze tylko w Prz 28,9; 1z 30,9;

183 Pytanie takie jest tozsame z emfatycznym potwierdzeniem (zob. HAHAT).

184 Zob. J.L. Koole, Isaiah II1.1, s. 278. m wprowadza zdanie wzglednie takze w Iz 43,12 czy w innych
poetyckich testach, takich jak Wj 15,13.16; Ps 10,2; 17,9 itp., tak wiec nie $wiadczy o tym, ze ta czes¢
wiersza mialaby by¢ proza (jak chcialby K. Elliger, Deuterojesaja 1, s. 290).

185 Poniewaz poza niewieloma wyjatkami uzywany zawsze w kontekscie teologicznym czy religij-
nym, odnoszac si¢ do dyskwalifikujacego Bozego osadu, to jest ttumaczony przewaznie jako ,grze-
szy¢”. Znaczenie podstawowe xen to ,,chybia¢ celu” (Sdz 20,16; hi.), a postugiwano si¢ nim przede
wszystkim w sensie przenosnym w odniesieniu do niewlasciwych czynéw. Dyskwalifikuje formalnie
i obiektywnie dany czyn, nie za§ motywy czy plany. Jest praktycznie synonimem vz i13. Funkcjo-
nuje w ramach calosciowo pojmowanego zwigzku pomigdzy postepowaniem i losem czlowieka. Bog
moze przerwac tez zwigzek pomiedzy wing i karg, wybaczajac i anulujac kare, konsekwencje grzechu.
Zob. R. Knierim, ,xvn”, THAT 1, kol. 541-548.

186 Zob. E. Gerstenberger, ,,nax”, THAT I, kol. 20-25, zwt. kol. 22.

187 Zob. G. Sauer, ,,777", THAT I, kol. 456-460, tutaj kol. 458.

188 Zob. K. Elliger, Deuterojesaja 1, s. 290-291.

18 Co zauwaza K. Elliger, Deuterojesaja 1, s. 290.

190 7Zob. J.L. Koole, Isaiah III.1, s. 279.

YL Zob. Gesenius’ Grammatik, § 113d. Por. typowe zestawienie inf. cs. z czasownikiem max
w Rdz 24,5.8; 2Sm 13,25 itd.

12" Boza Tora, o ktérej mowa w Starym Testamencie obok Tory kaptanéw i Tory Mojzesza, byla juz
w Oz (np. 4,6) okre$leniem calosci Bozej woli (ale nie w sensie catoéci tradycji Mojzeszowej, co za-
znacza J. Jeremias, Der Prophet Hosea, s. 66), cho¢ w Iz mogta jeszcze oznaczaé pojedyncze wskazania
(np. w Iz 8,16 utozsamiona ze przestaniem Izajasza) - G. Liedke, C. Petersen, ,,1in”, THAT I, kol.
1032-1043, tutaj kol. 1038-1040.
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2.2. Ksiega lzajasza 42,18-25

Za 7,12 i Ne 13,3 (zob. tez Ne 8,9)'%, ale zawsze w acc. Nie ma wiec pewnosci, czy
na pewno mamy do czynienia ze zwyklg frazg deuteronomistyczna. Tak czy inaczej
wiersz ten dobitnie pokazuje, Ze za nieszczesciem Izraela nie kryje si¢ niezrozumialy
los, ale karzace dzialanie Boga z powodu jego niepostuszenstwa Bozym przykaza-
niom, Bozej Torze. W $rodku wiersza konstatacja taka zostal ujeta jako wyznanie
grzechu.

W.25 jest rzeczowo kontynuacja poprzedniego, a centralng ideg jest w nim Bozy
gniew. Trzykrotne impf. cons. sprawia wrazenia, Ze mamy do czynienia z czyms
w rodzaju opowiadania o doswiadczonej katastrofie. Bég wylal na Izraela, o ktérym
ponownie jak w w.24a mowa jest w sg., swoj gniew. Z czasownikiem q2u faczy sie
wyobrazenie przelewajacego sie nadmiaru, uzywany jest w prorockiej metaforyce
Bozego gniewu (z réznymi dopetnieniami)'*. Zas w Dtiz pojawia sie tylko tutaj.
Z dopelnieniem mam, tj. gorac i rozpalajacy od srodka gniew'*>, wystepuje w Ps 79,6;
Lm 2,4; 4,11; Jr 10,25 i czgsto w Ez (7,8; 9,8; 14,19 itd.)"". Poza Iz 66,15 nigdzie
wigcej w Biblii Hebrajskiej jego apozycja nie jest q8'*” (ale por. *ax 1in wLm 4,11 czy
So 3,8), ktory w sensie przenosnym oznacza okazywany gniew'*. Z w.24b wynika,
ze powodem Bozego gniewu jest niepostuszenstwo Izraela. Kolejnym dopelnieniem
jest mry (st. cs.), odnoszacy si¢ do sily i potegi (por. tez 1z 43,17)', a w polaczeniu
z mon do przemocy zwigzanej w wojna®®. Bozy gniew znalazl swoj wyraz przede
wszystkim w dziataniach wojennych skierowanych przeciwko Izraelowi, co jak si¢
wydaje, jest nawigzaniem do podbojéw Nebukadnesara z lat 597 i 587 p.n.e.*”

W drugim zdaniu nast¢puje zmiana podmiotu na rem, jako ze czasownik ma for-
me fem.”” Bozy gniew jest podobny do ognia. Palil on (2n% pi. przewaznie z pod-
miotem ,,ogien” lub ,,pfomien’’, np. Ps 83,15; 97,3) lud ze wszystkich stron, tak ze nie
istniata Zadna mozliwo$¢ ucieczki*® (por. Sdz 2,14). Ogien gniewu od zewnatrz

195 Spotka¢ mozna natomiast mmrnina n2%%/95n (lub z suf., np. 2Krl 10,31; Jr 26,4; 32,23 [Q]; 44,10;
2Krn 6,16; Ne 10,30).

¥4 Tez do opisywania emocji — do tego czasownika R. Liwak, ,,72%”, TWAT VIII, kol. 428-437.

%5 Zob. G. Sauer, ,,mn”, THAT I, kol. 582-583.

1% Zob. H.-J. Hermisson, ,Einheit und Komplexitidt Deuterojesajas®, s. 298 przyp. 47 (figura
Ezechielowa).

7 Cho¢ mogg by¢ wymieniane jeden po drugim, np. Jr 7,20; 42,18 (BW10).

198 Zob. G. Sauer, 8", THAT 1, kol. 222-224.

1% Czasownik my dla dzialan wojennych pojawia si¢ np. w Sdz 3,10; 6,2 - zob. J.L. Koole, Isaiah III.1,
s. 280.

200 Zob. Wagner, ,nv”, w TWAT VI, kol. 1-14, tu kol. 3-4. mrbn w Dtiz pojawia sie jeszcze tylko jako
n. rectum z vy tj. ,wojownik” (41,12; 42,13) - zob. tez K. Elliger, Deuterojesaja 1, s. 291.

201 Tak tez J.L. Koole, Isaiah III.1, s. 280-281.

22 Tak J.L. Koole, Isaiah II1.1, s. 281. Za$ K. Elliger, Deuterojesaja 1, s. 291, za podmiot uwaza rmnon
jako najblizszy rzeczownik fem. Jednak podmiotem wcale nie musi by¢ najblizszy wyraz, a skutkiem
bytoby uzyskanie dziwnej metaforyki.

203 Zob. J.L. Koole, Isaiah IIL.1, s. 281. W Ps 97,3 towarzyszy teofanii Bozej, palac wokolo (2'29)
Bozych wrogdw.
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2. Stuga JHWH poza Piesniami o studze Pana

(»dookota”) dotart do wnetrza ludu**

Iz 43,2 w przyszlosci nie bedzie miato juz miejsca)’®”. Jednak kara ta nie spowodo-
wala, by dotkniety nig Izrael zrozumial (v por. 1z 40,21.28) i wzial to sobie do serca
(255y ow; por. 1z 47,7)*%. Wprawdzie nie podano wprost, co ma by¢ przedmiotem
tego poznania, to jednak z bezposredniego kontekstu wynika, ze wyciggniecie wnio-
skow z tego, iz katastrofa jest wynikiem Bozego gniewu i Bozg kara?”. O ile ,,nie
poznal” sformulowano w pf. to ,,nie bierze sobie do serca” w impf., co samo przez
sie nie musi by¢ tozsame ze zmiang perspektywy czasowej*®. Jednak trudno byloby
jej nie uwzgledni¢, tak ze od przesziosci (pf.) az do chwili obecnej (tj. powstania
tekstu; impf.) lud nie pojat lub nie chcial poja¢ powodu Bozego gniewu, co odsyta
ponownie do w.24-25a, jak i do pierwszej czesci w.18-20.

Fragment 42,18-25 robi wrazenie malo zrozumiatego i nieco chaotycznego,
réwniez pod wzgledem gramatycznym?”. Pomimo trudnosci jego konstrukcja nie
jest az tak zagmatwana:

, pochtaniajac go (2 7w3; por. Hi 1,16; co wg

w.18-20: $lepota/gluchota — niezdolnos¢ stugi Bozego do zrozumienia rzeczywi-
stosci (mowa JHWH, obramowanie tej czg¢sci tworzy czasownik veu)
w.18: wezwanie do uwaznego stuchania i patrzenia (2. os. pl.)
w.19: pytanie retoryczne o zaskakujaca slepote/gluchote stugi
Bozego
w.20: $lepota/gluchota — niechec¢ odbiorcy do wzigcia pod uwage faktow
w.21: Boza wola zbawienia i znaczenie Tory
w.22-25: nieszczesny stan ludu Bozego Izraela (kluczowe terminy to ztupienie
i spladrowanie)
w.22: niedola ludu

w.22aw: ztupiony i spladrowany lud
w.22af: wieziony
w.22b: nikt ztupionego i spladrowanego ludu nie ratuje
w.23: pytanie retorycznie — nieche¢ przyjecia zapowie-
dzi zbawienia (2 os. pl. jak w w.18)
w.24-25: JHWH ukarat Izrael
w.24aw: pytanie retoryczne o tego, kto wydal wrogom Izraela

204 Zob. K. Elliger, Deuterojesaja 1, s. 291, wedtug ktérego chodzi o stopniowe nadejscie katastrofy,
dotykajacej wpierw obrzezy.

25 'W Dtiz czasownik 7wz pojawia si¢ jeszcze we redakcyjnych 40,16; 44,15 oraz 50,11 (zob. K. Elli-
ger, Deuterojesaja 1, s.43.421-422 i H.-]. Hermisson, Deuterojesaja 3, s. 113).

26 Por. tez Iz 41,22. Wyrazenie to z przyimkiem 5y jest rzadkie i ograniczone jeszcze do Jr 12,11;
1z 57,1.11; M1 2,2 i Dn 1,8. H.-]. Hermisson, ,,Einheit und Komplexitit Deuterojesajas‘, s. 298 przyp.
47, uwaza je za wywodzace si¢ z Jr.

27 Zob. J.L. Koole, Isaiah I1I.1, s. 281. Za$ K. Elliger, Deuterojesaja 1, s. 291, sadzi, ze brak dopelnie-
nia trzeba interpretowac jako ,,nic”

208 Zob. K. Elliger, Deuterojesaja 1, s. 292.

29 Zob. J. Begrich, Studien zu Deuterojesaja, s. 13; K. Elliger, Deuterojesaja 1, s. 275.
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2.2. Ksiega lzajasza 42,18-25

w.24aB-ba: wyznanie grzechu przeciwko JHWH (1. os. pl.)

w.24bp: niepostuszenstwo Bozym przykazaniom, Torze (nawigzanie
do w.21)

w.25: Izrael obiektem Bozego gniewu (nawigzanie do w.24a), z czego
do teraz nie wyciagnal wniosku (nawigzanie do w.18-20)

Integralnos¢ literacka tego fragmentu budzi powazne watpliwosci. Mozna wska-
za¢ na szereg trudnosci. Tylko w.18-19a.20 moga by¢ mowa Boza (jedynie w.19a
jest nig wprost), a w pozostatych wierszach méwi si¢ o Bogu (w 3. 0s.). Mowa roz-
poczyna sie od wezwania w 2. os. pl. (w.18), ktdra powraca jeszcze jedynie w w.23.
Gluchym w w.19 okazuje si¢ stuga (wielkos¢ kolektywna), a kolejny wiersz — jesli
powyzsza propozycja ujecia tekstu jest prawidlowa — zaadresowany jest w 2. os.
sg. (w TM wystepuje jednoczesnie 3. os. i 2. 0s.). W.19b moze by¢ dubletem w.19a,
przy jednoczesnym odejs$ciu od mowy JHWH??. W w.22.24a0.bp-y.25a mowa jest
o ludzie (w.22a), Izraelu (w.24aw) , przy czym w.22aB-b.24bp-y sformutowano w 3.
os. pl., a ww.25b uzyto 3. sg. Zas$ w.24aB-bo to wyznanie sformutowane w 1. os. pl.
Wyznanie to nie najlepiej wspolgra z powtarzajacym si¢ zarzutem braku rozeznania
(w.18-21.23.25by), zwlaszcza jesli dotyczy przeszlosci (w.25bB). Zwraca uwage tez
poboznos¢ oparta na Torze (w.21b i w.24bp) oraz jezyk, ktory przypomina przekazy
deuteronomistyczne (w.24bp). Nawet jesli cato$¢ tworzy sensowny tekst, to moze by¢
on tez ztozony literackokrytycznie. Najbardziej niepokoi dublet w w.19*"!, wyznanie
z w.24ba, poboznos¢ oparta na Torze i jezyk zblizony do deuteronomistycznego.

K. Elliger w 1933 roku uznal (Deuterojesaja in seinem Verhiltnis zu Tritojesaja, s. 168-174),
ze Deuteroizajaszowe mialyby by¢ jedynie w.18.24a.25, a redakcyjne w.19-23 (Tritoizajasz)
i w.24b (glosa), przy czym stosuje daleko idace ingerencje tekstowokrytyczne, m.in. skreslajac
w.19b.24aB-be.. Natomiast w komentarzu (K. Elliger, Deuterojesaja 1, s. 278-280) za pierwotne
postrzega w.18-19a.20-21a.22-23, a za dodatki w.19b (uwaga z marginesu, ktéra przypadkowo
weszla do tekstu), w.21b.24-25* (tworzace jednostke redakcyjng), do ktérej pozniej wiaczo-
no jeszcze w.24aB-b. Prawie tak samo J. van Oorschot, Von Babel zum Zion, s. 207-212, z tym
ze pierwotna cze$¢ (w.18-19a.20-21a.22-23) zostata wpierw uzupelniona o w.24aw.25, a potem
0 w.21b.24bp i jeszcze pdzniej o w.24aB-ba.

C. Westermann, Das Buch Jesaja, s. 89-93, sadzi, ze Deuteroizajaszowe nie moga by¢ w.21.24bp-y
oraz w.19b. Jednak nawet reszta tekstu jest niepewna, a dodatkiem moze by¢ tez w.24ba. Nawet
L. Stachowiak, Ksigga Izajasza II - III, s. 111-113, zdaje sie sugerowac, ze w.19bp.21b i 24-25
s3 wtorne.

Za$ wedlug A. Schoors, I am God your Saviour, s. 202-207, perykopa poza budzacymi watpliwo-

$ci w.19b i 24aB-b musi by¢ pierwotna.

20 1.D.W. Watts, Isaiah 34-66, niweluje problemy wynikajace ze zmian osob, przyjmujac zmiane
moéwiacego (w dramacie - zob. juz powyzszy przypis do 41,9).

21t K. Elliger, Deuterojesaja 1, s. 279, probuje odgadnac, ze byla to notatka na marginesie (glosa),
ktora z powodu pomylki zostata wpisana pézniej (przez kopiste) do tekstu.
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2. Stuga JHWH poza Piesniami o studze Pana

R.P. Merendino, Der Erste und der Letzte, s. 276-283, bazujac przede wszystkim na obserwacjach
stylistycznych oraz wystepowaniu zaréwno w kontekscie Dtiz, jak i poza nim poszczegdlnych
wyrazow i fraz, dochodzi do wniosku, Ze tekst sklada sie z dwoch jednostek: Deuteroizajaszowej
w.19a.20.22aB-b.24a i stosunkowo pdznej skladajacej si¢ z w.18.19b.21-22a0..23.24bp-y.25.

U. Berges, Jesaja 40-48, s. 264, odnajduje w w.24-25 interne Fortschreibung*'.

Problemy odnotowuje tez J.L. Koole, Isaiah IIL1, s. 263-264: wtorne wydaja sie by¢ w.19.21.24
(lub jego czes¢), ale tekst mial by¢ rozszerzony pozniej przez samego Dtiz*". T. Brzegowy, Ksiega
Izajasza rozdzialy 40-66, s. 228, ktory przewaznie nie rozpatruje kwestii integralnoéci literackiej,
bierze w.19b za glose.

Z kolei K. Baltzer, Deutero-Jesaja, s. 199-205, usituje trudnosci wyjasni¢ wykorzystaniem ist-
niejacego wczesniej materiatu literackiego, gtosem choéru (dla w.24-25), cytatem (w.19b), tylko
ze dla tych wszystkich hipotez brakuje jakichkolwiek podstaw.

Nierzadkie byly réwniez hipotezy uznajace cala perykope za redakcyjng kompozycje. H.-J. Her-
misson, ,Einheit und Komplexitdt Deuterojesajas’, s. 295.298-299.311, wskazuje przede wszyst-
kim na zapozyczenia jezykowe deuteronomistyczne, Jeremiaszowe i Ezechielowe. Za to w pod-
sumowaniu w H.-J. Hermisson, Deuterojesaja 3, s. 724.734, przejmuje rozstrzygniecia K. Elligera
z pierwszego tomu tego komentarza (s. 709), ale sklania si¢ do tego, ze pierwotna cz¢$¢ perykopy
réwniez przynalezy do warstwy redakcyjnej (Naherwarungsschicht, tj. oczekiwania bliskiego na-
dejscia zbawienia), ktdra zostala pdzniej rozszerzona jeszcze o w.19b.21b.24-25 i by¢ moze w.21a.
A R.G. Kratz, Kyros im Deuterojesaja-Buch, s. 139-140, uznajac kompleksowo$¢ i zlozonos¢
tre$ciowa tego fragmentu przy jednoczesnej zasadniczej koherencji, widzi w nim redakcyjna,
literacka kompozycje, ktéra daje sie wyjasni¢ poprzez uwzglednienie zwigzkéw z kontekstem.
Ma by¢ interpretacja (tak samo jak 49,7-13) wtdrnie rozszerzonego fragmentu 42,1-7. Zaréwno
réznice wobec 42,1-7 (rola postaci stugi/relacja stuga-slepy), jak i zwiazki z nim wydaja si¢ zna-
czace. W calo$ci za wtdérna uznatem te¢ perykope w J. Slawik, Historia redakcji pierwszej czesci
Ksiggi Deuteroizajasza (I1z 40-48), s. 52-70.

W pelni satysfakcjonujace rozwigzanie kwestii ztozonosci literackiej tego frag-
mentu nie jest chyba mozliwe. Na potrzeby niniejszego studium wystarczy moim
zdaniem wskaza¢ na elementy, ktére nie mogg naleze¢ do pierwotnego tekstu, nie
probujac rozstrzygnac, czy caly fragment jest lub nie jest redakcyjng perykopa.
Oskarzenie Izraela, okre§lanego mianem stugi, o niebranie pod uwage zaréwno
wezesniejszych doswiadczen, jak i tego co si¢ teraz wydarza (w.18-20.23 oraz w.25b),
zdaje sie dobrze przystawac do przekazu Dtiz (por. brak wiary w nowy akt zbawczy
w 43,8 oraz 41,20; 43,19; 44,8; a takze 46,8-13; 48,1-11.12-19)***. To samo mozna

212 To nieco tajemnicze okre$lenie zdaje si¢ wiaza¢ z hipoteza, ze za tymi rozdzialami Iz stoi nie
anonimowy prorok, lecz $piewacy $wiatynni z kregéw lewickich (zwt. s. 38-43).

2B Jest to przypuszczenie, ktére w rzeczywistosci nic nie zmienia, bo w ramach historii redakcji
probuje sie uchwyci¢ zmiany w profilu wypowiedzi i skoordynowac je ze zmieniajacg sie sytuacja
odbiorcéw. Czy zmian dokonuje anonimowy autor pierwotnego tekstu czy anonimowy redaktor dla
sensu tych zmian jest bez znaczenia.

214 Odbiorcami implicite wszystkich méw sadowych byli z pewnoscia Izraelici, wygnancy, ktérzy nie
s3 w stanie uwierzy¢ w Boze mozliwoéci - zob. np. 41,4; 45,21-22 czy ,,my” w 41,22-23.26. Konieczne
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2.2. Ksiega lzajasza 42,18-25

powiedzie¢ o wskazaniu na wine ludu jako przyczyne jego nieszczesnej sytuacji
(w.22.24-25%; do tego 43,22-28; 44,22; 46,8; 48,8-11; por. tez 50,1-2)*"°. Natomiast
postuszenstwo Torze (w.21b.24bp)*¢, ktora jest suma przykazan oraz jezyk w.24bp-v,
ktdry czgsciowo przypomina deuteronomistyczny*!’
wotnosci. Zasadne jest rdwniez pytanie, czy dodatkiem jest caly, czy tylko druga

cze$¢ w.21. Opozycja podmiotéw i zamiaréw Bozych z poréwnaniu z nieszczesna

, $wiadczg przeciwko ich pier-

egzystencjg ludu (w.21a/22) zdaja sie przemawiac za pierwotnoscia w.21a. Wtedy
z powodu braku dopelnienia pokazujgcego, co jest Bozg wolg*'®, trzeba by rozumie¢
czasownik w sposob niezalezny — mowilby o ,,subiektywnym” nastawieniu Boga,
i to domyslnie do ludu: wola Boza zmierza ku Bozemu p13, zbawieniu. W ramach
perykopy nie miesci si¢ tez wyznanie winy w 1. os. w w.24bo — ,,my” musiatoby
tre§ciowo odnosic si¢ do Izraela, ktory jednak najwyrazniej wciaz (por. w.18-20.23)
nie zdaje sobie sprawy z przyczyn swego polozenia (por. w.25). Wyznanie to ma pa-
ralele w 53,4-6, tj. czwartej Piesni o studze JHWH. Z tym dodatkiem moze, ale nie
musi, by¢ zwigzane pytanie retoryczne z w.24ap, ktoére wypada poza paralelizm, tym
bardziej ze tego rodzaju odpowiedzi (na pytanie retoryczne ») nigdy wigcej nie
znajdujemy w Dtiz. I wreszcie w.19b, ktorego tres¢ poza powtdrzeniem w.19ax jest
niejasna (tekst przypuszczalnie uszkodzony). Wyrazenie mm 72y (w sg., z Bozym
imieniem, a nie suf.) nie pojawia si¢ wigcej w Dtiz. Jesli stuga Bozym jest Izrael,
i to ukaranym, to nic nowego praktycznie nie wnosi do tego tekstu, a tym samym
mozna watpié, czy rzeczywiscie jest dubletem.

Jak sie¢ zatem wydaje, nie ma potrzeby, by z wyjatkiem w.21(b).24b oraz w.19b(?)
wykluczaé dalsze wyrazenia jako niemogace naleze¢ do pierwotnego przekazu
(watpliwosci moga tez dotyczy¢ w.25). Trudnoscig pozostajg zmiany oséb grama-
tycznych, ale zjawisko to nie jest rzadkie ani w Dtiz, ani w literaturze starotesta-
mentowej czy bliskowschodniej*”®. Nawet jesli cala perykopa bylaby redakeyjna,
to wypowiedzi, ktdre przystaja do innych tekstow Deuteroizajasza, zaliczone tutaj
do pierwotnej warstwy nie zafalszuja wnioskéw dotyczacych stugi Bozego.

jest jednak zastrzezenie, Ze interesujace nas 46.8.12-13 czy rozdz. 48 m.in. w H.-J. Hermisson, Deu-
terojesaja 2, s. 129-130.213-241.258-260.266-268, s3 uwazane za wtorne.

215 Zob. poprzedni przypis. Pierwotny nie jest tez z pewnoscia 50,1-2 - zob. H.-]. Hermisson, Deu-
terojesaja 3, s. 12-14.18.

216 Racje ma K. Baltzer, Deutero-Jesaja, s. 203, ktory twierdzi, ze idea Tory jako calo$ci Bozego prawa
nie musi by¢ tak pdzna jak Ps 1; 19; 119. Mimo to o Torze mowa jest w Dtiz jeszcze tylko we wtérnych
51,4.7 (zob. powyzej), przy jednoczesnych zwiazkach jezykowych z szeroko rozumianymi tradycjami
deuteronomistycznym.

27 H.-J. Hermisson, ,,Einheit und Komplexitdt Deuterojesajas®, s. 298-299 i przyp. 47, w wymiesza-
niu fraz Deuteroizajaszowych z deuteronomistycznymi, Jeramiaszowymi i Ezechielowymi dopatruje
sie zlania sie ze soba réznych kregdw tradentow.

218 K. Elliger, Deuterojesaja 1, s. 286, ktory postuluje wtornos¢ jedynie w.21b, opis woli Bozej odnaj-
duje w w.22a0 - wygnanie. Na przeszkodzie takiej interpretacji stoi jednak wspomniana opozycja
podmiotéw.

29 Do tego zob. ponizsza analiza Iz 44,24-28.
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Bog - za posrednictwem proroka — zwraca si¢ z pilnym wezwaniem do swego
stugi Izraela, by ,,przejrzal na oczy”, wzial pod uwage Boze dziatanie. Ma si¢ row-
niez wstucha¢ w prorockie przestanie (w.18). Ponadto stuga Izrael ma do spelnienia
zadanie (w.19a), ktdre nie zostalo tu blizej przedstawione, by¢ moze dlatego ze stu-
ga pograzony jest w niezrozumieniu i braku wiary. Tyle juz widzial i styszal, ale
niczego sie z tego nie nauczyt (w.20). Boze akty w stworzeniu i historii, dowodzace
Jego potegi (zob. kontekst: 1z 40,12-26%; 41,1-4.21-29*) dzialy si¢ na oczach stugi
Izraela, a obietnice odmiany jego losu (Iz 41,8-13.14-16.17-20; 42,14-17) byly mu
zwiastowane przez prorokéw. W szczegdlnosci mogtby wyciagnac wnioski ze swe-
go nieszczesnego losu (w.22). Poniewaz Bog, ktory za kare (por. w.25a) wydal go
wrogom na ztupienie (w.24ax), odwrocil sie od niego, nie byto zadnej sily (innego
boga czy wladcy), ktéra moglaby go ocali¢ i uwolni¢ (w.22b). Nie chcial jednak
ani w przeszlosci, ani nawet teraz rozpoznac (w.25), ze zostal ukarany. Nie stabos¢
Boga, ale winy ludu, stugi Izraela $ciagnely na niego te wszystkie nieszcze$cia. Mimo
to wciaz tkwi w swej §lepocie, nie chce przyjac, ze Bég ma inne plany na przy-
sztos¢ (w.23). Powinien wreszcie zrozumiec¢ i uwierzy¢, ze mimo wszystko Bog
mu wybaczyl i chce go ocali¢ wbrew zniecheceniu i niewierze w Boze mozliwosci
(por. 1z 40,27-31 oraz 43,22-28, zwl. 43,25).

Dodatki w.21 i 24bB dodatkowo uzasadniajg katastrofe, ktdra spadta na Izraela,
jego niepostuszenstwem przykazaniom i Bozej Torze (w. 24bp i ewentualnie w.25,
jesli miatby by¢ wtorny), i pokazuja, ze Bozym celem jest zbawienie, ktére nie jest
do pomyslenia bez przestrzegania Tory, jej wywyzszenia (w.21). Jest ona najlepsza
wskazdwka prowadzacg do Bozego upodobania i zbawiennej sprawiedliwosci.

Z kolei wyznanie z w.24bua, ktdre nalezy raczej wiazaé z czwartg Piesnig o studze
Pana, kaze studze Izraelowi zrobi¢ pierwszy krok na drodze wiary poprzez uznanie
swojego grzechu. Wreszcie zaczyna rozumie¢ — ,,my” zdaje si¢ by¢ jakas grupa
wypowiadajaca si¢ w imieniu Izraela* - przyczyng swego nieszczesnego pofozenia,
co otwiera droge ku zbawiennej przysztosci (por. w.23).

Podsumowanie. Stugg Bozym w tym tekscie jest Izrael, a po raz pierwszy pojawia
sie mysl, ze jako stuga ma zadanie do wykonania, ktdre jeszcze nie zostato nazwane.
Na drodze stoi bowiem nieche¢ stugi do wyciagnigcia wnioskéw ze swej tragicznej
przeszto$ci naznaczonej Bozym karaniem i niewiara w Boze mozliwosci i obietnice
zbawczej przyszlosci. Nie jest do konca wykluczone, ze mamy do czynienia z re-
dakcyjng perykopa, w ktdrej Izrael jest tytutowany stuga Bozym, zgodnie zreszta
z innymi pierwotnymi fragmentami w Dtiz.

220 Do tego zob. ponizszg analize Iz 52,13-53,12.
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2.3. Ksiega Izajasza 43,8-13

8. Wystap**' ludu slepy, chociaz masz oczy,
i gtuchy, chociaz masz uszy!

9.  Wszystkie ludy zgromadzity si¢?** razem
i zbierajg si¢?*
Kto moze sposrdd nich oglosi¢ to?
I wezesniejsze (pierwsze) niech obwieszczg nam**!
Niech wystawia swiadkéw swoich i**° niech uzyskaja racje!
Albo niech stuchaja i powiedza: Prawda!

10. Wy jestescie sSwiadkami moimi — wyrocznia JHWH -
a sluga moj**, ktérego wybratem,

narody!

21 'W TM mamy nie pf. lub inf. cs., a raczej nieco nieregularng forme impt. (zob. Gesenius, Gramma-
tik, § 69v; HAL; HAHAT; por. tez ].L. Koole, Isaiah 1111, s. 303). Impt. zostal oddany w V, za§ w Q*
mamy forme impt. (ewentualnie pf.) pl. (taka lekcje wybieraja C. Westermann, Das Buch Jesaja, s. 98
przyp. 1; K. Baltzer, Deutero-Jesaja, s. 215), w QP impf. 1. os. sg., w G aor. 1. os., T oddaje pf. (S jest
niejednoznacznie - zob. K. Elliger, Deuterojesaja 1, s. 306). Najwyrazniej roznie interpretowano ten
tresciwo niejasny wiersz. Jesli ,,lud $lepy/gluchy” mialby by¢ dopelnieniem, to w powigzaniu z w.6
bytaby mowa o wyprowadzeniu ludu (tak chce U. Berges, Jesaja 40-48, s. 251-252). Do tlumaczenia
czasownika w znaczeniu ,wystapi¢” zob. ponizej. Korekta na inf. abs. (tak BHS; K. Elliger; J. van
Oorschot, Von Babel zum Zion, s. 33 przyp. 57; preferowana tez w J.L. Koole, co przewaznie jest
tlumaczone: ,,pozwoli si¢ wystapic”) jest zbedna.

22 SiT oddaja ten czasownik w impf. (iuss.), co jednak jest zbyt wattlym poswiadczeniem dla ewen-
tualnej korekty (zob. K. Elliger, Deuterojesaja 1, s. 306-307; J.L. Koole, Isaiah III.1, s. 305), a mimo
to przyjetej np. w T. Brzegowy, Ksiega Izajasza rozdziaty 40-66, s. 248.

223 Zwraca uwage zmiana czasu, ktora zachowano w G, ale podmiotem sa w niej &pyovre, tj. przy-
wadcy, oficjele. Zas w V nie oddano tej roznicy, z czego nieraz wnioskowano o zasadnosci korekty
na impf. cons. (zob. K. Elliger, Deuterojesaja 1, s. 307: formy ujednolicono takze w Si T, ale ,,zmienia-
jac” czas w pierwszej linii). Poniewaz harmonizacja w obu liniach oznaczalaby wygtadzenie tekstu,
preferowa¢ nalezy TM. Ni. mozna ttumaczy¢ zwrotnie lub pasywnie.

24 Swiadectwa réznig si¢ co do liczby formy czasownikowej (sg. w G, Vi S, a pl. w Q*, T, @, 6’; zob.
K. Elliger, Deuterojesaja 1, s. 307), jak i obecnosci suf. (brak w Q*i S), co $wiadczy o istnieniu roz-
nych tradycji tekstowych. Cho¢ T. Brzegowy, Ksiega Izajasza rozdzialy 40-66, s. 248, koryguje na sg.,
to jednak pl. wiaze sie zoma w poprzedzajacej linii i wskazuje, ze JHWH stoi przeciwko wielu bogom
(zob. J.L. Koole, Isaiah III.1, s. 305 i ponizsza interpretacja). Obecno$¢ suf. czy jego brak nie wplywa
w zaden sposdb na interpretacje tekstu (por. 1. os. pl. w kolejnym wierszu - tak tez U. Berges, Jesaja
40-48, s. 252). K. Elliger i J. van Oorschot, Von Babel zum Zion, s. 33 przyp. 58, rezygnuja z suf.

25y moze by¢ réznie thumaczone, chyba najczesciej celowo lub skutkowo: ,,aby mogli uzyskac racje”
lub ,tak ze uzyskaja racje” (zob. J.L. Koole, Isaiah III.1, s. 307), a K. Elliger, Deuterojesaja 1, s. 318,
preferuje ujecie eksplikatywne (,,ze maja racje”).

26 BHS postuluje w oparciu o S korekte ma pl., ktdrg uzasadnialby paralelizm. Przeciwko korekcie
$wiadcza $wiadectwa i lectio difficilior (zob. zwt. H.-]. Hermisson, ,,Israel und Gottesknecht bei Deu-
terojesaja’, ZThK 79 [1982], s. 5), a mimo to jest chetnie dokonywana (juz B. Duhm, Das Buch Jesaia,
s. 297; tez K. Elliger, Deuterojesaja 1, s. 307; L. Stachowiak, Ksiega Izajasza II - I11, s. 119; J. van Oor-
schot, Von Babel zum Zion, s. 33 przyp. 59). *12v méglby by¢ drugim orzecznikiem (paralelizm - tak
U. Berges, Jesaja 40-48, s. 252 czy T. Brzegowy, Ksiega Izajasza rozdzialy 40-66, s. 248-249), ale nawet
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abyscie poznali i uwierzyli mi,
i zrozumieli, ze Ja jestem tym,
przede mna nie zostal uksztaltowany (stworzony) bog
i po mnie*” nie bedzie.
11.  TJa, tylko Ja?*® jestem JHWH
i nie ma poza mna zbawiciela!

12.  Ja oglositem i zbawitem??,

i obwiescilem, a nie ma wsréd was obcego®”,
a wy jestescie $wiadkami moimi — wyrocznia JHWH -
ze”! Ja jestem Bogiem.

13.  Rowniez odtad®? Ja jestem tym,

wtedy sg. nie podlegalby korekcie (por. np. Iz 41,8-9; 44,1-2 itp., nie méwiac juz o tym, ze w Dtiz
nigdzie poza wtérnym 54,17 nie uzywa sie pl. dla stugi, takze stugi Izraela (zob. H.-]. Hermisson,
»Israel und Gottesknecht bei Deuterojesaja’, s. 4). Powyzej stowo to oddano jako podmiot nowego
(eliptycznego) zdania (zob. ponizszy komentarz). Jeszcze inaczej ].D.W. Watts, Isaiah 34-66, ktory
~12p1 tlumaczy jako kolejne n. rectum do oxy, co jednak jest niezgodne z akcentem masoreckim, ale
przede wszystkim ,wyrocznia JHWH? jest utrwalona formula. Jednoczesnie nie rozwiazuje proble-
mu rzeczowego tego wiersza.

27 BHS sugeruje dodanie 2%, ,innego’, w nawiazaniu do &Aloc 0ed¢ z G w poprzednim zdaniu
(K. Elliger, Deuterojesaja 1, s. 308, uwaza, ze propozycja taka moze by¢ stuszna). Jednak w G mamy
do czynienia prawdopodobnie z interpretacja podkreslajaca, ze musi chodzi¢ przeciez o innych
bogdw.

228 Wprawdzie w G stoi pojedynczy zaimek osobowy, to jednak wzgledy metrycznie i pozostale
$wiadectwa jednoznacznie przemawiaja za TM.

% Poniewaz $wiadectwa jednomyslnie potwierdzaja TM, nie ma wystarczajacych podstaw do skre-
$lenia tego wyrazu m. cs. ani ze wzgledow stylistycznych czy tresciowych (nawet jesli stoi pomiedzy
czasownikami oznaczajacymi gloszenie), jak chcieliby J. Begrich, Studien zu Deuterojesaja, s. 48
przyp. 159; K. Elliger, Deuterojesaja 1, s. 308 czy C. Westermann, Das Buch Jesaja, s. 98 przyp. 2.
Do tego zob. J.L. Koole, Isaiah III.1, s. 313. Nie ma mozliwosci ujecia go jako rzeczownikowego
dopelnienia poprzedzajacego czasownika, jak chcialby T. Brzegowy, Ksiega Izajasza rozdzialy 40-66,
s. 247.249.

0 Tzn. ,obcy bog” (zob. HAHAT i ponizej). Cho¢ mozliwe jest nieosobowe znaczenie tego przy-
miotnika/rzeczownika odprzymiotnikowego, to thumaczenie w L. Stachowiak, Ksiega Izajasza II -
III, 5. 120-121): ,,nie ma wéréd was nikogo, komu by to byto obce”, nie wydaje sie¢ mozliwym przekla-
dem hebrajskiego tekstu (orzecznika zdania rzeczownikowego). Tak samo J. van Oorschot, Von Babel
zum Zion, s. 34 i przyp. 61, ktory jednak wyjasnia, Ze w ten sposdb oddana zostata mysl o obcym jako
tym, ktory nie styszal.

»1 BHS chciataby polaczy¢ ostatnie zdanie z kolejnym wierszem (tak tez C. Westermann, Das Buch
Jesaja, s. 89 przyp. 3, A. Schoors, I am God your Saviour, s. 223; T. Brzegowy, Ksiega Izajasza rozdzialy
40-66, s. 249; zob. tez kolejny przypis).

2 Za HAHAT. Zas G iV ,o0d poczatku”, podobnie T i S (zob. K. Elliger, Deuterojesaja 1, s. 308).
Wszelkie proby korekty (takie jak dodanie £5wn iorin - tak C. Westermann, Das Buch Jesaja, s. 99
przyp. 4i5) sa pozbawione podstaw, gdyz w Vrs nie mamy do czynienia z niczym innym jak interpre-
tacja tekstu hebrajskiego, gdyz nieraz o= odnosi si¢ do przeszlosci (w zalezno$ci m.in. od dalszych
okreslen, np. Wj 10,6 czy Ez 28,15) — zob. J. Begrich, Studien zu Deuterojesaja, s. 48 przyp. 161;
K. Elliger; J.L. Koole, Isaiah II.1, s. 314).
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2.3. Ksiega Izajasza 43,8-13

a nie ma nikogo z mojej reki ocalajacego (wyrywajacego):
uczynie, a kto moze ja/to** odwrécic¢?

Ustalenie poczatku jednostki tekstowej przysparza trudnosci ze wzgledu na nie-
jasnosci dotyczace w.8. Trzyczesciowa wyrocznia zbawienia z 43,1-7 méwi o po-
wrocie wygnancow chronionych w drodze przez JHWH (43,1-2), okupie z narodow
za lud Bozy (43,3-4) oraz o sprowadzeniu przez Boga rozproszonych Izraelitow
ze wszystkich stron $wiata (43,5-7)%*. Jesliby thumaczy¢ czasownik xx* hi. w zna-
czeniu ,wyprowadzic’, to 43,8 zdawalby sie faczy¢ z 43,5-7, ale nawet wtedy mowa
o jego Slepocie i gtuchocie bylaby zaskakujaca. Natomiast w 43,9-13 $wiadkowie
wpierw sami muszg si¢ przekona¢ o potedze jedynego Boga, tak ze ich okreslenie
jako slepych i gluchych moze by¢ uzasadnione. Z kolei 43,14-15 tworza najwyraz-
niej nowa perykope, na poczatku ktorej stoi formuta postanca z imiestowowymi
rozszerzeniami (wyznaczajaca w Dtiz najczesciej poczatek jednostki tekstowej,
por. 43,1.16; 44,6.24 itd.) i ktorej tematem jest prawdopodobnie upadek Babilonu
(uszkodzony tekst?)>>.

Morfokrytycznie fragment trzeba zaliczy¢ do méw sadowych, na co wyrazniej
wskazuje stownictwo (7, typowe w mowach sadowych w Dtiz = hi. czy vaw hi,,
por. tez yap w 45,20)*¢. Jest to oczywiscie fikcyjna mowa sagdowa, w ktorej JHWH
prowadzi spor z bogami o to, kto jest prawdziwym Bogiem (w.10bB i 12b)*7, i to wo-
bec wszystkich narodéw (w. 9ax). Jak fatwo si¢ domysli¢, rzeczywistymi odbiorcami
s3 ,wy, sSwiadkowie JHWH, ktdrzy jednak sami majg si¢ przekona¢ o jedynosci
Boga (w.10bB), ich Zbawiciela (w.11), w ktérego rekach sg przyszte losy ich i $wia-
ta (w.13)>®. Tozsamo$¢ moéwiacego potwierdza dodatkowo formuta ,wyrocznia

23 Suf. fem. moze si¢ odnosi¢ zaréwno do ,,reki” (tak K. Elliger, Deuterojesaja 1, s. 329), jak i mie¢
ogolne znaczenie odpowiadajace rodzajowi nijakiemu (tak z kolei J.L. Koole, Isaiah III.1, s. 315).

24 Tak przede wszystkim J.L. Koole, Isaiah III.1, s. 282-283; podobnie K. Elliger, Deuterojesaja 1,
s. 276-277. Do gatunku wyroczni zbawienia zob. powyzej, a do 43,1-7 K. Elliger. Pomijam przy tym
kwesti¢ integralnosci literackiej 43,1-7.

25 Problemy tekstowe, domniemana fragmentaryczno$¢ i zadziwiajaca krétkos¢ tej wyroczni zawsze
budzity powazne watpliwosci — zob. J. Slawik, Historia redakcji pierwszej czesci Ksiegi Deuteroizajasza
(Iz 40-48), s. 79; ].L. Koole, Isaiah II1.1, s. 317 czy K. Baltzer, Deutero-Jesaja, s. 216. Inaczej C. Wes-
termann, Das Buch Jesaja, s. 99 przyp. 6, ktory taczy w.8-13 z 14-15, ale za cen¢ usunigcia pono¢
blednego wprowadzenia mowy w w.14a, czy L. Stachowiak, Ksiega Izajasza II - III, s. 117.121-122,
uzasadniajac tym, ze styl w.14-15 jakoby ,,przypomina [...] nieco mowe sadowg’”.

26 Dalsze to x3* hi., P73 pi. czy ma. Zob. J. Begrich, Studien zu Deuterojesaja, s. 26-48; A. Schoors,
Iam God your Saviour, s. 222-225; K. Baltzer, Deutero-Jesaja, s. 216-217 oraz K. Elliger, Deuterojesaja
1, s. 310, wedlug ktorego jednak w.10-13 sa wyrocznia prorocka. Jednak charakterystyczne sadowe
stownictwo - np. ,,§wiadkowie” - obejmuje praktycznie cala perykope.

#7 Zob. C. Westermann, Das Buch Jesaja, s. 99; K. Elliger, Deuterojesaja 1, s. 313.

28 Zob. J.L. Koole, Isaiah III.1, s. 302; U. Berges, Jesaja 40-48, s. 279. Z powodu formuly ,wyrocznia
JHWH?” K. Elliger, Deuterojesaja 1, s. 313-314, sadzi, ze w.10-13 mozna by tez okresli¢ jako prorockie
napomnienie i obietnica, perykopa jest pod wzgledem gatunkowym tekstem mieszanym.
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2. Stuga JHWH poza Piesniami o studze Pana

]HWH”239

Mowa zaczyna sie od wezwania skierowanego do ludu jako $lepego i gluchego
(w.8). Nie s3 oni jednak kalekami, gdyz majg oczy i uszy. A zatem lud nie chce
zrozumie¢ i zawierzy¢ temu, co widzi i slyszy. Izrael zostal juz tak okreslony
w Iz 42,18.19, moga widzie¢, co si¢ dzieje, ale nie s3 w stanie zrozumie¢ sensu
zdarzen (42,18-20.23.25b)**". Wedlug 42,19 slepym i gluchym jest stuga Bozy, Bozy
postaniec, ktérym jest Bozy lud (42,24). Poczatkowy czasownik x3» hi. bywa uzy-
wany w kontekscie sgdowym (w znaczeniu przyprowadzania na sad oskarzonego
Pwt 17,5;21,19; 22,24)**, ale nigdy dla wzywania §wiadka®*2. Czesto stosowany jest
dla uwolnienia z niewoli (exodusu, np. Wj 3,10-11), do czego nawigzuje 1z 42,7,
moéwigcy o uwolnieniu z wiezienia. A w Iz 48,20 oznacza gloszenie, oznajmianie
zbawczej wiesci (paralelnie do vnw hi. i =nx). Prawdopodobnie mamy wigc tutaj
do czynienia z wezwaniem ludu do ogtaszania, méwienia**
szach okaze si¢, ze w rzeczywisto$ci chodzi o $wiadczenie przed sagdem. Paradok-
salnie skierowane ono jest do Izraela, ktéry nie chce przyja¢ do wiadomosci tego,

co ma glosi¢**. Ale nie mozna wykluczy¢, ze mamy do czynienia z aluzja do jego
245

, a w kolejnych wier-

uwolnienia, nowego exodusu

Na scenie pojawi¢ si¢ ma nie tylko lud izraelski, ale i wszystkie narody (w.9)**.
~Wszystkie” i ,,razem” tworza co$ w rodzaju emfazy: wszyscy sa obecni, nie tylko
wygnancy (w.8), ale caly $wiat, w obecnosci ktorych ma sie toczy¢ proces o to, kto
jest bogiem (zob. w.10)*". o5 to archaiczno-poetyckie stowo?*, pojawiajace si¢

#9 K. Elliger, Deuterojesaja 1, s. 311 czy J.L. Koole, Isaiah IIL1, s. 302, uwazaja, Ze jest ona nie
do pomysélenia w kontekscie sagdowym. Jednak fikcyjnos¢ mowy sprawia, ze formuta ta nie stanowi
problemu.

20 Zob. powyzsza analiza 42,18-25 oraz C. Westermann, Das Buch Jesaja, s. 99; K. Elliger, Deutero-
jesaja 1, s. 314. J.L. Koole, Isaiah III.1, s. 303, uwaza, ze skoro Izrael mimo wszystko dostrzega fakty,
to moze by¢ §wiadkiem w procesie sadowym.

#1 Zob. HAHAT. W Pwt 22,14-15 zdaje sie oznacza¢ wnoszenie oskarzenia czy przedstawiania $wia-
dectwa, jednak wg E. Otto, Deuteronomium 12,1 - 23,15, s. 1472.1706, 83" hi. tak samo jak w Pwt 17,5;
22,24 odnosi si¢ do wykonania wyroku, co wigze si¢ z tym, Ze brama miataby by¢ nie tylko miejscem
procesu sagdowego, ale i wykonania kary. Z kolei J.L. Koole, Isaiah III.1, s. 303, sadzi, Ze ma opisywac
jedynie wyprowadzenie osoby juz skazanej, ale temu przeczy np. Pwt 21,19.

2 TJak chcialby J. Begrich, Studien zu Deuterojesaja, s. 47. Do tego zob. J.L. Koole, Isaiah III.1, s. 303;
H.-J. Hermisson, Deuterojesaja 2, s. 298; krytycznie tez K. Elliger, Deuterojesaja 1, s. 314.

23 Tak m.in. HAHAT. W Dtiz czasownikiem tym w hi. postuzono si¢ réwniez dla wyprowadzenia
wojska (43,17; por. tez 40,26). Do jego znaczenia w Iz 42,1.3 zob. ponizsza analiza tych wierszy.

24 Podobnie K. Elliger, Deuterojesaja I, s. 314-315.

5 U. Berges, Jesaja 40-48, s. 280, odnajduje tu aluzje do uwolnienia z wygnania; a H.-J. Hermisson,
Deuterojesaja 2, s. 298, faczy oba znaczenia: nowy exodus, a pustynia staje si¢ sala sadowa, na ktorej
pojawiaja si¢ wyprowadzeni Izraelici.

6 Na to powigzanie pomiedzy w.8-9 wskazuje J.L. Koole, Isaiah III.1, s. 304, co przemawia przeciw-
ko interpretacji w.8 jako wezwania do nowego exodusu.

27 Zob. K. Elliger, Deuterojesaja 1, s. 315 i ].L. Koole, Isaiah III.1, s. 304.

%8 Zob. H.D. Preuf3, ,.ax%”, TWAT IV, kol. 411-413.
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2.3. Ksiega Izajasza 43,8-13

jedynie w poezji**’, ktore w Dtiz z wyjatkiem wtérnego 51,4 stoi zawsze w pl.: 41,1
49,1 (oboko»x) oraz 43,4 (paralelnie do kolektywnego o7x)*. Jego synonimem jest
paralelny o (chiazm), ktéry w Dtiz znaczeniowo nie rézni si¢ od oy (por. 49,22).
Synonimiczne*' czasowniki yap i=mon (ni.) nie s3 charakterystyczne dla mowy
sadowej (ale por. 1z 45,20). y2p ni. zostal w Dtiz uzyty w 49,18 dla zbierajacych
sie na powrdt do Jerozolimy rozproszonych po $wiecie wygnancéw (por. qox ni.
w 49,5)*% 1 w 48,14, w ktorym pobrzmiewaja motywy z méw sadowych (por. hitp.
we wtérnym 44,11 dla balwochwalcéw)?*. Narody juz sie zebraly (pf.), ale praw-
dopodobnie zgromadzenie jest jeszcze w ruchu (impf. w paralelnym poétwierszu;
paralelizm z chiazmem nie sprzyja doszukiwaniu si¢ za zmiang czasu gramatycz-
nego jaki$ dwdch etapow)>*.

Gdy wszyscy sa obecni, do zebranych oma (3.0s. pl.) skierowane zostaje pyta-
nie. Poniewaz w postepowaniu chodzi o zdolnos¢ do oglaszania czy zwiastowania,
co ma prowadzi¢ do stwierdzenia, kto jest bogiem (w.10b.12b), a jednocze$nie
s3 to oponenci JHWH (por. w.9b z w.10ax), to adresatem muszg by¢ bogowie (tak
samo jak w1z 41,22-23; 48,14; takze w 44,7; 45,21)**. 7 hi. oznacza przekazywanie
jakiejs waznej informacji, ktora adresatom nie byta znana**. Bywat uzywany dla wy-
powiadania si¢ w postepowaniu sgdowym (w réznych rolach, przyktadowo: zezna-
wac przeciwko w 1Sm 27,11; odkrywac przestepstwa w Mi 3,8; sktada¢ doniesienie
przeciwko w Jr 20,10; $wiadczy¢ w Prz 12,17). Szczegdlnym przypadkiem sg mowy
sadowe w Dtiz, w ktorych dowodem jest ogtaszanie nadchodzacych czy przysztych
zdarzen (41,22.23.26 itp.)*’. Paralelny vnv hi. (por. Iz 41,22.26; 42,9; 44,8; 45,21;
48,3.5.6.8) odnosi sie do glosnego mdéwienia, oznajmiania czego$™®. Przedmio-
tem oglaszania ma by¢ enigmatyczne ,,to” (nxt)*”, stojace w paralelizmie (chiazm)

249 Zob. A.R. Hulst, ,,ev/%:”, THAT 11, kol. 318.

0 Zob. H.-J. Hermisson, Deuterojesaja 2, s. 341.
»1 Zob. J.EA. Sawyer, ,,y2p”, THAT 11, kol. 584-586.
2 mox ni. wystepuje tylko te dwa razy w Dtiz.
348,14 zdaje si¢ taczy¢ w sobie gromadzenie si¢ na rozprawe sagdowa i gromadzenie si¢ Izraela
na powrét — zob. H.-J. Hermisson, Deuterojesaja 2, s. 273-274.

»4 Zob. K. Elliger, Deuterojesaja 1, s. 310.315; podobnie ].L. Koole, Isaiah III.1, s. 305: impf. ma do-
tyczy¢ danego (terazniejszego) momentu.

5 Zob. K. Elliger, Deuterojesaja 1, s. 316; J.L. Koole, Isaiah III.1, s. 305; U. Berges, Jesaja 40-48,
s. 281.

26 7Zob. J.L. Koole, Isaiah III.1, s. 190.

37 Zob. C. Westermann, ,, 1", THAT 1II, kol. 31-37, ktéry uwaza (charakterystyczny w przypadku
tego czasownika ma by¢ dystans przestrzenny w przekazywaniu informacji), ze pobrzmiewaé moze
tutaj takze sens ,interpretowac” (por. intepretowanie snu w Rdz 41,24). Jednak w ramach poste-
powania sadowego nie tyle chodzi o interpretacj¢ zdarzen, co o ich oglaszanie, co jest szczegélnie
widoczne w Iz 42,9 (nawet jesli wiersz mialby by¢ wtorny) czy 44,7. Zob. tez K. Elliger, Deuterojesaja
1,s.317; ].L. Koole, Isaiah III.1, s. 305.

8 Zob. H. Schult, ,vmw”, THAT 11, kol. 974-982, tu kol. 979.

»9 Do tego zaimka zob. juz powyzszy komentarz do 42,23.
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2. Stuga JHWH poza Piesniami o studze Pana

z PiawxRT: synonimicznym?®® lub antytetycznym?®!

to pojecie relatywne (podobnie jak ,ostatnie” czy ,nadchodzace’, por. 1z 41,22),
przy czym w zaden sposob nie sprecyzowano, o jaki doktadnie moment chodzi*®*.
Punktem odniesienia musi by¢ wiec chwila ,,obecna®®. W Dtiz nitixn pojawiajg
sie tak z przedimkiem (jak w mowach sadowych 41,22; 42,9; 48,3, przynajmniej
w tym ostatnim miejscu odnosi si¢ do czegos, co mialo juz miejsce), jak i bez niego
(w 43,18[-19], gdzie s3 opozycja do ,,nowych’, i mowie sadowej 46,9 obok c5wn).
Nie ma chyba mozliwosci ani tez potrzeby, by niejako wbrew otwartosci niedopre-
cyzowanych tekstow postulowaé, do jakich wczesniejszych wydarzen czy spraw

. »Pierwsze” czy ,wczesniejsze’,

odnosi sie to pojecie. Mozna by widzie¢ w nich zaréwno zapowiedziang przez pro-
rokow przedwygnaniowych kare, jak i zbawcze zdarzenia z historii Izraela i Judy**.
Nie mozna tez wykluczy¢, ze obejmuje nawet wydarzenia, ktére dopiero co mialy
miejsce, jak na przyktad powolanie Cyrusa (w 41,2.25 opisane w pf., podczas gdy
dla jego dzialan postuzono sie impf.)**. Nawet o5ivn w 46,9 mozna i trzeba rozu-
mie¢ relatywnie (zob. 49,10)*®. nxt mozna zatem rozumie¢ zar6wno w opozycji
do ,wczesniejszych” w odniesieniu do teraz zapowiadanego nowego aktu zbawczego
(np. prowadzenie przez pustynie w 43,19; por. ponadto 41,[17-]20), jak i synoni-
micznie do ,wczesniejszych” (zob. jego uzycie w 45,21; 48,16).

Bogowie jako strona postepowania maja ponadto powola¢ swiadkéw, by po-
twierdzi¢ swoje roszczenie. Swiadkowie wystepowali zaréwno w sprawach cywil-
nych, jak i karnych, a takze przy zawieraniu uméw, przy czym skarzacy i oskar-
zony sami tez najczesciej $wiadczyli (skladali zeznania). Bég réwniez mogl by¢
swiadkiem (Rdz 31,50). W Dtiz §wiadkowie maja $wiadczy¢ na rzecz Boga (44,8),
bogdéw (jak w analizowanym wierszu) czy bozkéw (wtdrny 44,9)*. Jesli bogowie
przedstawiliby swiadkow - jak mozna si¢ domyslaé, sposréd zgromadzonych naro-
dow?®® — to wtedy okazaloby sig, ze majg racje. p13 w znaczeniu sgdowym oznacza
mie¢ racj¢ lub by¢ niewinnym (por. Iz 43,26).

260 Tak J.L. Koole, Isaiah III.1, s. 306.

21 Tak K. Elliger, Deuterojesaja 1, s. 317; K. Baltzer, Deutero-Jesaja, s. 219.

%2 Zob. K. Elliger, Deuterojesaja 1, s. 184-185.

3 Zob. H.-J. Hermisson, Deuterojesaja 2, s. 130.

264 K. Baltzer, Deutero-Jesaja, s. 219, sadzi, ze wiersz moéwi o przeszlosci, terazniejszosci i przyszlo-
$ci. Wedlug H.-J. Hermisson, Deuterojesaja 2, s. 130, obejmuje historie zbawienia od pierwszego
exodusu po upadek Jerozolimy w 587 r. p.n.e. Wyraznie natomiast przeciwstawiono ,wcze$niejsze”
i,,nowe” w43,18-19.

25 Zob. A. Schoors, I am God your Saviour, s. 224-225: powolanie Cyrusa i jego zwycigstwo; U. Ber-
ges, Jesaja 40-48, s. 282: ,to” jako aktualne uwolnienie przez Persoéw; T. Brzegowy, Ksigga Izajasza
rozdzialy 40-66, s. 262: zniszczenie Babilonu (sic!) i uwolnienie wygnancéw przez Cyrusa.

%6 Do tego zob. J.L. Koole, Isaiah III.1, s. 512 i H.-J. Hermisson, Deuterojesaja 2, s. 130.

27 Zob. C. van Leeuwen, ,,w”, THAT 11, kol. 209-221, zwt. kol. 211-215. Do wtdérno$ci 44,9 zob.
H.D. Preuf, Verspottung fremder Religionen im Alten Testament, s. 192-237 i K. Elliger, Deuterojesaja
1,5.414-417.421-422.

%8 Zob. J.L. Koole, Isaiah III.1, s. 307, slusznie jednoczes$nie stwierdzajac, ze $wiadkiem JHWH
ma by¢ z kolei Izrael.

-
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2.3. Ksiega Izajasza 43,8-13

W ostatniej linii podmiotem nadal mogliby by¢ bogowie (mamy przeciez do czy-
nienia z fikcyjnym postepowaniem), cho¢ lepiej przyja¢ zmiane podmiotu*®. Cate
zgromadzenie — jesli bogowie nie beda w stanie przedstawi¢ §wiadkéw, co unie-
mozliwia przyznanie im racji - ma postucha¢ (stuchanie jako odpowiedzialnos¢
sedziego w Pwt 1,16), by mdc stwierdzi¢ (por. Joz 24,22)*°, ze to JHWH ma racje.
mx oznacza tutaj prawde, spolegliwa, godna zaufania informacje (por. 1Krl 10,6)*".

Najwyrazniej ze strony (domniemanych) oponentéw JHWH nikt nie zabrat glo-
su, wiec Bog zwraca sie do swoich swiadkow, adresatow wezwania, ktéorymi moga
by¢ jedynie Izraelici (w.10). Wprawdzie pojawia si¢ w tej mowie sadowej obca jej
prorocka formula ,wyrocznia JHWH”?”2, to jednak jest to prorocka imitacja mowy
sagdowej (por. 41,21). W rzeczywisto$ci wszystkie mowy sagdowe w Dtiz sg niczym
innym jak prorockim zwiastowaniem postugujacym sie tym gatunkiem. Trudnosci
w tym wierszu sprawiaja przede wszystkim *12v oraz spojnik jwn% wprowadzajacy
zdanie okolicznikowe celu na poczatku w.10b. Paralelizm (z chiazmem) sugerowal-
by, ze *12v jest innym, kolektywnym okresleniem ,,§wiadkéw moich”. Takze czasow-
nik ~m2 jest nieraz wigzany w Dtiz z stugg Izraelem (41,8.9; 44,1.2; 49,7; por. tez nz
jako okreslenie Izraela w 43,20; 45,4 i stugi z Piesni o studze Pana w 42,1)*”. Wy-
branie stugi jest tu powigzane z jego $wiadectwem o Bogu?’*. Celem (jyn%) ma by¢
zrozumienie i zawierzenie, ze JHWH jest jedynym Bogiem, przy czym 2. os. pl. nie
pozostawia watpliwosci, ze do wiary dojs¢ maja $wiadkowie JHWH, Izrael. Ale
w jaki sposob $wiadkowie w procesie sadowym mieliby przekona¢ siebie samych
do tego, co jest przedmiotem sporu? Tej trudnosci nie da si¢ rozwiazac ani przez
korekte na pl. ,,stugi moje”*”, ani przez manipulacje znaczeniem wn5, tj. przypisanie
mu nieposwiadczonego znaczenia”®. Problemu nie rozwigzuje réwniez przyjecie
jedynie pasywnej funkcji $wiadkéw, ktorzy mieliby przekona¢ nie narody, ale sa-
mych siebie?””. Wprawdzie $lepota Izraela wymaga tego, by sam wpierw zrozumiat,
co si¢ dzieje i co si¢ mu zwiastuje (w.8), to jednak dokuczliwa bytaby nielogicznos¢

9 Do tego szerzej zob. K. Elliger, Deuterojesaja 1, s. 318-319 i J.L. Koole, Isaiah III.1, s. 307.

20 Tak tez J.L. Koole, Isaiah II1.1, s. 307.

71 Do tego bogatego w tres¢ pojecia zob. H. Wildberger. ,,1ox”, THAT 1, kol. 201-208; tez J.L. Koole,
Isaiah II1.1, s. 307. W Dtiz wystepuje jeszcze z przeczeniem w 48,1 i w innym sensie w 42,3.

72 Tak K. Elliger, Deuterojesaja 1, s. 311.319; U. Berges, Jesaja 40-48, s. 283. W Dtiz formula ta po-
stuzono sie rowniez w 41,14; 49,18; 52,5; 54,17; 55,8.

73 Ponadto we wtdérnych fragmentach: w znaczeniu wyprobowywania w metaforze wytapiania,
tj. karania w 48,10; dla wyboru materialu przez rzemieslnika-balwochwalce w 40,20 (do ich redak-
cyjnego pochodzenia zob. K. Elliger, Deuterojesaja 1, s. 65-66 i H.-]. Hermisson, Deuterojesaja 2,
s.213-215).

774 Co wiecej, H.-J. Hermisson, ,,Israel und Gottesknecht bei Deuterojesaja’, s. 6, zauwaza, Ze nigdzie
w Dtiz wybranie Boze nie wigze si¢ ze wzbudzeniem wiary u wybranego.

775 Zob. powyzsza uwage do thlumaczenia.

776 Zob. J.L. Koole, Isaiah III.1, s. 309-310. Podobnie tekstowokrytycznie bezpodstawna bytaby
zmiana 2. 0s. na 3. 0s. w w.10Db, tj. odniesienie go do poganskich narodéw, jak chciatby B. Duhm, Das
Buch Jesaia, s. 297, ktéry uwaza TM za tresciowo niemozliwy.

777 Jak chcialby K. Elliger, Deuterojesaja 1, s. 321-322.
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tego postepowania sagdowego, nawet jesli proces jest tylko fikcyjng scenerig (nie
modwigc juz o tym, ze by¢ moze to samo dotyczyloby swiadkéw bogow). Trzeba wiec
przyjaé, ze stuga i swiadkowie-adresaci to rozne wielkosci?”®. Poniewaz Izrael jest
slepy/gluchy (a wg 42,18-20 to stuga Izrael), a tym samym nie moze pelni¢ funk-
cji aktywnego” $wiadka, to musi go wesprze¢ stuga, ktory najpierw doprowadzi
Izraela do zrozumienia i uwierzenia*®. Oznacza to jednak, ze *72v nie jest drugim
orzecznikiem, lecz podmiotem (cho¢ brakuje wtedy w tym zdaniu orzecznika). Kim
jest zatem stuga Bozy? Poniewaz prorok przekonuje Izraela, ze JHWH jest jedynym
Bogiem, ktory stworzyt $wiat (40,12-26%), kieruje historig (por. 41,1-4.21-19*%, takze
karzac Izraela (42,22-25%)*, zacheca do ufnosci Bogu (40,26-31), to on sam moze
by¢ stuga Bozym. Tak wiec, cho¢ w 3. 0s., to moéwi tu o sobie i swojej roli posrednika,
cytujac Boga. Reprezentuje Izraela, dopoki ten nie bedzie w stanie §wiadczy¢ (zob.
w.12 1 44,26a; por. tez 43,21)%".

Izrael ma rozpoznac i uzna¢ (v; por. Iz 41,23 oraz 45,3; 49,23), pozyskac wie-
dze i zrozumienie (1'3; por. Iz 40,14)**2. Pomiedzy tymi kognitywnymi czasowni-
kami umieszczono yax hi., ktéry uzywany jest najczgsciej w psychologizujacym
sensie ,,mie¢ zaufanie, ufa¢”, dominujacy jest aspekt subiektywny. Z przyimkiem >
oznacza zaufanie do osoby czy rzeczy, a takze uwazanie czegos za prawdziwe (por.
1Krl 10,7)*%3. W hi. pojawia si¢ w Dtiz jeszcze tylko w Iz 53,1 (z 5)**, gdzie faczy
przekonanie o prawdziwosci przestania z zaufaniem pokladanym w potege Boga®.
Tu tak samo wymiar kognitywny (por. juz mx w poprzedzajacym wierszu)** Ia-
czy si¢ z zaufaniem Bogu (7). Zdanie podrzedne *> podaje tres¢ tego, co Izrael
ma przyjac¢ i czemu zaufaé. Jednocze$nie x1m "3 moze by¢ odpowiedzig na pytanie

78 Takiej mozliwosci zaprzecza U. Berges, Jesaja 40-48, s. 283-284.

779 Jest to interpretacja zaproponowana w H.-J. Hermisson, ,,Israel und Gottesknecht bei Deutero-
jesaja’, s. 4-7. Mogtby on by¢ tozsamy ze stuga JHWH z Piesni, tym bardziej ze jego funkcja z w.10
pokrywa sie z 49,5 (zob. ponizszy komentarz do tego wiersza). Ku takiej interpretacji skfania sie tez
J.L. Koole, Isaiah IIL.1, s. 310. Z kolei J. van Oorschot, Von Babel zum Zion, s. 36 przyp. 74, uwaza,
ze nigdzie w pierwotnych tekstach Dtiz nie ma mowy o proroku i prorockim zaposredniczeniu oraz
ze nie byloby to prawdopodobne w mowie sadowej, chociaz jest $wiadomy jej mieszanego stylu i fik-
cyjnej scenerii sadowej (s. 35).

20 Zzob. powyzszy komentarz do tych wierszy.

31 Zob. H.-]. Hermisson, ,Israel und Gottesknecht bei Deuterojesaja’, s. 18 oraz ponizsze analizy
w.12 i 44,26.

22 Zob. J.L. Koole, Isaiah III.1, s. 309 i H.H. Schmid, ,,1"2”, THATI, kol. 305-308.

23 W pierwotnym, konkretnym sensie czasownik ten oznacza ,,by¢ pewnym, spokojnym (cichym)”.
W kontekscie religijnym pojawia si¢ w powigzaniu z wyroczniami zbawienia (por. Rdz 15,1-6;
Iz 7,4-9) czy w zapewnieniach o zaufaniu i dzigkczynieniach (gatunkach zwigzanych ze skarga),
w ktorych pobozny w sytuacji zagrozenia, niebezpieczenstwa odwoluje si¢ do swej ufnosci Bogu
(Ps 27,13; 116,10; por. tez Ha 2,2-4). Opisuje sie nim tez wlasciwg relacje do Boga. Do tego czasow-
nika w hi. zob. H. Wildberger, ,,j2x”, THAT I, kol. 187-193.

284 Qraz w ni. w 49,7; 55,3.

25 Zob. ponizszy komentarz do tego wiersza.

6 Zwigzek ten dostrzega tez J.L. Koole, Isaiah II1.1, s. 309.
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»kto?”, rozpoczynajace czgs¢ dowodowa postepowania (w.9ap; por. 1z 41,4; tez 46,4;
48,12)*. JHWH jest jedynym Bogiem (5x; por. 1z 45,20-22; 46,9)**, przed ktérym
zaden bdg nie zostal stworzony ani po nim nie bedzie innego. Oba okreslenia ,,przed
nim” (por. Iz 41,2) i ,,po nim” trzeba rozumie¢ czasowo**. Nie moze by¢ mowy
o zadnej teogonii (73)*°, Bog Izraela wykracza poza to, co znane bylo babilonskim
teogoniom. Zawsze byl i zawsze bedzie*".

Wyjatkowos¢ JHWH jest tez trescig w.11. Podwdjne ,,Ja” (tym razem postuzono
sie dluzszg niz w w.10b forma “23x; jak np. w 1z 44,24; 45,12-13) jest emfatyczne,
podkresla podmiot i Boza wylaczno$¢ (jak w Iz 43,25; 51,12; por. tez 49,25)*”
Jedynym i objawiajacym si¢ Bogiem jest JHWH (por. 1z 44,24). Formufa samo-
przedstawienia: ,Ja jestem JHWH?”, czesto wprowadza obietnice (np. Rdz 28,13;
15,7; Wj 6,6) i bywa powiazana z teofania (Wj 6,2). W Dtiz jest waznym elementem
prorockiego zwiastowania zbawienia (por. 43,3.15; 44,24; 45,3 itd.,) i podkresla wy-
tacznos¢ JHWH (zwl. 1z 42,8; 45,5). Wiszystko od Niego zalezy, a w szczegolnosci
jest On jedynym zbawicielem. Rozbudowane wyrazenie przyimkowe *1v52n réw-
niez moze mie¢ charakter emfatyczny (por. 1z 44,6.8; 45,6.21)*”, jeszcze mocniej
uwypuklajac wylacznos¢ JHWH jako zbawiciela (tez w Iz 45,15). vu hi. oznacza
przede wszystkim udzielanie komu$ pomocy, w szczegélnosci przed sadem czy
na wojnie. W wypowiedziach teologicznych Bég przychodzi z pomoca swemu lu-
dowi, ratuje i ocala go, a Boza pomoc jest motywowana Bozg przychylnoscig®*.
Poniewaz JHWH jest jedynym Bogiem majacym wplyw na bieg historii, jest tez
jedynym, ktéry moze ocali¢, zbawi¢. Odbiorca tego zapewnienia jest Izrael (,wy”),
a nie narody. W.12a, rozpoczynajac si¢ ponownie od emfatycznego ,Ja” (bo stoi
przed forma osobowg czasownika), nadal koncentruje si¢ na wylacznosci JHWH,
ktéry réwniez jako jedyny moze przepowiada¢ owe wydarzenia. Prawdziwe zwia-
stowanie i skuteczne dzialanie sg przymiotami jedynego poteznego Boga. Uzycie
pf- 1 pf. cons. pokazuje, ze mowa jest o poszczegélnych aktach Bozych oraz ze juz

%7 Zob.].L. Koole, Isaiah II1.1, s. 309. Wedlug C. Westermann, Das Buch Jesaja, s. 101, sformutowa-
nie takie bierze si¢ z osobistego spotkania z Bogiem.

285 46,9 to ostatnie miejsce w Dtiz, gdzie stowo to si¢ pojawia. Wg K. Elliger, Deuterojesaja 1, s. 323
i72, ma mie¢ ogo6lny, monoteistyczny sens, zas$ wg J.L. Koole, Isaiah II1.1, s. 311, oznacza( tyle co po-
tezny bog/Bog.

% Tak K. Elliger, Deuterojesaja 1, s. 323 czy ].L. Koole, Isaiah III.1, s. 310.

20 Zob. C. Westermann, Das Buch Jesaja, s. 101 (i przyp. 8); K. Elliger, Deuterojesaja 1, s. 323-324;
J.L. Koole, Isaiah II1.1, s. 310-311, ktorzy przywoluja jako tlo genealogie bdstw z eposu Endima EIis,
czy K. Baltzer, Deutero-Jesaja, s. 222-223, odwolujacy sie do teogonii egipskich, babilonskich, hetyc-
kich i greckich (przede wszystkim Hezjoda). Do czasownika =3 zob. W.H. Schmidt, ,,s"”, THAT I,
kol. 761-765, zwtl. kol. 763-764.

#1 J.L. Koole, Isaiah III.1, s. 311, sadzi, ze mm jest aluzjg do Wj 3,14.

2 TJest tez by¢ moze gramatycznym przeciwstawieniem do ,wy” z poczatku w.10.

23 Zob. J.L. Koole, Isaiah III.1, s. 312.

24 Zob. E Stolz, ,wu”, THAT 1, kol. 785-790.
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sie one wydarzyty*”. Bog oglaszal, co si¢ stanie — brak dopelnienia sprawia, ze jego
przedmiotem byly zaré6wno wszystkie zapowiedzi Boga (por. w.9aB), jak i proroc-
kie obietnice Deuteroizajsza®*. Bog juz dziatal i nadal dziata zbawczo (nawigzanie
do w.11b), jest tym, ktory faktycznie kieruje historig. Moze dziwi¢ kolejnos¢ cza-
sownikow, co jednak przypomina w.10be, tak ze zdaje si¢ by¢ wrecz cecha stylu
Deuteroizajaszowego (chiastyczny szyk?). W w.12a, ktéry ma prawdopodobnie
konstrukcje chiastyczna, na poczatku wystepuje *o3x, a na konicu =, ktérego sens jest
sporny. Zasadniczo przymiotnik ten okresla obcego, przewaznie nie-Izraelite, nie-
raz wrogo nastawionego cudzoziemca, a w tradycjach madro$ciowych outsidera czy
tez osobe spoza spotecznosci. Ponadto bywa okresleniem obcych bogow (Jr 2,25;
3,13; Ps 44,21; 81,10; Pwt 32,16)*”. Nie chodzi wiec prawdopodobnie o kogos, kto
nie styszal zwiastowania JHWH?*. Wprawdzie zdanie rzeczownikowe mogloby
oznacza¢, ze JHWH nigdy nie okazat si¢ dla Izraela nieprzychylnym obcym, nie
spelniajac swych zbawczych zapowiedzi*”, to jednak przedstawienie JHWH jako
obcego tez nie jest prawdopodobne®”. Stad najlepiej oprze¢ si¢ na poswiadczonym
znaczeniu 1, obcy bog*. Izraelici nie mieli do czynienia z zadnym innym bogiem,
ktérego zwiastowania mogliby stuchac i ktérego ocalenia mogliby doswiadczac.
Tylko JHWH zapowiadal i spelnial swe zbawcze obietnice.

Powracajac do ,wy” w w.12b (w.12ba = w.10ac), JHWH zwraca si¢ do Izraeli-
tow jako $wiadkow, ktdrzy teraz juz sami majg potwierdzic®?, ze JHWH (,,Ja”) jest
prawdziwym Bogiem®®. Zamiast 817 % (jak w w.10) uzyto tutaj wyrazenia Sy,
najpewniej dlatego ze brak jest dalszego dookreslenia.

Ostatni wiersz perykopy (w.13) nie kieruje dluzej uwagi na przeszlos¢ ani
na chwile obecng, lecz dodaje (1), co z wylacznosci JHWH jako zbawiciela wynika
na przysztos¢ (por. np. Ez 48,35)***. Wyrazenie x11 2% odsyta do w.10b — Bozej jedy-
nosci, ktora nie jest ograniczona czasowo i obejmuje przeszlos¢ i przysztos¢. Ponie-
waz Bog jest suwerenem, to nic nie moze mu stang¢ na przeszkodzie. Analogiczng

% Na co zwraca tez uwagg J.L. Koole, Isaiah III.1, s. 313.

2% W tym wezszym sensie K. Elliger, Deuterojesaja 1, s. 325: zwiastowanie bliskiego zwyciestwa
Cyrusa, upadku Babilonu i wyzwolenia Izraela.

#7 1 by¢ moze w Iz 17,10; podobnie bliskoznaczny =23 (Pwt 32,12) — zob. R. Martin-Achard, ,,1%,
THAT, kol. 520-522.

% Jak chcialby K. Elliger, Deuterojesaja 1, s. 327.

0 Tak J.L. Koole, Isaiah II.1, s. 312-313; podobnie C. Westermann, Das Buch Jesaja, s. 102.

30 Rozne proponowane interpretacje przedstawia K. Baltzer, Deutero-Jesaja, s. 223-224.

Tak ostatnio réwniez U. Berges, Jesaja 40-48, s. 286.

392 Zob. K. Elliger, Deuterojesaja 1, s. 327: teraz juz jako aktywni §wiadkowie.

35 Bez wzgledu na to, czy 1 rozumie¢ jako spojnik taczacy czy eksplikatywnie - zob. J.L. Koole,
Isaiah I11.1, s. 314.

34 Zob. U. Berges, Jesaja 40-48, s. 252 i K. Baltzer, Deutero-Jesaja, s. 224. on nie zawsze wskazuje
na przesztos¢ (np. Wj 10,6; Ez 48,35), a zalezy od bezposredniego kontekstu. Prawie zawsze w Starym
Testamencie stuzy do okreslania jakiego$ przedziatu czasowego (,,odtad .... az do”).

301
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my$l do w.11b sformulowano negatywnie*”: nie tylko nie ma innego zbawiciela,
ale tez nikogo zdolnego wyrwac z Bozej reki, tj. wladzy (zob. 1z 42,22)%%. Wsze-
dzie poza Pwt 32,39 wyrywanie z czyjes reki jest tozsame z ratowaniem z jakiej$
opresji (por. tez Iz 50,2; 47,14). Motyw Bozej r¢ki, z ktérej nie ma ratunku, stuzy
do opisu boskiego karania (Oz 2,12; Hi 10,7). Tutaj nie podano, o jakie konkretnie
Boze dzialanie moze chodzi¢. Z kontekstu, zwlaszcza kolejnych wierszy (43,14-15),
wynika, ze o zniszczenie Babilonu (por. tez47,1-15 czy 45,1-3)**®. Paralelne sformu-
fowanie uwypukla nieodwracalnos¢ Bozego dziatania czy raczej niemozno$¢ prze-
szkodzenia Bogu w realizacji jego planéw (21 hi. — por. 42,22; 44,25). Bez wzgledu
na to, czy suf. fem. odnosi si¢ do ,,reki” czy ma uogdlnione znaczenie ,,to”, odnosi
sie do poprzedniej linii i Bozego panowania. Cho¢ w.11-13 sg przede wszystkim
obietnicg dla Izraela, ktérego zbawienie gwarantuje Bog, ktéremu nikt nie moze si¢
przeciwstawi¢, to w ostatnim wierszu pobrzmiewa grozba wobec Babilonu, ktory
przynalezy zresztg do kategorii narodéw z w.9.
Perykopa okazuje si¢ treSciowo i formalnie bardzo spdjna:

w.8-9aa: zebranie zgromadzenia sgdowego na rozprawe zlozonego z Izraela
i narodéw
w.8: wezwanie do wystgpienia ludu, ktory jest oporny wobec poznania
Bozego dzialania
w.9aq: wezwanie do zgromadzenia si¢ narodow
w.9apB-13: rozprawa z bogami, przechodzaca w zwiastowanie ocalenia Izraela
w.9aB: wezwanie bogdéw do przedstawienia dowodow (zdolno$¢ zapowia-
dania zdarzen)
w.9b: wezwanie do przedstawienia swiadkow lub uznanie racji strony
przeciwnej
w.10a-ba: wstepne wezwanie przez JHWH swoich swiadkoéw, ktorzy
wpierw musza uwierzy¢ w jedynosc i potege JHWH (por. w.8),
co staje si¢ mozliwe dzigki studze
w.10bB-y: o$wiadczenie JHWH, Ze jest jedynym Bogiem
w.11: o$wiadczenie JHWH, Ze jest jedynym zbawicielem
w.12a: JHWH przedstawia swdj dowdd - jako jedyny oglaszal i zbawial
w.12b: JHWH wskazuje swoich §wiadkéw (por. 10a), ktérzy maja
poswiadczy¢, ze Bogiem jest [HWH

305 Zob. J.L. Koole, Isaiah III.1, s. 315.

3% Boza reka oznacza przede wszystkim nieodparte dziatanie Boga — zob. A.S. van der Woude, ,,7,
THAT, kol. 667-674, tu kol. 672-673.

%7 J.L. Koole, Isaiah III.1, s. 315, na podstawie Pwt 32,39, gdzie wyrywanie z Bozej reki ma ogélne
znaczenie, uwaza, ze wyrazenie takie ma w analizowanym w.13 pozytywny sens i dotyczy wyzwole-
nia Izraela, ktore jest pewne, bo nikt nie moze si¢ temu przeciwstawic.

%8 K. Elliger, Deuterojesaja 1, s. 329, sadzi, Ze jest to interpretacja redaktora, ktory polaczyl 43,8-13
z 43,14-15, ale fakt, ze trzeba wnosi¢ z kontekstu, o jakim Bozym nieodwracalnym dziataniu jest
mowa, nie wystarcza do tego, by twierdzi¢, iz nie byl to zamiar autora badanej perykopy.
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w.13: obietnica — Bég jako jedyny dzialal nie tylko skutecznie w przeszto-
$ci, ale i nikt nie bedzie Mu w stanie przeszkodzi¢ w przyszlosci

Perykopa ta, ktorej nadano forme fikcyjnej mowy sadowej, ma na celu per-
swazje, budzenie wiary Izraelitow w to, ze JHWH nie stal si¢ bezsilny, lecz jest
jedynym, poteznym i dziatajacym Bogiem, ktéry uderzy w ich wrogéw. Nikt i nic
nie przeszkodzi Zbawicielowi Izraela. Jednak Izrael ma zadanie bycia swiadkiem
wobec narodow jedynosci i potegi Boga. Na razie nie moze wypetniac tej roli z po-
wodu swej niewiary, wynikajacej z slepoty/gtuchoty, dlatego Bég powotal innego
stuge-proroka. Ma on przywiesc¢ Izraela do wiary, by ten uwierzywszy, sam stat sie
Bozym $wiadkiem.

Integralnos¢ literacka tekstu moze budzi¢ watpliwosci.

R.G. Kratz, Kyros im Deuterojesaja-Buch, s. 206, uwaza w.8 za dodatek (podobne podejrzenie for-
muluje L. Stachowiak, Ksiega Izajasza IT - II1, s. 117-118) zwigzany z 42,18-25. Jego ocena wtdr-
noéci w.8 jest zatem uzalezniona o oceny 42,18-25 (do tego tekstu zob. powyzej). Poniewaz w.8
jest $cisle zwigzany z w.10, méwigcym o koniecznoéci przekonania samego Izraela o nieodpartej
potedze jedynego JHWH, hipoteza o jego wtdrnosci jest wigc watpliwa, co wzmacnia dodatkowo
watpliwosci wobec uznania caloéci 42,18-25 za redakcyjna konstrukcje.

Wedlug R.P. Merendino, Der Erste und der Letzte, s. 317-322, wtorny jest w.10bo (facznie
Z N1 A873) 1 npwim w w12 (wtorny tez w U. Berges, Jesaja 40-48, s. 280 oraz skreslany w C. We-
stermann, Das Buch Jesaja, s. 98 przyp. 2; K. Elliger, Deuterojesaja 1, s. 308)*”. R.P. Merendino
postuguje si¢ prawie wylgcznie argumentami stylistycznymi, np. w Dtiz zdanie "> ma zawsze
nastgpowac bezposrednio po v i miano si¢ nie postugiwaé wyrazeniem xm <x. Ale dlaczego
jakikolwiek autor mialby by¢ stylistycznie tak ograniczony? Powyzsza analiza pokazuje réwniez,
ze rozdzielenie przez nywim dwoch czasownikow dla gloszenia w Dtiz nie jest stylistycznie po-
dejrzane, lecz rzeczowo uzasadnione®™’.

C. Westermann, Das Buch Jesaja, s. 98 przyp. 3, zdaje si¢ sugerowac wtdrno$¢ w.12be*'!. Rzeczy-
wiscie identyczne w.10ac i w.12ba moglyby by¢ dubletem, tym bardziej ze w.10bp rzeczowo od-
powiada w.12bp. Jednak powtdrzenie to zdaje si¢ odgrywac swoja role kompozycyjna, otaczajac
czy obramowujac orzeczenie Boga o swojej wylacznosci i zbawczym dziataniu, po ktorym jeszcze

raz zaznaczono zadanie, jakie ma do spelnienia Izrael.

Zatem pomimo pewnych watpliwosci tekst najlepiej bedzie uzna¢ za literacko
jednolity’'2. Moze dziwi¢, ze $lepy i gluchy lud ma by¢ swiadkiem w procesie sg-
dowym (w.8), tak ze $wiadkowie sami muszg dopiero przyja¢ to, czy czym maja

39 Do tego zob. powyzsza uwage do ttumaczenia.

10 Postugiwanie si¢ argumentem stylistycznym w krytyce literackiej prowadzitloby do nadmierne-
go rygoryzmu jezykowego, przeciwko czemu stusznie argumentuje J. van Oorschot, Von Babel zum
Zion, s. 36 przyp. 74.

311 Do w.12bp u C. Westermanna zob. powyzsza uwage do przekladu.

12 Cho¢ J.L. Koole, Isaiah III.1, najczgsciej nie rozstrzyga jednoznacznie watpliwosci literackokry-
tycznych, to w przypadku tej jednostki tekstowej wszystkie hipotezy o wtornosci jakich$ fragmentéw
odrzuca (s. 301-302).
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swiadczy¢ (w.10). Wynika to jednak z niecheci i niewiary Izraela, ktéry musi dojrze¢
do tego, by by¢ $wiadkiem. Stad Bég nie tylko sam przedstawia swoje roszczenie
do boskiej wylacznosci, ale i ja udowadnia zdolno$cia do zapowiadania zdarzen
izbawiania (w.10bp-12a), a nastepnie ponownie wzywa Izrael do ztoZenia §wiadec-
twa. Mowa sagdowa przechodzi w zwiastowanie zbawienia, nawigzujac bezposred-
nio do Bozego roszczenia sadowego. Prorok zapewnia w ten sposob, ze realizacji
zbawiennej przyszlosci, ktérg Bog zaplanowat dla Izraela, a ktora rozpocznie sig
upadkiem Babilonu (por. w.14), nikt i nic nie jest w stanie przeszkodzi¢ (w.13).

Podsumowanie. W badanej mowie stugg Bozym nie jest Izrael, lecz prorok,
ktéry przekonuje Izraela o potedze jedynego Boga JHWH i Jego zbawczej woli.
Jednoczes$nie dowiadujemy sie o misji czy zadaniu, jakie do spelnienia ma Izrael,
a mianowicie ma zaswiadczy¢ o tym, ze JHWH jest jedynym Bogiem, ktéry zapo-
wiadat i zapowiada nadchodzace zdarzenia oraz ktéry zbawia. Chociaz Izrael tym
razem nie jest tytulowany stuga®'’, to okazuje sie, ze tez ma misje do wypelnienia.

2.4. Ksiega Izajasza 44,1-5

1. A teraz stuchaj Jakubie, stugo méj,
i Izraelu, ktérego wybratem®"*!

2. Tak rzekt JHWH, czyniacy ciebie

i ksztaltujacy cie od fona (matki), ktéry pomaga ci’*:

Nie bdj si¢ stugo moj, Jakubie,
i Jeszurunie, ktérego wybratem!

3. Bo (z pewnoscia) wyleje wode na to, co spragnione®,
i strumienie na wyschla ziemig;
wyleje ducha mego na potomstwo twoje

33 By¢ moze w celu unikniecia zamieszania przy uzyciu tego samego tytulu dla proroka i Izraela.
Nawet jesli powyzsze rozumienie w.10 nie byloby stuszne, to zmienialoby si¢ jedynie tyle, ze stuga
bylby tytulowany Izrael, a jego misja bylaby w sumie taka sama.

4 Suf. 3 os. odnosi si¢ do Izraela, cho¢ oczekiwaliby$my suf. 2 os. (tak samo jak w w.2bp w odnie-
sieniu do Jeszuruna). Wg J.L. Koole, Isaiah III.1, s. 357, ma przez to mocniej podkresla¢ Boza dobra
wole wobec Izraela.

W Q? ptp. (podobnie, jak si¢ zdaje, w Vi S — do tego zob. K. Elliger, Deuterojesaja 1, s. 363, ktory
uwaza ten wariant za przypuszczalnie pierwotny). Tradycje TM po$wiadcza G. Nie ma praktycznie
réznicy znaczeniowej pomiedzy oboma wariantami (zob. ponizszy komentarz), stad ewentualna ko-
rekta bylaby zbedna (tak J.L. Koole, Isaiah III.1, s. 358).

16 W TM przymiotnik (w znaczeniu osobowym ,,spragniony”; por. Iz 55,1), ale paralelizm kaze
przypuszczaé, ze mowa jest nie o czlowieku, lecz ziemi - tak HAL, HAHAT. Z kolei BHS proponu-
je rzeczownik ,,pragnienie” (por. Iz 41,17; 50,2), cho¢ najpewniej w znaczeniu ,,spragniona ziemia”
(por. Jr 48,18; Ez 19,13; tak tez T. Brzegowy, Ksigga Izajasza rozdzialy 40-66, s. 277.279) - do tego
krytycznie J.L. Koole, Isaiah III1, s. 360. Lepiej uja¢ forme z TM jako ogélne okreélenie tego,
co spragnione.
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i blogostawienstwo moje na latorosle twoje,

4. tak ze wypuszcza pedy (wyrasta) posrod trawy?"”
jak topole*® nad potokami wody.
5. Ten powie: Do JHWH ja naleze!,

a inny ‘nazwie si¢*'® imieniem Jakuba,
a jeszcze inny napisze na rece’”: Do JHWH [naleze],

7 Wyrazenie 12z budzi zasadne watpliwosci, gdyz nigdzie wiecej nie jest poswiadczone w Biblii
Hebrajskiej (zob. K. Elliger, Deuterojesaja 1, s. 363-364). Paralelna linia sugeruje poréwnanie. W Q,
17 Mss stoi 12>, tak tez w G i T - zob. BHS; do tego ogranicza swoja korekte K. Baltzer, Deutero-
Jesaja, s. 242: ,wypuszcza pedy jak posrod trawy” i opatruje tlumaczenie znakiem zapytania; za$
C. Westermann, Das Buch Jesaja, s. 109 przyp. 1, przypuszczalnie uwzgledniajac, ze w G pojawia sie
(dwa razy) stowo ,woda’, zmienia na o 1as i ttumaczy: ,jak pomiedzy wodami trawa”; podobnie
T. Brzegowy, Ksigga Izajasza rozdzialy 40-66, s. 279; zob. tez K. Elliger, ktory jednak zaznacza, ze nie
ma pewnosci, Ze wersja G jest pierwotna. Lepiej byloby jednak partykule > nie faczy¢ z przyimkiem,
lecz rzeczownikiem. W oparciu o akadyjskie binu (znane tez w arabskim i egipskim) przypuszcza sie,
ze 12 oznacza tamaryszek — zob. HAHAT; podobnie BHS, ktéry zmienia tez ="srna przymiotnik =,
»zielony” (za BHS m.in. L. Stachowiak, Ksigga Izajasza II - I, s. 130; A. Schoors, I am God your Sa-
viour,s.79 przyp. 1). Jednak wg H.G.M. Williamson, ,, The Setting of Deutero-Isaiah: Some Linguistic
Considerations”, w: Exil and Return, s. 259-260, binu to nieznany rodzaj drzewa, tak ze nie mozna
tego stowa tlumaczy¢ jako ,,tamaryszek”. Z kolei HAL przyjmuje tez istnienie 131 ("sitowie”; tak tez
K. Elliger, ktory za G dodaje jeszcze ,wody” i czyta: ,jak pomiedzy wodami sitowie”), przy czym HAL
powoluje si¢ jedynie na syryjskie hére (pl.). O innych propozycjach korekt zob. K. Elliger i J.L. Koole,
Isaiah 1111, s. 363, ktéry opowiada sie za TM (z ,,sitowiem”). Poniewaz w paralelnym czlonie mamy
pordwnanie 3, nie wydaje si¢ przekonujace, ze kopista pomytkowo zmienil > w 2. Czy do obrazowego
sformulowania konieczny jest przyimek 5? Negatywnie na to pytanie odpowiada U. Berges, Jesaja
40-48, s. 291, pozostajac przy TM. Powyzsze ttumaczenie trzyma si¢ TM (tak tez J.D.W. Watts, Isaiah
34-66). Mozna by ewentualnie rozwaza¢, czy przyimek 2 nie jest wynikiem dttg.

18 Nazwa wlasna drzewa rosnacego nad woda: topola eufracka (Populus Euphratica Oliv. - zob.
HAHAT).

% Cho¢ ni. mogg wspiera¢ jedynie o’ (zob. BHS) oraz 2 kodeksy G i Efrem Syryjczyk (zob. K. El-
liger, Deuterojesaja 1, s. 364; tez J.L. Koole, Isaiah III.1, s. 365), to wokalizacja korygowana jest wia-
$nie najczeéciej na ni. (tak BHS; B. Duhm; K. Elliger; HAHAT; J. Blenkinsopp, Isaiah 40-55, s. 230;
A. Schoors, I am God your Saviour, s. 77; R.P. Merendino, Der Erste und der Letzte, s. 362 przyp. 1;
L. Stachowiak, Ksiega Izajasza II - I11, s. 130; K. Baltzer, Deutero-Jesaja, s. 242). Mozna by postulowa¢
podmiot nieokreslony (i pasywny przekiad - do tego zob. ponizszy komentarz). Ttumaczenie TM:
~ten zawola w imieniu Jakuba” (lub ,,po imieniu Jakuba”), sugerowaloby modlitwe (por. wyrazenie
mm owa xp) odwolujacy sie do imienia Jakuba (zob. B. Duhm, Das Buch Jesaia, s. 304; za$ U. Berges,
Jesaja 40-48, s. 291, sadzi, ze chodzi o nadawanie imienia wlasnemu dziecku). Poniewaz kwestia do-
tyczy wylacznie wokalizacji, to najlepiej bedzie zmienic ja na ni. Niektérzy komentatorzy przyjmuja
zwrotne znaczenie q. (zob. U. Berges, Jesaja 40-48, s. 291 czy milczaco C. Westermann, Das Buch
Jesaja, s. 109; tak tez najwyrazniej T. Brzegowy, Ksigega Izajasza rozdzialy 40-66, s. 279).

320 Mogloby sie wydawac, ze brakuje przyimka. W kodeksie synajskim (G?; zas w G* w ogdle brak
ekwiwalentu 1), o, 6", a takze w V i przekladzie starotacinskim rzeczownik oddano w dat. (zob.
BHS i K. Elliger, Deuterojesaja 1, s. 364), ktory mogt by¢ ttumaczeniem 2 (jako dat. instrumentalis).
W tekscie hebrajskim przyimek 2 moglby sta¢ dla okolicznika miejsca (tak K. Elliger i J.L. Koole,
Isaiah III.1, s. 365, ktdrzy zakladaja, ze wypadl on w wyniku haplografii; K. Baltzer, Deutero-Jesaja,
s. 243; T. Brzegowy, Ksiega Izajasza rozdzialy 40-66, s. 279 i in.). Lepiej jednak bez ingerencji w tekst
przyjaé acc. przystéwkowy (miejscowo), nawet jesli dopelnienie w acc. czasownika an= zasadniczo
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i**! zaszczytnym imieniem Izraela zostanie nazwany**.

Perykopa ta jest wzglednie samodzielng wyrocznig zbawienia®®’. Zostala jednak
(redakcyjnie) powigzana z poprzedzajacym fragmentem 43,22-28, na co wskazywac
moze juz poczatkowe mnyi324. Poczatek jednostki tekstowej wyznacza wezwaniem
do stuchania skierowane do adresata wyroczni (w.1; por. w.2bB), a sama wyrocznia
zaczyna sie w typowy dla Dtiz sposéb od formuly postanca z imiestowowymi roz-
szerzeniami (w.2a; por. np. 43,1.14.16; 44.6.24). Poprzedzenie wyroczni zbawienia
i formuly postanica wezwanie do stuchania jest wyjatkowe w Dtiz. 43,22-28 jest
réwniez mowg JHWH skierowang do Jakuba/Izraela (43,22), ktéra nie s3 wyroczng
zbawienia (nosi rys mowy sadowej, zob. przede wszystkim 43,26), lecz rozprawa
z grzeszng przeszlodcia ludu Bozego, w centrum ktérej Bog zapewnia lud o usunie-
ciu jego grzechdéw, ktére juz nie bedg miaty wpltywu na jego los, na jego przyszltos¢
(43,25). W obecnej postaci tekstu konsekwencja tego wybaczenia staje si¢ blogo-
stawienstwo dla potomstwa Izraela (44,3-4), bedgce odwrdceniem przeklenstwa
z 43,28. Obelgi pod adresem Izraela uniewaznia chec¢ przynalezenia do Izraela
w 44,5. Nietypowy dla wyroczni zbawienia jest tez brak zapewnienia o tym, ze Bog
juz ujal si¢ za adresatem (w pf.), ktéremu tutaj moze odpowiadac co najwyzej zda-
nie wzgledne , ktérego wybralem” na koncu w.2**. Brakuje tez zakonczenia (tzw.

wskazuje na tre$¢ tego, co zostato napisane (J.L. Koole). Korekta jest wiec zbedna.

21 Poniewaz odpowiednik zaimka m nie pojawia si¢ w $wiadectwach, to proba jego uzupelnienia
(jak chcialby K. Elliger, Deuterojesaja 1, s. 364) jest pozbawiona podstaw i bylaby wygladzeniem
tekstu.

322 W Starym Testamencie poswiadczony jest tylko pi.: ,nazwa¢ zaszczytnym i imieniem/przydom-
kiem” (zob. HAHAT), co prowadzitoby do ttumaczenia: ,,nada zaszczytnie imie Izraela”. Mozna przy-
ja¢ zmiane podmiotu na JHWH, ale nie zostala ona w Zaden sposdb zasygnalizowana, lub na pod-
miot nieokreslony, ttumaczac biernie. W G* brak tego czasownika. Ze wzgledu jednak na mozliwy
podmiot nieokreslony V, S i T, w ktorych przetlumaczono czasownik pasywnie (zob. BHS), wcale
nie muszg wskazywac¢ na koniugacje bierng czy zwrotng (inaczej HAHAT, BHS). Na ni. wokalizacje
koryguja K. Elliger, Deuterojesaja 1, s. 364; ].D.W. Watts, Isaiah 34-66; T. Brzegowy, Ksiega Izajasza
rozdziaty 40-66, s. 279; a na pu. m.in. J. Blenkinsopp, Isaiah 40-55, s. 230; A. Schoors, I am God your
Saviour, s. 77; K. Baltzer, Deutero-Jesaja, s. 243; tez G. Fohrer, Das Buch Jesaja, s. 72; ].L. Koole, Isaiah
III.1, s. 365; L. Stachowiak, Ksiega Izajasza II - 111, s. 130, ktdry thumaczy jednak zwrotnie (?). Z kolei
C. Westermann, Das Buch Jesaja, s. 109 czy H. Ringgren, ,m>”, TWAT IV, kol. 209, ttumacza cza-
sownik w znaczeniu ,,przyjac zaszczytny przydomek”. W mojej ocenie korekta jest zbedna (podmiot
nieokreslony).

33 Do tego gatunku zob. powyzsza analize Iz 41,8-13 oraz J. Begrich, Studien zu Deuterojesaja,
s. 14-24; A. Schoors, I am God your Saviour, s. 77-80 i K. Elliger, Deuterojesaja 1, s. 368.

2 Tak K. Elliger, Deuterojesaja 1, s. 368

325 Zob. J. van Oorschot, Von Babel zum Zion, s. 63 przyp. 200, a ].L. Koole, Isaiah III.1, s. 356, for-
muluje zastrzezenie, ze zdanie wzgledne przynalezy do innej czeéci wyroczni — zwrdcenia si¢ do od-
biorcy. Stad K. Elliger, Deuterojesaja 1, s. 368, twierdzi nieprzekonujaco, ze tzw. Heilszusage zostata
sformulowana w impf. (w.3), a C. Westermann, Das Buch Jesaja, s. 109, ze role te pelnia apozycje z w.1
wraz ze zdaniem podrzednym w pf. lub 43,25.
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celu)?¢

, cho¢ by¢ moze ma nim by¢ w.5*””. Po analizowanej wyroczni umieszczona
zostala, wprowadzona kolejng formutg postanca (44,6), mowa sadowa, dowodzgca
potegi i wylacznoéci Boga JHWH?*,

Perykopa zaczyna si¢ od nnyy (w.1), ktéry w Biblii Hebrajskiej wprowadza
co do zasady co$ nowego, jaka$ zmiang*”. Po wspomnieniu grzesznej przeszto-
$ci przechodzi si¢ do obietnicy zbawiennej przysztosci**. Jakub/Izrael nazwany
jest stuga JHWH, ktéry go wybrat (jak w Iz 41,8)**'. Ma uwaznie stuchac i wziag¢
pod uwage (vnvj; por. 12 42,18.20.23-24)** stowa do niego skierowane, co jest typo-
wym dla profetyzmu wezwaniem?®. Izrael ma sie dowiedzie¢ czego$ nowego i zy¢
tym przestaniem. Wezwanie to zmierza do zaradzenia slepocie/gtuchocie Izraela
(z 42,18-201 43,8), zarzut z 42,20 ma naleze¢ do przeszlosci**!. Zaskakuje suf. 3 os.
odnoszacy sie do adresata, Izraela (inaczej niz w Iz 41,8-9). Czy 3. os. niesie z soba
jaki$ specyficzny sens**? Ale jaki niuans znaczeniowy maglby to by¢ (i na jakiej
podstawie daloby sie to ustali¢)? Stosujgc rygoryzm gramatyczny, mozna by uzna¢
3. 0s. za sygnal wtornego rozszerzenia, ale wtedy dotyczyloby to tez w.2b, i to wraz
z paralelnymi sformutowaniami, jako ze rozbijanie paralelizméw trudno bytoby
usprawiedliwi¢. Przypuszczalnie mamy wiec do czynienia z pewng ,,niestaranno-
$cig” autora (sugerujacego sie formulg postanca w w.2?).

Zgodnie z imiestowowymi rozszerzeniami (apozycjami) formuty postanca (w.2a)
Bog jest tym, ktory stworzyt adresata, czyli Izraela. moy ma bardzo szerokie pole
znaczeniowe obejmujace praktycznie wszelkie rodzaje dzialalno$ci***. W Dtiz, gdy

326 Cel wyroczni to jedynie umowne okre$lenie, gdyz to, co zamyka wyroczni, jest zréznicowane
zaréwno pod wzgledem formalnych, jak i tre§ciowym - zob. K. Elliger, Deuterojesaja 1, s. 135, tez
J. Begrich, Studien zu Deuterojesaja, s. 20-24.

327 Tak J.L. Koole, Isaiah II1.1, s. 356; zob. tez A. Schoors, I am God your Saviour, s. 77-80.

328 Zob. zwl. J.L. Koole, Isaiah III.1, s. 355 i K. Elliger, Deuterojesaja 1, s. 365 (44,6-8 jest formal-
nie i rzeczowo czyms$ zupetnie nowym); U. Berges, Jesaja 40-48, s. 316 (wydzielenie jednostki jest
bezsporne).

9 Por. 47,8: nadchodzaca niespodziewana katastrofa Babilonu. Do tego zob. K. Elliger, Deuteroje-
saja 1,s.292.

30 Na marginesie warto zaznaczy¢, Ze niewspominanie grzechéw z 43,25 oznacza nie tyle ,,puszcze-
nie” w niepamie¢, ile o niebranie ich pod uwage, przebaczenie, ktdre jest odwrotnoscia wyciagania
konsekwengji, tj. karania — zob. W. Schottroff, ,73t”, THAT I, kol. 515-516; K. Elliger, Deuterojesaja
1, 5. 379-380.

31 Zob. powyzszy komentarz do tego wiersza.

2 Do znaczenia tego czasownika zob. powyzej i H. Schult, ,.un=w”, THAT 11, kol. 974-982, zwl. kol.
975-976 1 980-981.

333 Zob. U. Ritersworden, ,,nw”, TWAT VIII, kol. 272-273.

34 Zob. U. Berges, Jesaja 40-48, s. 318. Zwiazek pomiedzy tymi tekstami dostrzega tez J.L. Koole,
Isaiah III.1, s. 357.

35 Co sugeruje J.L. Koole, Isaiah III.1, s. 357. Podobnie K. Baltzer, Deutero-Jesaja, s. 243, ktory sadzi,
ze zdanie to nie jest skierowane do stugi Jakuba, lecz do $wiadkéw. Jednak w tej perykopie, ktéra
notabene nie jest mowa sagdowa, nic nie sygnalizuje ich obecnosci. I powstaje pytanie, kim mieliby
oni by¢ (o tym K. Baltzer nic nie pisze).

36 Zob. J. Vollmer, ,nvy”, THAT 11, 359-370.
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opisuje Boze dzialanie, odnosi si¢ zaréwno do stworzenia $wiata wraz z ludzmi
(44,24; 45,12.18), jak i do dziatania w historii (41,4; 46,10-11 dla spelnienia woli
Boga; 40,23 dla niszczacej obcych wladcdw aktywnosci Bozej; 43,19 dla zbawczego
dzialania na rzecz Izraela; por. tez Am 9,11-12). Bog stworzyl réwniez swoj lud (43,7;
51,13; por. tez 54,5, gdzie obiektem stworzenia jest Jerozolima). Najogolniejszy sens
ma za$ w 44,24 i 45,7: Bog sprawia wszystko (analogiczna mysl w Jr 10,16), co znaj-
duje odzwierciedlenie zaréwno w stworzeniu (44,24), jak i kierowaniu tym, co sie
w $wiecie wydarza (45,7)*. W ten sposdb wyraza sie jedyno$¢ JHWH?. ~3» zwig-
zany byl wpierw z pracg garncarza (Jr 18,2-3; ptp. juz w ugaryckim bylo okresleniem
zawodu), ale odnosi sie tez do innych sposobow formowania materii (odlewanie,
np. posagu, jak w1z 44,12, czy ksztaltowanie czego$ mlotkiem, np. 1z 44,9-10, wytwa-
rzanie broni, jak w 1z 54,17), tak ze zyskat ogdlny sens tworzenia czegokolwiek. Teo-
logicznie jest waznym terminem dla stworzenia $wiata (z r6znymi dopelnieniami,
np. 1z 45,18; Ps 95,5; 74,17), ludzi (Rdz 2,7-8), zaréwno ludu, jak i jednostki, a takze
dla Bozego dziatania w historii (w profetyzmie, np. Jr 18,11). Akt stwdrczy moze by¢
powigzany z wybraniem i powierzeniem jakiegos zadania (Jr 1,5; 1z 49,5). Tak samo
jak akt stworczy wybranie nie jest ograniczone do jednostek, ale obejmuje tez Izraela
jako cato$¢ (Iz 43,1.7.21)**. Celem jego stworzenia jest Boza chwata (43,7.21)%.
O stworzeniu w fonie matki (dost. ,,juz od’, tj. od zawsze, od poczatku istnienia Izra-
ela)**! czytamy jedynie cztery razy w Biblii Hebrajskiej: (Dt)1z 44,2.24; 49,51 Jr 1,5%*.
Przy czym tutaj i w 44,24 nie chodzi o to, Ze Bég stwarza kazdego czltowieka®®,
lecz ze stwarza lud Bozy, i to w ciaglym procesie, w calej historii***. Rozszerzenia
imiestowowe koncentruja si¢ na stworzeniu Izraela prawdopodobnie ze wzgledu
na obietnice wzrostu jego kolejnych pokolen w nastepnych wierszach*”. Stwarzajacy
Izraela pomaga mu, wspiera go (do v zob. 41,10, gdzie stoi w wyroczni zbawienia
w zapewnieniu udzielenia pomocy)**. Zaréwno ptp., jak i impf. wskazujg na stale
dzialanie Boga wobec Izraela®”, a w szczegdlnosci wobec adresata (wygnancow).

37 Do tego zob. K. Elliger, Deuterojesaja 1, s. 467; tez ponizsza analize dwoch powiazanych ze soba
perykop 44,24-28 1 45,1-7.

3% Takie imiestowowe okreslenie Boga jest stosunkowo rzadkie poza Dtiz (m.in. w odniesieniu
do stworzyciela $wiata w Jr 10,12; Ps 146,6; por. tez Iz 66,22).

39 Zob. W. H. Schmidt, ,,nx”, THAT I, kol. 761-765.

30 Zob. H.-J. Hermisson, Deuterojesaja 2, s. 359.

31 Zob. J.L. Koole, Isaiah III.1, s. 358, wedtug ktdrego 12 jest tozsame z 3.

2 Zob. m.in. U. Berges, Jesaja 40-48, s. 381.

3 Jak chcialby C. Westermann, Das Buch Jesaja, s. 110 — do tego zob. stuszng krytyke w J.L. Koole,
Isaiah I11.1, s. 358.

34 Tak J.L. Koole, Isaiah III.1, s. 358.

5 Zwiazek rozszerzen z trescia w.3(-4) dostrzega tez J.L. Koole, Isaiah III.1, s. 361. Wprawdzie
»uksztaltowanie od lona” mogloby sugerowa¢ szczegdlne powolanie Izraela (por. Jr 1,5; Iz 49,5),
to jednak nic tutaj, jak i w 44,24, na to nie wskazuje (por. tez 46,3).

6 Co zauwaza J.L. Koole, Isaiah II1.1, s. 358. U. Berges, Jesaja 40-48, s. 319, dostrzega w =3* i gre
stow

7 Zob. K. Elliger, Deuterojesaja 1, s. 388; ].L. Koole, Isaiah III.1, s. 358.
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Wyrocznia zbawienia rozpoczyna si¢ od klasycznej formuly ,nie boj si¢”
(por. Iz 41,10) i wskazania jej adresata, ktdre jest nieomal dostownym powtorze-
niem w.1, co by¢ moze pokazuje, jak bardzo chodzi o przekonanie odbiorcy-Izra-
ela’®. Jedyna roznicg jest imie Jeszuruna zamiast Izraela. Imie to pojawia sig jeszcze
tylko Pwt 32,15; 33,5.26 (i niektérych manuskryptach hebrajskich Syr 37,25)%%.
Wywodzi sie prawdopodobnie z rdzenia 7 (,,prosty’, ,prawy’, ,,uczciwy”) i zostalo
uzyte niejako w opozycji do ludowej etymologii ,,Jakuba” jako oszusta (Rdz 25,26,
do ktorego nawiazujg Rdz 27,36; Oz 12,4). Na to, ze Jeszurun ma pozytywna kono-
tacje, wskazujg tez wszystkie miejsca, gdzie sie pojawia. Zawsze wystepuje paralelnie
do imienia Izraela czy Jakuba.?”!. Tutaj moglo si¢ pojawi¢ w opozycji do 43,26-28%>2.
Bog wystuchal ("nie bdj si¢”) swojego ludu, stuge Izraela, ktéry otrzymal ponadto
zaszczytne imig Jeszuruna. W.2b ma chiastyczng budowe.

W.3 otwiera spojnik °z, ktéry moze oznacza¢, ze obietnica z kolejnych wier-
szy uzasadnia wezwanie ,,nie boj si¢”, lub emfaze. Pierwsza czes¢ obietnicy mowi
o wylaniu wody na spragniong ziemig. Czasownik p3* nie pojawia si¢ poza tym
wierszem w Dtiz*>
stach — por. 41,17-20; 43,20; 49,10 czy 48,21)***. Paralelnie mowa jest o ptynacej
wodzie, strumieniach (ptp. 51, ,,ptynac”)*>. Bég nawadnia myzy, czyli wyschlg ziemie
(Ps 66,6) czy suchy lad (Rdz 1,9-10)*¢, oraz xny, ktory ze wzgledu na paralelizm naj-
prawdopodobniej rowniez odnosi sie do suchej ziemi (por. Pwt 29,18) lub wszyst-
kiego, co jest wyschle (forma masc. jest znaczeniowo, jak sie wydaje, ogdlniejsza)®>’.

Druga czg$¢ wiersza, w ktorej powtarza si¢ czasownik s+, pokazuje, ze woda,
ktérg Bog nawadnia suchg ziemie, jest obrazem obfitosci Bozego daru ducha
i blogostawienstwa dla potomstwa Izraela®™*. ma ma szerokie znaczenie, a tutaj

, natomiast woda jest czestszym motywem (w réznych kontek-

38 Tak mniej wigcej J.L. Koole, Isaiah III.1, s. 357.

* Do réznych lekcji w Syr 37,25 zob. G. Sauer, Jesus Sirach, s. 258 przyp. 147.

0" Do tego wiersza zob. H. Seebass, Genesis I1/2, s. 271.

#1 Do tego imienia HAHAT; M.J. Mulder, ,,j7w”, TWAT 111, kol. 1070-1075 i komentarze. Gre stow
z imieniem Izrael (5% =) dostrzega K. Baltzer, Deutero-Jesaja, s. 245; podobnie U. Berges, Jesaja
40-48, s. 320. Mozna by je traktowac jako poetyckie imig ,,Uczciwy”

32 Zob. K. Baltzer, Deutero-Jesaja, s. 244; podobnie M.J. Mulder, ,,;7”, kol. 1074.

%3 U. Berges, Jesaja 40-48, s. 320, zauwazyl, ze nigdzie wigcej w Starym Testamencie podmiotem
tego czasownika nie jest JHWH.

34 Zob. K. Elliger, Deuterojesaja 1, s. 162 przyp. 2, ktéry dostrzega wazna role wody w Dtiz (tam tez
wszystkie miejsca wystegpowania tego rzeczownika w Dtiz).

35 Zob. K. Elliger, Deuterojesaja 1, s. 389; J.L. Koole, Isaiah IIL.1, s. 360. Rdzen pojawia si¢ w Dtiz
jeszcze tylko w 45,8 (deszcz) 148,21 (hi.).

36 Zob. ponadto K. Elliger, Deuterojesaja 1, s. 389; J.L. Koole, Isaiah III.1, s. 360. Wg U. Berges,
Jesaja 40-48, s. 321, wystepuje tylko w dwdch kontekstach: stworzenie ladu i przejscie przez morze
sitowia (exodus), do czego trzeba by doda¢ przejécie przez Jordan (Joz 4,22).

%7 Tak K. Elliger, Deuterojesaja 1, s. 389; J.L. Koole, Isaiah III.1, s. 360 (abstrakcyjna).

8 Zob. K. Elliger, Deuterojesaja 1, s. 390; W. Pikor, Soteriologiczna metafora wody w Ksiedze Iza-
jasza, s. 259 czy J.L. Koole, Isaiah III.1, s. 362, ktéry odrzuca pojecie metafory, mowiac o refleksji.
Ze wzgledu na bezposredni kontekst tej wyroczni nieprzekonujace sa proby wigzania metaforyki
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to pochodzaca od Boga (suf. 1. os.) sila witalna, ktéra zapewni trwanie i rozwdj
kolejnych pokolen potomkéw (por. tez w.4 czy Iz 42,5)**. Nie inaczej ma si¢ spra-
wa z paralelnym 11272 oznaczajacym Boze zbawienne dzialanie, ktére wzmacnia
ludzkie sily zyciowe i zapewnia powodzenie (rzeczownik taki tylko ten jeden raz
wystepuje w Dtiz, a czasownik w pi. w analogicznym sensie w 51,2)*%. W ten spos6b
Bog zapewni przyszlos¢ potomstwu Izraela. v (podobnie m.in. w 1z 43,5; zob. juz
w Iz 41,8) i owsxs (zob. Iz 42,5, a oba razem w bliskim wyobrazeniowo Iz 48,19)
to potomstwo Izraela. Obietnica dotyczy posrednio wygnancow’®', a bezposred-
nio ich potomkdéw?*. Powodzenie potomstwa jest tozsame z przyszloscig samych
wygnancow>*.

Obietnica ta znajduje swoja kontynuacje w w.4. Poczatkowe pf. cons. wskazuje,
ze mamy do czynienia ze skutkiem tego, co czym mowa byta w w.3. Opis ponow-
nie operuje obrazem czy poréwnaniem (> w drugim stychu). Potomstwo Izraela
bedzie si¢ rozrasta¢ jak nowo wyrastajace pedy (mxs — przeno$ne uzycie jest typowe
w Dtiz**, zob. 42,9; 43,19; por. tez hi. w 45,8 1 55,10). Poréwnane zostalo z topolami
eufrackimi (Ps 137,2, ktory sugeruje koloryt mezopotamski; wzmiankowane sg jesz-
cze w Kpt 23,40 1 Hi 40,22)** rosngcymi nad naturalnymi potokami czy sztucznymi
kanatami (por. Iz 30,25)*%. Drzewa te szybko rosng i bujnie rozrastaja na wilgotnym
podlozu. Ze wzgledu na niepewnosci tekstowe reszta pierwszego potwiersza jest
natomiast niepewna, cho¢ wszystko wskazuje na to, ze wyraza podobng mysl jak
paralelna linia. Moze chodzi¢ o szybko rosnaca trawe czy sitowie, nawet zachowa-
jac TM?%, lub drzewo ben/bain, rodzaj tamaryszka czy wierzby/topoli, tj. drzewa

wody z cudownym napojeniem ludu w drodze z Egiptu itp. (jak proponuje L. Stachowiak, Ksigga Iza-
jasza II - I11, s. 130; stusznie krytyka takich interpretacji w C. Westermann, Das Buch Jesaja, s. 111)
czy z plodnodcig kraju (jak chcialby K. Baltzer, Deutero-Jesaja, s. 245).

9 Tak C. Westermann, Das Buch Jesaja, s. 111; K. Elliger, Deuterojesaja 1, s. 390; ].L. Koole, Isaiah
IIL1, s. 362. Zob. tez R. Albertz, C. Westermann, ,,m1", THAT 11, kol. 726-753, zwt. kol. 734-736.
Zas W. Pikor, Soteriologiczna metafora wody w Ksiedze Izajasza, s. 262-263, poszerza tutaj znaczenie
tego stowa, postulujac w oparciu o 40,13; 42,1 i 48,16 nie tylko ,ozywienie wspolnoty, ale rowniez
obdarowanie jej Boza madroscig i poznaniem”, co jednak w Zaden sposéb nie jest usprawiedliwione
w ramach tej perykopy.

360 Zob. J.L. Koole, Isaiah II1.1, s. 361 i C.A. Keller, G. Wehmeier, ,, 772, THAT 1, kol. 353-375, zwl.
kol. 355.365-367.

1 Do identyfikacji Izraela/Jakuba z wygnancami zob. powyzszy komentarz do 41,8.

2 Wg]J.L.Koole, Isaiah III.1, s. 361, jako reakcja na stowa z 43,28. Rzeczownik zbudowany ze zredu-
plikowanego rdzenia czasownika x3° i oznaczajacy ,,ped” roélin (Iz 34,1) czy ludzki, czyli potomstwo
(por. Iz 22,24) - zob. HAHAT.

63 Tak tez K. Elliger, Deuterojesaja 1, s. 389 czy J.L. Koole, Isaiah III.1, s. 361.

%4 U. Berges, Jesaja 40-48, s. 322, zwraca uwage na ilos¢ spolglosek syczacych w w.3-4.

3% Do szczegotow HAHAT i komentarze, np. K. Elliger, Deuterojesaja 1, s. 391; J.L. Koole, Isaiah
II1.1, s. 362-363.

%6 Poza tymi dwoma miejscami w Iz om~52* nigdzie wigcej nie wystgpuje w Starym Testamencie —
K. Elliger, Deuterojesaja 1, s. 391; J.L. Koole, Isaiah III.1, s. 362.

%7 Tak J.L. Koole, Isaiah IIL1, s. 363-364 i najwyrazniej W. Pikor, Soteriologiczna metafora wody
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o podobnych cechach do topoli eufrackiej*® (cho¢ wtedy nieco dziwitby sg.). Tak
czy inaczej wiersz jest jasny: blogostawienstwo Boze prowadzi do tego, ze potom-
stwo Izraela bedzie si¢ szybko mnozy¢ i dobrze rozwija¢ jak szybkorosnace rosli-
ny, korzystajace z obfitosci wody. Rzeczownik ,woda” spina (klamrg) w.3-4, stojac
w pierwszej i ostatniej linii. Podobnie sformufowania obrazowe (w.3a+4) otaczaja
konkretng obietnice z w.3b. Do niej sprowadzaja sie skutki Bozej interwencji w wy-
roczni zbawienia. W.3-4 tworza wiec tematycznie jedna calos¢, w ktérej mowa jest
o powodzeniu potomstwa, a nie nawodnieniu wyschlej ziemi.

W.5 rodzi wiele probleméw’®. Obie czgéci wiersza, tj. w.5a i 5b s3 wyraznie
paralelne, a kazda z nich zlozona z dwoch pétwierszy, ktore tez tworza paralelizm
(syntetyczny). Powtarzajacy si¢ zaimek =1 (nie wystepuje wiecej w Dtiz w odniesie-
niu do 0s6b)*” kaze przypuszczaé, ze mowa jest o reakcjach jednostek®’. Najmniej
problemdw sprawia pierwsza linia, w ktorej mowa jest o deklaracji stownej (arx)*”2
o przynaleznos$ci do JHWH. mm5 wskazuje na bycie Bozg wlasnoscig lub byciem
do Jego dyspozycji’”®. Podobng tres¢ ma tez prawdopodobnie trzecia linia, z tym
ze mowa jest o zapisaniu (an3, ktéry nie wystepuje wiecej w Dtiz) na rece, by¢
moze wytatuowaniu mm™5 (nie sprecyzowano, na ktorej jej czesci). Ma by¢ znakiem
przynaleznosci do béstwa, do JHWH**. Jednostki beda przyznawac si¢ do JHWH
i oddawa¢ Mu si¢ do dyspozycji, wypowiadajac stowne deklaracje i wypisujac
je na wlasnej rece.

Natomiast druga i czwarta linia s niejasne tak ze wzgledu na formy grama-
tyczne czasownikow, jak i ich interpretacje. Tekst spotgtoskowy pozwala na rézng
wokalizacje (§wiadectwa tekstowe zdajg sie pokazywac, ze rzeczywiscie byl roznie

w Ksigdze Izajasza, s. 250-251.

%8 Zob. HAHAT i komentarze. Wg B. Szczepanowicz, Atlas roslin biblijnych, 5.205-208, chodzi
o topole biala, a w Kpl 23,40 o wierzbe biala (mozna tylko zgadywac, ze z powodu uzytego w tam
n. rectum).

39 Zob. juz powyzsze uwagi do przekltadu.

70 Forma masc. jedynie jeszcze w 50,1 jako podmiot zdania (pytania) rzeczownikowego, w ktérym
orzecznikiem jest list rozwodowy.

1 Tak K. Elliger, Deuterojesaja 1, s. 392 i in. W ramach niniejszego studium nie ma mozliwoéci do-
konania calo$ciowej analizy uzycia tego zaimka w Starym Testamencie, ale pobiezna obserwacja po-
twierdza, ze odnosi si¢ on do jednostek (np. Rdz 15,4; 27,21.24; 35,17; Wj 2,6; Hi 1,16-18; 21,23.25),
tym bardziej ze istnieje jego forma pl.

72 Wprawdzie czasownik ma znacznie szersze znaczenie (zob. H.H. Schmid, ,,mx”, THAT I, kol.
213-216, zwl. kol. 213-214; J.L. Koole, Isaiah II1.1, s. 364), to jednak pozostale linie wyraznie wska-
zuje na ustne i pisemne deklaracje.

375 Zob. zwl. J.L. Koole, Isaiah III.1, s. 364.

74 Tatuowania zakazuje Kpt 19,28, ale jako zwyczaju zalobnego. Czyms$ innym jest po$wiadczona
w papirusie z Elefantyny praktyka tatuowania niewolnikdéw imieniem wlasciciela. Do tego zob. ko-
mentarze, zwl. .L. Koole, Isaiah III.1, s. 365, ktory przywoluje tez Herodota, Dzieje II, 113 (niewol-
nik, ktory oddajac si¢ bostwu, otrzymuje $wiety znak, przez co uzyskuje nietykalno$¢), czy K. Elliger,
Deuterojesaja 1, s. 393.
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rozumiany). oy2 NP oznacza’”’

powolywanie z imienia (jak w Iz 40,26; 43,1; 45,3.4, przy czym podmiotem w Dtiz
jest JHWH), ewentualnie wymienianie z imienia/nazwy (np. Joz 21,9)°”°. Poniewaz
nie ma tutaj kolejnego dopelnienia, to wezwanym czy powotanym po imieniu mu-
siatby by¢ Jakub. Kto$, jakas jednostka miataby po imieniu wezwa¢ Jakuba - nie
uzyskujemy wtedy sensownej wypowiedzi*’”’. Mozna by w takim razie postulowa¢

w q. zasadniczo wzywanie kogo$ po imieniu czy

podmiot nieokreslony, a zaimek m uja¢ jako dopelnienie blizsze, co oznaczatoby
jednak, Ze inaczej niz w sgsiednich liniach nie jest on podmiotem zdania: wzywano
by kogo$ za pomoca imienia Jakuba (,,ten zostanie wezwany imieniem Jakuba”) lub
lepiej, nazywano by go tym imieniem (,,ten zostanie nazwany imieniem Jakuba”)*’%.
Podmiotem domyslnym moglby, ale nie musiatby by¢ Bog (by¢ moze wokalizacja
w TM ma na to wskazywac). Bog nazywalby tego, kto chce naleze¢ do JHWH,
imieniem Jakuba, tj. jako przynalezacego do ludu Izraela. Zmiana podmiotu i ujecie
m jako dopelnienia jest sifa rzeczy bardzo watpliwe. Korekta wokalizacji na ni.
rozwigzuje te problemy. Wtedy moze oznacza¢ nadanie imienia oznaczajacego przy-
nalezno$¢ do ludu - pasywnie lub zwrotnie (jak w 1z 48,1 czy Rdz 21,12)*”. Zdanie
mowiloby o pragnieniu nazwania siebie samego imieniem Jakuba, imieniem, ktére
bedzie postrzegane jako wlasciwe, korzystne czy zaszczytne®*. Analogiczne pro-
blemy wiaza si¢ z ostatnim stychem, w ktérym nie ma juz zaimka m, a czasownik
m> (w Biblii Hebrajskiej pojawiajacy sie jedynie w pi.) jest rzadki (poza Iz 45,4
jeszcze tylko w Hi 32,21.22 i par¢ razy w Syr). Rzeczowo wigze si¢ ze schlebianiem
(Hi 32)*'. Czy nalezy go rozumie¢ zwrotnie jak w.5aP — nada sobie zaszczytne imie
Izraela, czy tez biernie — otrzyma to zaszczytne imie? W tym drugim przypadku
korekta na pu. nie bylaby potrzebna, jesli przyja¢ podmiot nieokreslony. Brak za-

> Pomijam sformufowanie z imieniem Bozym: mm owa x7p (do tego zob. C.J. Labuschagne, 97
THAT 11, kol. 666-674, tutaj kol. 669.672-673).

76 Zob. C.J. Labuschagne, , ,,x7p” kol. 670. Czynnie ttumaczy te lini¢ U. Berges, Jesaja 40-48, s. 290-
2911 323-324, interpretujac jako nazywanie swoich potomkéw (zob. w.3-4) imieniem Jakub, co wska-
zywaloby na ich pochodzenie. Domyslnym dopelnieniem mieliby wiec by¢ potomkowie z w.3-4.

77 Zob. J.L. Koole, Isaiah III.1, s. 365, ktory przywoluje koncepcje postulujace z braku dopelnie-
nia zwrotne znaczenie q. lub pominigcie dopelnienia blizszego, ale przywolany Iz 43,1 nie moze
by¢ argumentem, gdyz podmiotem jest Bég powolujacy adresata wyroczni — Jakuba/Izraela (zob.
np. przeklad tego wiersza w K. Elliger, Deuterojesaja 1, s. 269).

78 Tak C.J. Labuschagne, &7 kol. 671, przywolujac si¢ na Lb 32,38.42, gdzie jednak owia stanowi
dopelnienie dalsze stojace obok dopelnienia blizszego ou.

79 Moze tez wskazywac na zwiazek z Bogiem, tj. przynalezno$¢ do ludu Bozego, jak w 1z 43,7. Zob.
HAHAT; K. Elliger, Deuterojesaja 1, s. 392.

0 Mozna za K. Baltzer, Deutero-Jesaja, s. 246, postawié pytanie, czy Izrael jest tutaj rozumiany bar-
dziej w kategoriach religijnych czy etnicznych lub w obu naraz (wedlug niego nie chodzi o wielkoé¢
polityczna, lecz o program religijny). W pierwszym rzedzie mowa jest o przynaleznoéci etnicznej, ale
paralelna linia wyraznie pokazuje, ze nie da si¢ jej oddzieli¢ od przynaleznoéci religijnej, przynalez-
noéci do ludu Bozego.

31 Zob. H. Ringgren, ,m=", TWAT IV, kol. 208-209 (do jego przekladu zob. powyzsza uwage do tlu-
maczenia) i K. Elliger, Deuterojesaja 1, s. 393.
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imka moze sugerowac nieco inne ujecie niz w w.5ap, tutaj Bog nadaje to zaszczytne
imie, jak w 45,4°*. Mogtaby by¢ tez mowa o uznaniu takiego aktu przynaleznosci
do ludu Bozego ze strony otoczenia. Tak czy inaczej w.5 méwi o tym, ze ludzie
chetnie bedg oglaszac swoja przynaleznos¢ do ludu Bozego i Boga Izraela, oddawac
sie JHWH oraz nazywac si¢ Jakubem/Izraelem, uznajac to za zaszczyt. Stowa te
mozna by odnies$¢ do potomstwa Izraela z w.3-4, ale przy zalozeniu, ze wygnancy
ukrywali swoje pochodzenie, uwazajac je za zawstydzajace, co wobec 1z 43,28 nie
jest wykluczone. Tylko wtedy byloby zrozumiale to, ze gdy Izrael stanie si¢ licznym
i blogostawionym ludem, chetnie uzna on, czyli potomkowie wygnancéw, swoje po-
chodzenie i bedzie je traktowac wrecz jako zaszczyt. Tak samo beda tez postrzegani
przez innych®®. Jednak Iz 48,1(-2) przeczy potrzebie deklarowania przez Izraeli-
tow przynaleznodci czy bycia wlasnoscia JHWH (nie méwigc juz o tym, ze w.5ax
musialoby oznacza¢, ze wygnancy odcinali si¢ od Boga Izraela). Przypisywanie
sobie imienia Jakuba/Izraela przez samych Izraelitéw nie wydaje si¢ wigc trafna
interpretacjg®*. Wiersz mowi najpewniej o nie-Izraelitach, ktorzy beda chcieli by¢
wlaczeni do Izraela, wyznajac wiare w Boga JHWH, tj. o prozelitach®>. Lud Bozy
wzmocni sig, rozszerzy nie tylko na drodze naturalnego i cudownie wspartego przez
Boze blogoslawienstwo rozmnazania (w.3-4), ale réwniez dzigki przylaczaniu sie
do niego tych sposrod narodow, ktorzy wyznawaé beda Boga JHWH?¢. Co wig-
cej, byloby to tez spelnieniem misji stugi Izraela, jego $wiadectwa wobec $wiata
o wylacznodci JHWH (Iz 43,8-13; 44,8), ktdry dzieki wybawieniu Izraela dojdzie
do wiary w JHWH (narody reprezentowane przez $wiat natury: 1z 43,20-21; 44,23;
por. tez 49,5-6)*".
Budowa perykopy przedstawia si¢ zatem nastepujaco:

w.1: wezwanie stugi Izraela/Jakuba do stuchania
w.2a: formuta postanca z rozszerzeniem (Bog stworzycielem Izraela, pomagaja-
cym mu)

327 45,4 faczy ten wiersz rowniez wyrazenie owa x7p (zob. U. Berges, Jesaja 40-48, s. 401). Oba
wiersza zdaja si¢ by¢ literacko powigzane.

383 Zob. D. W. van Winkle, “Proselytes in Isaiah XL-LV?: A Study of Isaiah XLIV 1-5," VT 47 (1997),
s. 341-359 czy U. Berges, Jesaja 40-48, s. 323-324; W. Pikor, Soteriologiczna metafora wody w Ksigdze
Izajasza, s. 263-264, ktory sadzg, ze przyznajacymi sie¢ do JHWH i Izraela w coraz wigkszej liczbie
maja by¢ potomkowie wygnancow, by¢ moze z malzefistw mieszanych (i przez to oddajacy si¢ obcym
bogom), ktorzy publicznie beda przyznawac si¢ do wiary swoich ojcow. Przemawiac za taka interpre-
tacja mialby tez fakt, Ze obce narody nie odgrywaja w tej wyroczni zadnej roli.

34 Zob. K. Elliger, Deuterojesaja 1, s. 393-394; J.L. Koole, Isaiah II.1, s. 366 i in.

35 Tak wigkszo$¢ komentatoréw, np. B. Duhm, Das Buch Jesaia, s. 303-304; C. Westermann, Das
Buch Jesaja, s. 112 (poczatek nowego rozumienia ludu Bozego); J. Blenkinsopp, Isaiah 40-55, s. 233;
L. Stachowiak, Ksiega Izajasza II - III, s. 130 i ostatecznie T. Brzegowy, Ksiega Izajasza rozdzialy
40-66, s. 288-289. Za$ K. Baltzer, Deutero-Jesaja, s. 246-247, twierdzi, ze tekst w pierwszym rzedzie
ma na uwadze adresatow, tj. Izraela, ale wynika tez z niego, ze nie-Izraelici moga si¢ przylaczy¢.

36 Tak K. Elliger, Deuterojesaja 1, s. 394.

37 Zob. J.L. Koole, Isaiah III.1, s. 366.
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w.2b: formuta ,,nie bdj si¢” i adresat stuga Jakub/Jeszurun (por. w.1)
w.3-4: obietnica sity witalnej blogostawienstwa dla potomkéw Izraela -
rozmnozenie i powodzenie
w.3a: obraz obfitosci wody
w.3b: konkret: obfitos¢ sily zyciowej i blogostawienstwa
w.4: poréwnanie potomkéw do bujnej wegetacji nad woda
w.5: chetna przynaleznos¢ (jednostek) do JHWH i Izraela/Jakuba

W.1+2b wraz z w.5 tworzg obramowanie perykopy, uwypuklajac zaszczytne imie
Jakuba/Izraela. Rozszerzenia formuly postanca (w.2a) wspoélgraja bezposrednio
z obietnicg rozmnozenia Izraela (w.3-4, ktére tez majg klamrowa konstrukcje, wy-
znaczang przez metafore wody)®.

Integralnos¢ literacka budzi uzasadnione watpliwosci.

W.1.5 sg wtérne wedlug K. Elliger, Deuterojesaja 1, s. 368-369, przy czym w jego argumenta-
¢ji role odgrywa fakt, ze rozszerzeniem redakcyjnym majg by¢ tez 43,26-28, oraz wedlug J. van
Oorschot, Von Babel zum Zion, s. 63 przyp. 198. W.5 za redakcyjne rozszerzenie uwazaja tez
R.G. Kratz, Kyros im Deuterojesaja-Buch, s. 206.217 (tzw. Ebed-Israel-Schicht, czyli warstwa stugi
Izraela), H.-J. Hermisson, ,Einheit und Komplexitit Deuterojesajas®, s. 311 i Deuterojesaja 3,

s. 734 (uwaga dotyczaca pojedynczych ,prozelitow”, nie dajaca sie przyporzadkowa¢ do zadnej

warstwy redakcyjnej, zaliczana do ,,pozostalych tekstow”).

Inaczej R.P. Merendino, Der Erste und der Letzte, s. 362-366, ktory za wtdrny uznaje w.2b (jako

dublet oraz z powodu wyjatkowego okreslenia Jeszurun ma by¢ préba upodobnienia tekstu

do wyroczni zbawienia) wraz z 7 z w.2a (bo nie odpowiada stylowi rozszerzen formuly

poslanica w Dtiz) oraz nie wyklucza, ze w.1 dolaczyl sam Dtiz, zestawiajac 44,2-5% z 43,22-28

144,6-8.

Z kolei wtornosci zarowno w.1 (i w.2b), jak i w.5, ktdry postrzega jako wynik swiadectwa Izraela

(43,8-13), zaprzecza J.L. Koole, Isaiah II.1, s. 355-356.366.

W.112bB zdajg si¢ by¢ dubletem, réznigcym si¢ jedynie imieniem Izrael/Je-
szurun oraz kolejnoscia ,,Jakub” i ,,stuga méj”. Poczatkowe nnyy tworzy pomost po-
miedzy dwoma perykopami (43,22-28/44,1-5), jest wiec przypuszczalnie redakeyj-
ne. W Dtiz wyjatkowe jest wezwanie do stuchania poprzedzajace formule postanca,
nawet jesli formuta postanica nie zawsze musi sta¢ na poczatku jednostki tekstowej
(jak np. w 49,25)*¥. Jednak znajduje si¢ ona w srodku mowy JHWH, zaczynajacej
sie juz w w.1. Trudnosci zwigzane z powtdrzeniem i przerwaniem mowy JHWH
mozna rozwigzaé, uznajac w.1 (a nie tylko nny) za redakcyjny pomost pomiedzy
44,22-28 a 44,2-5*°. Rzeczowo w.1 nie wnosi nic nowego, a wezwanie do stu-
chania nie jest sprzeczne z wyrocznig zbawienia, ktéra ma w Dtiz zréznicowang

38 Podobnie U. Berges, Jesaja 40-48, s. 317.

3 Wg H.-]. Hermisson, Deuterojesaja 2, s. 65, 1z 49,24-26 jest jednak tekstem redakcyjnym.

3% Tak proponowalem w J. Slawik, Historia redakcji pierwszej czesci Ksiegi Deuteroizajasza (Iz 40-
48), s. 66.
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budowe, zas formula posfanca nie jeden raz wystepuje po wezwaniu do stuchania
(por. 1Sm 15,1-2; 2Krl 7,1; Jr 21,11-12; 22,29-30, w ktérych jednak nie przery-
wa mowy Bozej; Ez 13,2-3). Jesli nawet w.1 nie nalezat do pierwotnej perykopy,
to na pewno znalazl si¢ najpozniej juz przy zestawieniu obu fragmentow 43,22-28
i 44,1-5, nie wnoszac zadnych nowych istotnych tresci. Czy mialo to miejsce przy
tzw. pierwszym spisaniu méw Deuteroizajasza, zakladajac przy tym, ze prorok
w ogodle wygtaszal swoje mowy*'? W kazdym razie dla interpretacji tej perykopy
nie ma potrzeby zaktadania wtornego pochodzenia tego faczacego wiersza.
Zgodnie z powyzsza interpretacja w.5 mowi o tym, ze ludzie, jednostki chet-
nie beda przylaczac sie do ludu izraelskiego oraz Boga JHWH, czyli o prozelitach,
ktorzy stang sie elementem spelniania sie obietnicy wielkosci i powodzenia Izra-
ela. W Dtiz narody sa wielko$ciami zbiorowymi, a jednostki nie sg przedmiotem
zainteresowania (co dotyczy takze uwazanego czasami za tre§ciowo spokrewniony
54,3%2, ktory jednak prawdopodobnie nie jest Deuteroizajaszowy**; por. tez 60,1-3).
U podstaw zainteresowania jednostkami ludzkimi moze moze leze¢ oddziatywanie
takich tekstow jak Rdz 18,25. Cho¢ w.5 nie stoi w sprzecznoéci z Deuteroizajaszo-
wymi nadziejami na zbawienie narodéw, to jednak indywidualna perspektywa prze-
mawia za jego wtornoscia (powraca w Triz 56,1-8; zob. tez 1Krl 8,41-43; Est 8,17).
Wiele wskazuje na to, ze jest to pdzne uzupelnienie (z czaséw hellenskich)*>.

Podsumowanie. Tytut stugi Bozego przypisano adresatowi Jakubowi/Izraelowi
(jak w 41,8-13). Otrzymuje on obietnice rozmnozenia, stania si¢ na nowo licznym,
silnym ludem. Izrael przypomina wiec patriarchéw Abrahama, Izaaka i Jakuba,
ktérzy réowniez otrzymali obietnice Bozego blogostawienstwa, obejmujacg stanie
sie licznym ludem. ,,Uksztaltowanie od fona matki” sugeruje wyznaczenie studze
zadania, ktore tutaj w zaden sposdb nie zostalo blizej sprecyzowane. Zgodnie
z 43,10-12 polega ono na $wiadectwie o Bogu. Mozna tylko zgadywa¢, ze odnowa
ludu stataby sie takim $wiadectwem. Poniewaz jednak obietnica dotyczy potom-
koéw, to jej realizacja jest rozciagnigta w czasie*, nakierowana na bardziej odlegla

¥ Do rozrézniania stéw proroka, ich spisania i redagowania zob. W.H. Schmidt, Wprowadzenie
do Starego Testamentu, s. 148-153. Do kwestii (niemozliwo$ci) rozrézniania pomigdzy stowami pro-
roka a kompozycja tzw. warstwy podstawowej zob. H.-]J. Hermisson, Deuterojesaja 3, s. 703-706.

¥2 Do zwigzku z 54,1-3 zob. C. Westermann, Das Buch Jesaja, s. 111.

% Tak H.-J. Hermisson, Deuterojesaja 2, s. 485. W Dtiz narody odgrywaja stuzebna rol¢ wobec
Jakuba/Izraela w 43,6; 49,22-23

3% 7. van Oorschot, Von Babel zum Zion, 63 przyp. 198, podkresla, ze jednostkowe nawrécenie czy
prozelityzm jako droga do zbawienia naroddw jest nie do pomyslenia w Deuteroizajaszowej warstwie
podstawowe;j.

3% Do prozelityzmu zob. H.D. Preup Horst Dietrich, Theologie des Alten Testaments 2, s. 323. Nieco
szerzej korzenie prozelityzmu (m.in. kaplanskie regulacje dotyczace pelnego udziatu w kulcie o,
Rachab, Rut, Naaman) zarysowuje P. Enger, ,,Proselyten (AT)”, ktory powstanie tego fenomenu nie
datuje wcze$niej niz na III w. p.n.e. Do postawy Naamana z 2Krl 5, zwl. w.15-18.19 (dodatek) zob. tez
E. Wiirthwein, Die Biicher der Konige: 1. Kon. 17 - 2. Kon. 25, s. 301.

% Zob. C. Westermann, Das Buch Jesaja, s. 110-111: jest to obietnica nie powrotu z wygnania czy
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przyszto$¢, tak ze odnowa z trudem mogtaby prowadzi¢ do spelnienia wezwania
do ztozenia $wiadectwa (z 43,10.12). W duzo pdzniejszym okresie dodano do tej
obietnicy przytaczanie si¢ do Izraela wyznawcoéw JHWH sposrod innych ludow
(w.5). W ten sposdb w blogostawienstwo dla potomkéw zostaja wlaczone i inne
narody (por. Rdz 28,14)*".

2.5. Ksiega Izajasza 44,21-22

21.  Pomysl o tych*® Jakubie
i Izraelu, ze (bo) stuga moim ty jestes,
uksztaltowalem ciebie, stuga dla mnie ty jestes,
Izraelu, nie zostaniesz przeze mnie zapomniany*°!
22.  Startem jak obtok przestepstwa twoje
i jak chmure grzechy twoje.
Nawrd¢ (zwroé) sie do mnie.
bo odkupilem ciebie!

Wydzielenie tej jednostki tekstowej jest wlasciwie jasne. Poprzedzajace wiersze
(44,9-20) méwig o zadlepieniu batwochwalcow, wytworcow bozkow*™. Poniewaz

odnowy, lecz nastania nowego czasu zbawienia.

37 Por. 1z 48,19.

% BHS proponuje bez wsparcia jakichkolwiek swiadectw tekstowych korekte na ,0 Bogu Twoim’,
co mialoby stworzy¢ paralelng lini¢ do ostatniego stychu, w ktérym BHS réwniez chce wprowadzi¢
korekte (zob. ponizszy przypis).

¥ Vrs zgodnie oddaja czasownik w stronie czynnej (z suf.; zob. BHS; K. Elliger, Deuterojesaja 1,
s. 442), przy czym brak asymilacji 3 nie stanowi trudnosci (tak K. Elliger w oparciu o Gesenius’
Grammatik, § 66f). Takie odczytanie spélglosek wydaje sie wiec chronologicznie najstarsze. Jako q.
chca zwokalizowa¢ tekst BHS (z lub bez asymilacji); Gesenius’ Grammatik, § 117x; R.P. Merendino,
Der Erste und der Letzte, s. 391. Jednak takie odczytanie tekstu nie jest pozbawione trudnosci (pierw-
sza linia tworzaca z niniejsza obramowanie méwi o pamietaniu o zbawczych dzietach JHWH, a nie
o niezapominaniu o Bogu, stad BHS koryguje jednoczesnie pierwsza lini¢), gdyz q. z x> bylby raczej
zakazem o ogdlnym charakterze. Oczekiwane byloby przeczenie 5% (zob. K. Elliger czy J.L. Koole,
Isaiah III.1, s. 405). W tej sytuacji ni. w TM i kontynuacja zbawczych zapewnienn JHWH jest lepsza
lekeja. Pozostaje kwestia suf.: czy moze by¢ odpowiednikiem *5 (wskazywaé na ,podmiot”)? Zdania
sa podzielone (zob. K. Elliger). W Gesenius’ Grammatik, § 117x, udzielono negatywnej odpowiedzi,
za$ pozytywnej pomimo watpliwoéci gramatycznych w H. Ringgren, ,,m”, TWAT YV, kol. 663-664,
tutaj kol. 664. Suf. zdaje sie potwierdza¢ takze Q? gdzie jednak mamy do czynienia z xu1 i asymilacja
1 (wg K. Elligera w q.). Czgsto odczytuje si¢ ni. z *5 (tak K. Elliger, ktory dopuszcza tez wariant bez *5
i bez suf.; H.-J. Hermisson, ,,Israel und Gottesknecht bei Deuterojesaja’, s. 10 przyp. 21; J.L. Koole);
bez korekty J. Blenkinsopp, Isaiah 40-55, s. 235; HAHAT (,jeste$ dla mnie niezapomnianym”).

40 Mozliwo$¢ wiazania 44,21-22 z w.9-20 szerzej krytykuje H.-J. Hermisson, ,Israel und Gotte-
sknecht bei Deuterojesaja’, s.10 przyp. 23 i K. Elliger, Deuterojesaja 1, s. 445. Mocniejszy zwiazek
z 1z 44,9-20 postuluje znéw U. Berges, Jesaja 40-48, s. 354-355, gdyz tak male jednostki nie pasujg
do jego ogolnej wizji autorstwa i kompozycji Dtiz (por. s. 38-43).
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401

44,9-20 jest z pewnoscig wtornym tekstem*”', warto rozwazy¢ takze odgraniczenie

od perykopy 44,6-8, ktéra jest bardzo nietypowa mowa sagdowa**
przeciwnikéw (w.7), Bég apeluje do Izraelitow (w pl.), by odwaznie zaswiadczyli
o jedynosci JHWH, gdyz juz wczes$niej byli przez Boga o tym przekonywani, w czym
przypomina 43,10-12%%. 44,6-8 r6zni sie od w.21-22 tresciowo i formalnie (adresat
w pl. ww.8,a wsg ww.21-22). Za$ 44,23 jest hymnem, wezwaniem do wychwalania
Boga przez $wiat natury z tego powodu, ze Bég odkupit (pf.) Izraela (motyw ten
wigze hymn z badana perykopa) i rozstawia si¢ (impf.) dzigki Jakubowi (co z kolei
wigze si¢ z funkeja stugi w 43,8-13; 44,8). Ma wiec innego adresata explicite i nie jest
juz mowa Boga, a takze rozni si¢ gatunkowo**. Tresciowo obie jednostki tekstowe
s3 powigzanie (na co wskazuje tez czasownik 5x1). Kolejnos¢ krotkich perykop
w tym rozdziale z pewnoscia nie jest przypadkowa'®. Morfokrytycznie w.21-22
przywodza na mysl napomnienie, na co wskazuja impt.** W.22b mégtby formalnie
przypominac tez hymn (impt. ze zdaniem 2)*”. A treSciowo jest cze$ciowo zapew-
nieniem o zbawieniu (w.22a+bf)*®, ponadto méwi o stworzeniu i ustanowieniu
Izraela jako stugi Bozego (w w.21).

. Wobec milczenia

1 Zob. juz powyzej i przywolany tam H.D. Preuf, Verspottung fremder Religionen im Alten Testa-
ment, s. 192-237; tez R.G. Kratz, Kyros im Deuterojesaja-Buch, s. 192-205; J. van Oorschot, Von Babel
zum Zion, s. 295-311 czy H.-J. Hermisson, Deuterojesaja 3, s. 279-371.

42 Tnaczej J. Blenkinsopp, Isaiah 40-55, s. 235, ktory laczy w jedna calo§é w.6-8.21-23; C. Wester-
mann, Das Buch Jesaja, s. 113-114. Rozstrzygajacym argumentem (zob. C. Westermann) nie moze
by¢ fakt, ze zaréwno mowa sadowa z 44,6-8, jak i napomnienie z 44,21-22 zawieraja elementy wy-
roczni zbawienia (do tego zob. ponizej). Teza C. Westermanna jest stusznie krytykowana w K. Elli-
ger, Deuterojesaja 1, s. 445 czy L. Stachowiak, Ksiega Izajasza I - 111, s. 139.

43 Do tych wierszy zob. powyzej.

44 Nie przekonuje wiec K. Baltzer, Deutero-Jesaja, s. 268-270 (podobnie U. Berges, Jesaja 40-48,
s. 354-355), ktory chce widzie¢ w w.21-23 zakonczenie aktu w greckim dramacie, gdzie w.23 ma by¢
koncowq partig choru.

45 H.-J. Hermisson, ,,Israel und Gottesknecht bei Deuterojesaja’, s. 10 przyp. 21, pozostawia sprawe
otwarta, czy formalnie samodzielny hymn 44,23, ktory tresciowo laczy sie z 44,21-22, nalezy trakto-
wac jako odrebng perykope.

46 Do tego gatunku zob. W.H. Schmidt, Wprowadzenie do Starego Testamentu, s. 160; J. Begrich,
Studien zu Deuterojesaja, s. 58, ktory w Dtiz odnajduje tylko dwa prorockie napomnienia (drugie
w 55,6-7). Poniewaz napomnienia sg tre$ciowo i formalnie zrdznicowane (zob. W.H. Schmidt),
to o gatunku w sensie $cistym nie moze by¢ mowy.

“7 Do tego gatunku zob. W.H. Schmidt, Wprowadzenie do Starego Testamentu, s. 254-255; J. Be-
grich, Studien zu Deuterojesaja, s. 54; K. Elliger, Deuterojesaja 1, s. 243.

108 Zwigzki z wyroczniami zbawienia dostrzegal juz J. Begrich, Studien zu Deuterojesaja, s. 58.
K. Elliger, Deuterojesaja 1, s. 443, ze wzgledu na gtéwng tre$¢ widzi w jednostce pocieszenie i na-
pomnienie (Trost- und Mahnwort). Racje ma wigc H.-J. Hermisson, ,,Israel und Gottesknecht bei
Deuterojesaja’, s. 10, ze tylko formalnie mozna méwi¢ o napomnieniu, tresciowo za$ o zwiastowaniu
zbawienia, a wezwania majg go wyostrzac.
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Perykopa rozpoczyna si¢ od wezwania skierowanego do Jakuba/Izraela
(w.21a). To typowe okreslenie adresatow w Dtiz, tutaj umieszczone chiastycz-
nie. Powinien zda¢ sobie sprawe i wziag¢ pod uwage (1=, ktory chetnie uzywany
jest dla uzmystawiania sobie zbawczych aktow JHWH, w szczegdlnosci w dzigk-
czynieniach, jak i napomnieniach)*” ,te”. Jesli mamy do czynienia ze wzglednie
samodzielng jednostka tekstowo, to zaimek nbx musi by¢ kataforyczny, odnoszac
410 poczawszy od paralelnego
stychu (v2)*!. Wprawdzie moglby wprowadza¢ réwniez uzasadnienie*'?, ale wtedy
niejasny bylaby granica pomiedzy uzasadnieniem a treécia tego (por. 1ox), czym
Izrael/Jakub ma si¢ kierowac*?. W pierwszym zdaniu (rzeczownikowym) Bég
przypomina mu, ze zostal powolany na Bozego sluge (zob. 41,8-9; 42,19; 43,10;
44,1-2), przy czym identyczne zdanie spotykamy w 41,9 i 49,3. Izrael jest stuga,
ktéry ma by¢ $wiadkiem Bozym (zwl. 43,10.12). Zostal przez Boga stworzony
(jak juz w Iz 44,2 czy tez 43,1.7), i to na swego sluge*'*. Drugie zdanie rzeczow-
nikowe o studze (w.21ba) rézni si¢ od pierwszego (w.21aP) tym, ze zamiast suf.
rzeczownikowego postuzono sie¢ *5, ktéry ma przypuszczalnie mocniej podkreslac
zwigzek stugi z Bogiem (por. 43,1: ,moim jeste$”), a przede wszystkim misje,
ktéra ma do spetnienia*. Praktycznie takg samg mysl wyraza 43,7: Izrael zostat
stworzony ku Bozej chwale (por. tez 44,23 1 49,3).

sie do tego, o czym mowa jest w tym fragmencie

19 Do tego czasownika zob. W. Schottroff, ,7=t”, THAT I, kol. 507-518, tu zwl. kol. 510-511i516-517.
W Dtiz pojawia si¢ jeszcze w q. w 43,18 na nieprzywolywanie wczeéniejszych zbawczych czynow
JHWH (exodusu), ktére zblakng w obliczu nowego dziata zbawczego; w 46,8(-9) dla wspominania
wezesniejszych nieprawosci, przestepstw Izraela, ktorych jednak Bog nie bedzie bral juz pod uwage
(43,25). Poza tym jeszcze w 47,7 i 54,4.

410 Tak K. Elliger, Deuterojesaja 1, s. 445. Za$ anaforycznie w odniesieniu do krytyki balwochwal-
cOw (44,9-20) chca go rozumied J.L. Koole, Isaiah III.1, s. 404 czy K. Baltzer, Deutero-Jesaja, s. 269.
Nawet jesli mialby by¢ anaforyczny, to powstaje pytanie, na co miatby wskazywac, jako ze 44,9-20
jest z pewnos$cig wtornym uzupelnieniem (zob. powyzej). Jesli mialby na uwadze przede wszystkim
44,6-8, to wylaczno$¢ JHWH, ktéry jako jedyny Bog kieruje historig (i moze zapowiada¢ nadcho-
dzace zdarzenia). Z kolei U. Berges, Jesaja 40-48, s. 356, twierdzi, ze jest zaréwno kataforyczny, jak
i anaforyczny.

411 Zob. R.P. Merendino, Der Erste und der Letzte, s. 390-391; U. Berges, Jesaja 40-48, s. 356.

412 Tak K. Elliger, Deuterojesaja 1, s. 445 czy J.L. Koole, Isaiah III.1, s. 403, przeciwstawiajac sie,
rozumieniu zdanie *> jako dopelnieniowego (,,ze”), gdyz dopelnieniem czasownika ==t jest zaimek
8. Jednak dopelnienie w formie zaimka kataforycznego nie musi konkurowa¢ ze zdaniem dopel-
nieniowym, lecz moga sie uzupetniac.

43 Czy tre$¢ tego, na co wskazuje by zaczyna sie od w.21b? Ale druga cze$¢ w.21aB jest prawie
tozsama z drugg czescig w.21ba (,jestes stuga moim/dla mnie’, $cisle powigzane z imieniem ,,Izrael’,
ktére notabene otacza ustanowienie stugi, tworzac co$ w rodzaju klamry kompozycyjnej). A moze
od w.21bp? Ale obietnica wydaje sie by¢ $cisle powiazana z wybaczeniem z w.22, a ponadto zapew-
nienie z w.22 (pf.) przywodzi na mysl pf. :n732.

44 Wg K. Elliger, Deuterojesaja 1, s. 446; ].L. Koole, Isaiah II1.1, s. 404, ze 73* zastepuje tutaj de facto
ama.

415 Zob. zwt. J.L. Koole, Isaiah III.1, s. 404; U. Berges, Jesaja 40-48, s. 356.
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Znaczenie ostatniej linii w.21 nie jest pewne ze wzgledu na stan przekazu teksto-
wego. Jesli czytac q., jak czynily to starozytne przeklady*'®, to bytby to zakaz, ze nie
wolno juz wigcej Izraelowi zapominac o Bogu. mu' w q. pojawia si¢ jeszcze jedynie
w Lm 3,17, gdzie zapomnienie o szczgsciu (m2it) oznacza jego niedoswiadczanie*”.
Bog nie tylko by zachecal, ale wrecz nakazywal Izraelowi, by miec¢ ze swoim Bogiem
wciaz do czynienia. Jesli za$ przyjaé, Ze ni. jest pierwotny (z czy bez korekty dopet-
nienia), to bytoby to zapewnienie, iZ Bog nie tylko uksztaltowat swego stuge, ale tez
nigdy (impf.)*'® o nim nie zapomni, tj. bedzie sie o niego ciagle troszczy¢ (podobna
mys$l wyraza 49,14-15)*°. Druga cz¢$¢ wiersza (w.21b) tworzytaby wtedy klarowny
paralelizm: powotanie i wsparcie dla stugi Izraela.

Jednak zaréwno zbawienie, jak i postuga stugi Izraela nie bytyby mozliwe bez
Bozego wybaczenia (w.22). Wéréd metaforycznych znaczen mm wazna role odgry-
wa w Starym Testamencie usuwanie winy na wzdr zmywania czy $cierania plam
(por. Ps 51,3.11)*°. W Dtiz uzyty zostal jeszcze tylko w 43,25 (ptp.), gdzie Bog
przedstawia siebie jako usuwajacego i puszczajacego w niepamie¢ winy Izraela. Tym
razem przekonuje, ze winy Izraela, ktére doprowadzity do wygnania (por. 42,24),
juz zostaly usuniete (pf.)**'. Para poje¢ 13v 12y, ktore nie pojawiajg si¢ wiecej w Dtiz,
w Hi 26,8; 37,11 odnosza si¢ do ciezkich, burzowych chmur, zas v w Hi 7,91 2p
w Hi 30,15 obrazujg szybkie znikanie**. Istota poréwnania jest wiec szybkie prze-
mijanie, tak ze po chmurach nawet $lad nie zostaje**. vz ma zawsze wymiar obiek-
tywny, odnoszac si¢ do konkretnego zlego czy grzesznego czynu***. W Dtiz pojawia
sie tez w 43,25; 50,1, méwiacych o Bogu wybaczajacym Izraelowi przestgpstwa
(oraz w 53,5.8, a czasownik w 43,27; 46,8; 48,8; 53,12). Rdzen xen, ktory w Biblii
Hebrajskiej wystepuje prawie wylacznie w kontekscie teologicznym czy religijnym,
w Dtiz odnajdujemy jeszcze w 42,24 oraz 40,2; 43,24-25.27; 53,12. Oba terminy
obejmuja zaréwno zle czyny, jak i wynikajaca z nich wine i niedole czlowieka, ktéra

416 Zob. powyzsza uwage do tlumaczenia.

417 Zob. H. Ringgren, ,,m”, TWAT 'V, kol. 663-664. Poza tym pojawia si¢ jeszcze tylko pi. w Rdz 41,51
ihi. wHill,6; 39,17.

18 Wg K. Elliger, Deuterojesaja 1, s. 446, w znaczeniu czasu terazniejszego.

419 Zob. K. Elliger, Deuterojesaja 1, s. 446 i ].L. Koole, Isaiah III.1, s. 405.

420 W sensie dostownym odnosi si¢ wpierw do zmywania (np. misy w 2Krl 21,13) czy $cierania
(fez w Iz 25,8). Do tego czasownika zob. L. Alonso-Schokel, ,,mma”, TWAT 1V, kol. 804-808, zwt. kol.
805-806.

“21 Zob. K. Elliger, Deuterojesaja 1, s. 447; ].L. Koole, Isaiah II1.1, s. 406, w ktérych zwraca sie uwage
na te réznice gramatyczna.

422 Nie wykluczone takze, Ze za poréwnaniem kryja sie¢ obloki i mgly znikajace, gdy zaczyna $wieci¢
stonice - tak J.L. Koole, Isaiah III.1, s. 406.

423 Zob. K. Elliger, Deuterojesaja 1, s. 447.

424 Pierwotnie byl terminem prawnym dla wszelkich przestepstw, ktére podlegaly sadowemu ka-
raniu. Uzywa si¢ go dla wszelkich niemoralnych, przestgpczych czynéw, ktorych nalezalo unikac,
by nie narazac si¢ na zgubne konsekwencje. Stal si¢ tez okresleniem najciezszych grzechéw. Do tego
terminu zob. R. Knierim, ,,»up”, THAT 1II, kol. 488-495.
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rozumiana jest jako konsekwencje nieprawosci czy kara**. W centrum tej krétkiej
perykopy znajduje sie¢ zapewnienie, ze Bég wybaczyl swemu studze Jakubowi, kto-
rego jest stworzycielem i wobec ktérego ma swoj plan.

W koncowym napomnieniu (impt. nawiazuje do w.2lae, tworzac ramy tej
krotkiej perykopy) Bog wzywa Izraela do zwrdcenia sie do Niego, do nawrdcenia.
Czasownik 2w (emfatyczny impt.) w sensie dostownym oznacza ruch w innym kie-
runku niz dotychczas, zawrdcenie i powrét do punktu wyjscia, a w przeno$nym
nawrdcenie do Boga**. Izrael ma sie nawrdci¢, na nowo zwroécic¢ sie do JHWH*?.
W podobnym znaczeniu w Dtiz wystepuje jeszcze tylko w 49,5 (w pol.)**. Bog
wybaczyl swojemu ludowi, ale Izrael musi si¢ teraz nawrdci¢ do Boga, na co sktada
sie zaufanie w Boze obietnice, kierowanie si¢ Bozg zbawczga wolg (por. w.21ax). Wy-
baczenie poprzedza wezwanie, a Izrael ma tylko (i az?) zaakceptowa¢ Boze zbawie-
nie*?. Bég juz wszystko uczynil, by Izrael na nowo stal sie ludem, przez ktéry Bég
jest wielbiony i ktory zaswiadczy o Bozej potedze. Teraz jest czas na nawrdcenie sie
Izraela i zawierzenie Bogu (por. 43,8-13). To konicowe wezwanie zostalo dodatkowo
uzasadnione (w.22bB) dokonanym przez Boga wykupieniem (5x1) z niewoli win
i wygnania®. 5x1 jest w Biblii Hebrajskiej waznym terminem: tak dla solidarnosci
rodzinnej, jak i w wymiarze teologicznym. W tym pierwszym przypadku odkupiciel
mial przywroci¢ wlasno$¢ utraconej (za dtugi) ziemi jej wezesniejszemu wlascicie-
lowi, najblizszemu krewnemu (zob. Kpt 25,25-34) lub wykupi¢ cztonka rodziny,
ktory popadl (za dlugi) w niewole (zob. Kpt 25,47-54). Mégt tez by¢ mécicielem
krwi, ktorego zadaniem bylo pomszczenie przelanej krwi krewnego na sprawcy
(Lb 35,12.19-27; Pwt 19,6.11-12)*'. Teologiczne uzycie tego pojecia w odniesie-
niu do Boga bazuje na idei wykupienia (zadtuzonego) krewnego czy jego ziemi.
Stad z pewnoscig nie dziwi, Ze odkupienie dokonane przez Boga czesto odwotuje

43 Zob. powyzszy komentarz do 42,14 i R. Knierim, ,,zen”, THAT 1, kol. 541-549, tu kol. 546.

426 Teologicznie réwniez odwrocenie sie od Boga, ale tez zwrdcenie sie Boga do ludzi lub Jego od-
wrocenie sie od cztowieka. Zob. J.A. Soggin, ,,2w”, THAT 11, kol. 884-890, zwt. kol. 886.888-890.

427 Zob. K. Elliger, Deuterojesaja 1, s. 447-448, ktoéry zwraca uwagg na to, ze 43,25 méwi o Bozym wy-
baczeniu ze wzgledu na samego Boga (1wn%), co odpowiada powotaniu stugi dla Boga ("5 - w.21ba).
428 Zwiazek ten dostrzega H.-J. Hermisson, ,Israel und Gottesknecht bei Deuterojesaja’, s. 10-11.
Por. tez hi. w 46,8.

49 Zob. H.-J. Hermisson, ,,Israel und Gottesknecht bei Deuterojesaja’; s. 10.

430 Zob. U. Berges, Jesaja 40-48, s. 381, wedlug ktdrego bez uwolnienia od winy za grzech i bez uzna-
nia tej winy nie ma wyjécia z niewoli.

1 TJest to pojecie z jezyka prawnego, przynalezace do prawa rodzinnego. Instytucja goela (5x3) byta
wyrazem solidarnosci rodzinnej, nakierowanej na przywrdcenie wczeéniejszego porzadku. Z je-
zyka prawnego przeniesiony zostal do jezyka teologiczno-religijnego i w kontekst kultowy - zob.
J.J. Stamm, ,,.583”, THAT 1, kol. 383-394. Wprawdzie na podstawie Rt (3,12; 4,1-6) mozna by przypusz-
czaé, ze rolg goela bylo réwniez zapewnienie potomstwa zmartemu krewnemu, jednak ze wzgledu
na literacki, bazujacy na wezesniejszych pismach biblijnych charakter Rt trzeba mie¢ watpliwosci, czy
rzeczywidcie goel byt kiedykolwiek faktycznie powigzany z prawem lewiratu (do tego zob. I. Fischer,
Rut, s. 47-56).
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2. Stuga JHWH poza Piesniami o studze Pana

sie do wyzwolenia z niewoli (Wj 6,6; Ps 77,16; 1z 48,20; 51,10)*2. Zwraca uwage
czestotliwos$¢ uzycia tego czasownika dla Bozego dziatania w Dtiz: 41,14; 43,1.14;
44,6.22-23; 47 4; 48,17.20; 49,7.26; 51,105 52,3.9; 54,5.8. Lud, ktéry popadl w nie-
wole z powodu swoich win, zostal wykupiony i uwolniony przez Boga (poza 52,3
pojawia si¢ jedynie w pf. i ptp.). Czasownik 5x1 faczy analizowane napomnienie
zar6éwno z kolejnymi dwoma perykopami (44,23 i 44,24-28), jak i z 44,6-8. W hym-
nie 44,23 $wiat wezwany zostaje do wychwalania Boga za wykupienie Izraela, ktore
prowadzi do uczczenia Boga, a tym samym wskazuje na ostateczny cel, dla ktérego
Bog stworzyt i wyznaczyl swego stuge Jakuba.
Budowa perykopy przedstawia si¢ nastepujaco:

w.2law + ,,Izrael”: wezwanie do wziecia pod uwage Bozych dzialan
w.21aB-22a (od *3): tres¢ (przedmiot) wspominania — powolanie stugi
i wybaczenie
- w. 21aB-bo: Bég stworzyt dla siebie swojego stuge (wybranie)
- w. 21bB: Bog nie zapomina o swoim studze (ochrona)
- w.22a: Bég wybaczyt swojemu studze
w.22bo: wezwanie do zwrécenia si¢ do Boga (wynikajace z wybaczenia)
w.22bp: uzasadnienie - wykupienie Izraela

Podzial merytoryczny nie pokrywa sie do konca z paralelizmami, gdyz rzeczowa
calo$¢ tworzg pary potwierszy w.21aB-be i w.22a, za$ wezwania nie posiadaja syno-
nimicznej drugiej linii (w paralelnym stychu stoi za to zdanie 2, nawet jedli spdjnik
moze mie¢ odmienne znaczenie). Przy tym w.21aB-b ma ramowg konstrukeje (chia-
styczne usytuowanie ,,Izrael” i ,,jestes stuga moim/dla mnie”). Konicowe wezwanie
z w.22b z uzasadnieniem wyro6znia bardzo krétki rytm 2+2, uwypuklajacy naglacy
charakter napomnienia do nawrdcenia.

Integralnos¢ literacka mogtaby budzi¢ pewne watpliwosci z powodu dubletu
»ty jestes stugg” w w.21 czy skomplikowanej budowy. Pomimo to formalnie (para-
lelizm i regularny rytm), jak i tresciowo perykopa wydaje si¢ spdjna**. Inng kwestiag
jest, czy w caloéci nie jest ona redakcyjna.

Wtérnoé¢ jest prawdopodobna wedtug C. Westermann, Das Buch Jesaja, s. 116, gdyz miataby
nie odpowiadaé zwiastowaniu Dtiz, wedtug ktorego Izrael ma wspomina¢ doswiadczone zba-
wienie i jego sie trzymac. Trudno bytoby w tym widzie¢ jakakolwiek sprzeczno$¢, bo Izrael zo-

staje wezwany, by wyciagna¢ wnioski z Bozego wybaczenia i nawrdci¢ si¢ do Boga®**. Wbrew

2 Zob. H. Ringgren, ,,5%3”, TWAT I, kol. 884-890, tutaj kol. 888-889 i ].J. Stamm, ,,5x3”, kol. 389-392.
43 Jest uwazany za jednolity w K. Elliger, Deuterojesaja 1, s. 443;].L. Koole, Isaiah III.1, s. 403, takze
R.G. Kratz, Kyros im Deuterojesaja-Buch, s. 148-152, bez analizy zalicza perykope w caloéci do war-
stwy podstawowej. Inaczej R.P. Merendino, Der Erste und der Letzte, s. 391-392, wedlug ktérego
wtdrne maja by¢ jedynie ,,i Izrael” w w.21ab (bo w Dtiz imiona Jakub i Izrael nigdzie nie stoja koto
siebie) i jego powtdrzenie w w.21b. Watpliwe wzgledy stylistyczne nie moga prowadzi¢ do wnioskéw
o niejednolitosci tekstu.

4 Krytycznie do tej propozycji C. Westermanna zob. juz K. Elliger, Deuterojesaja 1, s. 444.
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mojej wczesniejszej ocenie (J. Slawik, Historia redakcji pierwszej czesci Ksiggi Deuteroizajasza
[Iz 40-48], s. 103-106) zaréwno wspominanie winy Izraela, ktéra Bog juz wybaczyl (pf. w w.22a),
jak i wezwanie do zwrécenia sie do Boga, do wiary i trzymania sie Jego dziet zbawczych dobrze
wpisuje si¢ w przestanie proroka, ktéry przekonuje o nowym zbawczym dzialaniu Boga i wzy-
wa do wiary w Niego (por. dysputacje z 40,12-31*; mowy sadowe z 41,21-29* czy zapowiedzi
zbawienia, takie jak 41,8-13.14-16.17-20; 43,1-7 itd.). Réwniez H.-J. Hermisson, ,,Einheit und
Komplexitit Deuterojesajas®, s. 311 przyp. 84, sugeruje, ze wiersze te moga by¢ pozniejsze, do-
dane wraz w wlaczeniem Piesni o studze JHWH. Sugesti¢ takg uzasadnia w innym opracowaniu
(H.-J. Hermisson, ,,Israel und Gottesknecht bei Deuterojesaja’, s. 10-11), w ktérym odnotowuje
bliski zwiazek z 49,5 oraz 44,23 z 49,3 (por. s. 14), tak ze 44,21-23 mialy powstac raczej w nawia-
zaniu do drugiej Piesni. Zwlaszcza jesli autorem przynajmniej dwdch pierwszych Piesni o studze
JHWH byt prorok Deuteroizajasz, za czym wiele przemawia'®, to otrzymujemy spojny przekaz,
co zaznacza tez H.-J. Hermisson. Cho¢ Piesni zostaly prawdopodobnie wtérnie wbudowane
w korpus Dtiz, to biorgc pod uwage roznice gramatyczne pomiedzy 44,21-22.23 i 49,3.5, nawet
jesli tresciowo sa malo znaczace, nie ma pewnosci co do poézniejszego dodania 44,21-22.23.
Z kolei J. van Oorschot, Von Babel zum Zion, s. 216-218, uwaza te wiersze za pozniejsze w powo-
du réznic stylistycznych, zaimka mox, ktérego pono¢ nie mozna odnosi¢ si¢ do czego$ przyszlego
i nieuswiadomionego (ale zob. powyzszy komentarz do w.21), zwigzkoéw z Piesniami o studze
Pana i jakoby rézniaca sie wyraznie od dysputacji i méw sadowych Dtiz odmienng perspektywe
przebaczenia®®. Jego zdaniem Deuteroizajasz mialby nie zapowiadaé Heilswende, o ktérej mozna
przeczytaé jedynie w redakcyjnym 40,1-2. Jak w takim razie rozumie¢ teksty takie jak 43,16-19;
45,1-7 itd. (pomijajac nawet 43,22-28, ktéry uwaza za wtdrny).

Przede wszystkim wyrazne zwigzki z 49,5 moga budzi¢ watpliwosci co do pier-
wotnosci tej perykopy, jednak jej profil wypowiedzi bardzo dobrze wpisuje si¢
w przesfanie proroka Deuteroizajasza.

Podsumowanie. Stugg Bozym w tym napomnieniu i obietnicy jest ponownie
Jakub/Izrael, wybrany i chroniony. B6g wybaczyl mu jego winy. Emfatyczne powto-
rzenie stow ustanowienia stugi sprawia, ze kryje sie w nich przestanie, ktore Izrael
ma sobie przyswoic. Ma z wiarg przyja¢ Boze wybaczenie i zbawienie, nawracajac
sie do swego Boga. Nawrécenie Izraela ma ostatecznie prowadzi¢ do wywyzszenia
Boga przez caly $wiat (44,23).

2.6. Ksiega Izajasza 44,24-28

24.  Tak rzekt JHWH, odkupiciel twdj
i ksztaltujacy ciebie od fona (matki):

45 Do tego zob. ponizsze ich analizy.
6 Czemu przeczy nawet R.P. Merendino, Der Erste und der Letzte, s. 394.
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2. Stuga JHWH poza Piesniami o studze Pana

Ja jestem JHWH®*’, czyniacym wszystko,
rozposcierajacym niebo - Ja sam,
rozciagajacym ziemie, kto byl przy mnie?***

25. Uniewazniajacym znaki kaplanéw od wyroczni*’

i wrozbitow czyni glupcami*®,

zmuszajacym madrych do wycofania si¢ (nawrocenia)**!
i wiedze ich zamienia w glupstwo**.

26. Realizujacym stowo stugi swego***

i plan postancéw swoich wypetnia;

7 Mozliwe byloby ujecie calej linii jako ztozonego zdania rzeczownikowego, w ktérym ,,JHWH”
bylby apozycja zaimka osobowego (tj. podmiotem zdania orzecznikowego, a nie orzecznikiem). Jed-
nak uzycie formuly samoprzedstawienia si¢ (zob. powyzej do 43,11) wskazuje na to, ze jest to zdanie
rzeczownikowe. Tak tez m.in. J.L. Koole, Isaiah III.1, s. 416.

48 Tak K oraz Q, mlt Mss, G iV, za§ Q wraz w mlt Mss i S (zob. BHS): ,,przeze mnie samego” (}2
z przyimkiem ny; do jego znaczenia zob. HAHAT). K wybiera tez wigkszo$¢ komentatoréw: K. El-
liger, Deuterojesaja 1, s. 454; C. Westermann, Das Buch Jesaja, s. 124, ].L. Koole, Isaiah II1.1, s. 416;
A. Schoors, I am God your Saviour, s. 267; R.G. Kratz, Kyros im Deuterojesaja-Buch, s. 73 przyp. 257;
J. van Oorschot, Von Babel zum Zion, s. 78. Réznica znaczeniowa jest minimalna. W kazdym razie
Q*1 G zdajg si¢ pokazywad, ktora tradycja rozumienia tych stow jest starsza. Zas Q wybieraja J. Blen-
kinsopp, Isaiah 56-66, s. 244 (tlumaczy: ,,gdy nikogo nie bylo ze mng’, jako asyndetyczne zdanie
podrzedne?); J.D.W. Watts, Isaiah 34-66; U. Berges, Jesaja 40-48, s. 367, ktory sadzi, ze na pytanie
retoryczne nie ma w tym tekécie miejsca, czy T. Brzegowy, Ksiega Izajasza rozdziaty 40-66, s. 305.

9 Wg HAL =2° to Orakelpriester, ktdry wystepuje jeszcze tylko w Jr 50,36. W G ,,brzuchoméwcy”, V
divinorum (,prorocy” lub ,natchnieni”), S ,wywolujacy duchy zmarlych”, a T nieosobowo (do tego
zob. K. Elliger, Deuterojesaja 1, s. 453-454). W gre wchodzilby ewentualnie rzeczownik 12* = , ktam-
stwo’, ,plotka” (moze ,,przechwatka”), ale Vrs przemawiaja za osobowym ujeciem. Komentatorzy
wyrazajg watpliwo$¢ co do postulowania 12° (zob. K. Elliger; J.L. Koole, Isaiah III.1, s. 418), co jest
jednak lepszym rozwigzaniem niz korekta na pl. rzeczownika =2* (jak chcialby C. Westermann, Das
Buch Jesaja, s. 124 przyp. 1; K. Elliger; HAHAT [prawdopodobnie]), tym bardziej Ze nie jest on po-
$wiadczony w Starym Testamencie (wywodzony z akadyjskiego barii — zob. K. Elliger; HAHAT; za$
dla 12° mozna by przywota¢ amoryckie baddum z tekstéw z Mari — zob. HAL, K. Baltzer, Deutero-
Jesaja, s. 279).

405513 polel (zob. HAHAT); por. Hi 12,17.

“1 Do tlumaczenia zob. HAHAT i K. Elliger, Deuterojesaja 1, s. 453-454.

2 Alternatywna pisownia (2 w miejsce o; zob. BHS i in.; a HAHAT dopuszcza istnienie 55%° = 520);
por. 2Sm 15,31. Inaczej T. Brzegowy, Ksiega Izajasza rozdzialy 40-66, s. 305.

3 W G* (Kodeks Aleksandryjski) i T odpowiedni rzeczownik oddano w pl., co odpowiadaloby pa-
ralelizmowi. Jednak zdecydowana wiekszo$¢ $wiadectw potwierdza TM, w tym Q*®, a wariant ten
trzeba postrzega¢ jako I difficilior (zob. J. Blenkinsopp, Isaiah 56-66, s. 244; ].D.W. Watts, Isaiah
34-66; H.-]. Hermisson, ,,Israel und Gottesknecht bei Deuterojesaja’, s. 7; K. Baltzer, Deutero-Jesaja,
s. 281; U. Berges, Jesaja 40-48, s. 367; T. Brzegowy, Ksiega Izajasza rozdzialy 40-66, s. 305; ponadto
por. Iz 43,10). Mimo to wigkszo$¢ komentatoréw koryguje tekst, m.in. K. Elliger, Deuterojesaja 1,
s. 454, ktory zdaje sobie sprawe z tego, Ze zasady tekstowokrytyczne przemawiajg za TM; C. Wester-
mann, Das Buch Jesaja, s. 124 przyp. 2; L. Stachowiak, Ksiega Izajasza II - 11, s. 142; A. Schoors, I am
God your Saviour, s. 276; J. van Oorschot, Von Babel zum Zion, s. 278 przyp. 201; R.P. Merendino, Der
Erste und der Letzte, s. 403 (blad mialby wynika¢ z defektywnej pisowni w tekscie spotgloskowym).
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moéwigcym o Jerozolimie***: (Niech) zostanie zamieszkana!**
i o miastach Judy: (Niech) zostang odbudowane!**s
7T ruiny jej podniose!

27. Mowigcym otchlani*®: Wyschnij!
I prgdy twoje wysusze.
28. Mowiacym o Cyrusie: Pasterz mojH**

i kazdy zamiar méj**° wypelni,
mowigc®! o Jerozolimie: (Niech) zostanie odbudowana

i $wigtynia (niech) zostanie zatozona!*?

4 Mozna by tlumaczy¢ réwniez: ,do Jerozolimy” (np. J.D.W. Watts, Isaiah 34-66). Zacytowane
stowa nie s3 jednak skierowane do Jerozolimy, lecz s3 wypowiedzig o Jerozolimie (w 3. 0s.). Podobnie
w paralelnym czlonie.

5 Lekcja Q**z q., tj. ,bedzie mieszka¢” (zob. K. Elliger, Deuterojesaja 1, s. 454) jest nieprawdopo-
dobna. Ho. w TM pojawia si¢ jeszcze tylko w Iz 5,8, stad propozycja rewokalizacji na ni. (tak BHS;
K. Elliger; T. Brzegowy, Ksiega Izajasza rozdziaty 40-66, s. 305). Jednak trudno byloby mie¢ jakies
obiekcje wobec ho. w TM (zob. J.D.W. Watts; ].L. Koole, Isaiah III.1, s. 422). Impf. moze by¢ thuma-
czone modalnie (zob. Gesenius’ Grammatik, $ 107m, tutaj w szczegélnosci § 107 n-o) — tak thumaczy
np. J.L. Koole, Isaiah II1.1, s. 420.

6 'Wg BHS linii ta jest dodatkiem, co nie jest przedmiotem krytyki tekstu (do integralnosci literac-
kiej tej perykopy zob. ponizej).

4“7 Kazdy drugi czton w paralelizmach w w.26b-28 mozna by tlumaczy¢ jako wilasny cytat stow
JHWH (jak w w.27). Réwniez przyimek 5 z poprzedzajacego potwiersza mogltby obejmowaé rze-
czownik mnian (tak ttumaczy C. Westermann, Das Buch Jesaja, s. 124; ].D.W. Watts, Isaiah 34-66),
podobnie 521 w w.28b (tak V, a BHS chce uzyska¢ to samo, dodajac niepotrzebnie 5).

4“8 Hapaxl. ,otchlar?’, ,,glebia morska” (zob. HAHAT). Poniewaz dalej (w mowie niezaleznej) uzyto
impt., a zatem sa to stowa skierowane do ,,otchtani’, to 5 przettumaczono jako note dat. - tak tez ko-
mentatorzy, np. K. Elliger, Deuterojesaja 1, s. 453; ]. Blenkinsopp, Isaiah 56-66, s. 243 czy ]J.L. Koole,
Isaiah I11.1, s. 423.

4“9 'Wg BHS (tak juz K. Marti, Das Buch Jesaja, s. 307) nalezy wyraz zrewokalizowaé na ,,przyjaciel
moj” (wg K. Elliger, Deuterojesaja 1, s. 454, defektywna pisownia w Q* mogtaby tez na to wskazywac)
lub na ,,zdanie moje/mysl moja’, przy czym powolanie si¢ na G nie moze przekonywa¢, gdyz bazuje
raczej na pomyleniu 7/1, prowadzacym do odczytania czasownika v (ta K. Elliger; J.L. Koole, Isaiah
III.1, s. 425). Pozostate Vrs zasadniczo poswiadczaja TM (zob. K. Elliger). Wiekszo$¢ komentatoréw
ttumaczy zgodnie z wokalizacja w TM, np. J. Blenkinsopp, Isaiah 56-66, s. 243 czy L. Stachowiak,
Ksigga Izajasza Il - 111, s. 143.

#0W G pl., co mogloby wskazywaé na najstarszy znany sposob odczytywania spolglosek, ale
por. ,stowo [stugi mego]” i ,,rade [postanicow moich]” w sg. w w.26.

1y explicativum (tak K. Elliger, Deuterojesaja 1, s. 455; ].D.W. Watts, Isaiah 34-66; R.G. Kratz,
Kyros im Deuterojesaja-Buch, s. 73 przyp. 259): Cyrus zrealizuje Bozy zamiar odbudowy, nakazujac
ja. BHS na podstawie S chce usuna¢ spdjnik lub zmieni¢ w oparciu o G i V forme czasownika na ptp.
(uzyskujac powtorzenie w tym wierszu =ai7; tak tez T. Brzegowy, Ksigga Izajasza rozdzialy 40-66,
s.306). Skoro w G iV czasownik ten oddano tak samo jak w w.26 i 28a, to mamy do czynienia raczej
z wygladzeniem tekstu (w innych §wiadectwach rozrézniono te formy - zob. K. Elliger). W takim
razie TM ma lepszg lekcje.

42 Wszedzie indziej w Biblii Hebrajskiej 5>'n jest masc. (zob. HAHAT; K. Elliger, Deuterojesaja
1, s. 455). Fem, czasownika w TM moze wynika¢ z: 1) wpltywu jezyka asyryjskiego, 2) upodob-
nienia formy do pozostalych czasownikéw (pomylkowe? — wg K. Elligera w Q" dopisano » nad n),
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Perykope poprzedza oméwiony powyzej 1z 44,21-22 oraz hymn Iz 44,23. Jej
poczatek zaznacza formula postanca z rozszerzeniem i powraca tu (jak w w.21-22)
mowa JHWH (w 1. o0s.). Adresatem jest nie nazwany po imieniu ,ty”, ktérym
moze by¢ tylko Jakub/Izrael (por. w.21 oraz 53 w imiestowowych rozszerzeniach
w 1z 43,1; 44,2 i sformulowaniach z 1z 43,14; 44,6.22 itd.). Tym samym perykopa
powiazana jest z kontekstem*?. Z kolei z nast¢pujacymi po niej wierszami taczy
ja osoba Cyrusa, ktory staje si¢ tam adresatem stéw JHWH (45,1 z formula po-
stanica z nietypowym w Dtiz i skomplikowanym gramatycznie rozwinieciem; tez
juz w 44,28ax) i odbiorca Bozej obietnicy. Oba fragmenty rdéznig si¢ takze mor-
fokrytycznie**. Jednak nieprzypadkowo zostaly umieszczone bezposrednio obok
siebie, tworzac dodatkowo co$ w rodzaju klamrowej (nawigzujacej do chiazmu)
kompozycji, w srodku ktdrej wymienia sie imie Cyrusa (44,28 i 45,1; nigdzie wiecej
nie jest wzmiankowane w Dtiz), a calo$¢ otacza doksologiczna prezentacja Boga
jako stworzyciela ,wszystkiego” (expresis verbis w 44,24[ba] oraz w postaci mery-
zmu w 45,7)%°,

Gatunkowo perykopa faczy w sobie elementy réznych form. Otwierajaca ja for-
muta postanca jest charakterystyczna dla zwiastowania prorockiego, a w Dtiz dla
zapowiedzi zbawienia®**. Mowa niezalezna zaczyna si¢ formulg samoprzedstawienia
(»ja jestem JHWH?), ktdra nieraz wigzala si¢ z teofania (np. Rdz 28,13; Wj 6,2)*".
Mowa zbudowana zostala wasciwie jako rozszerzenie tej poczatkowej formuly (ciag
imiestowdw na poczatku nieomal wszystkich paralelizméw)**®. Takie potaczenie for-
mutly samoprzedstawienia z imiestowami pojawia si¢ tak w kaptanskich, jak i weze-
$niejszych niz Dtiz przekazach (por. np. Kpt 11,45; 20,8; 21,15.23; 22,9.16.32-33;
Wj 6,7; Ez 7,9; 20,12; 37,28)**. Imiestowowe predykaty maja cechowa¢ tzw. hymn

3) uszkodzenia tekstu, 4) by¢ moze jest to 2. os. masc. (jak w V). Rozbieznosci w $wiadectwach tek-
stowych pos$wiadczajg trudnoéci z tekstem (na marginesie mozna zaznaczy¢, ze w G mamy 1. 0s.),
a odrebna lekcje. 2. os. tworzylaby kolejne problemy. Pozostaje wigc 1. lub 2. mozliwos¢. Przewaznie
przyjmuje sie, ze rzeczownik jest wyjatkowo fem. (tak HAHAT, K. Elliger, Deuterojesaja 1, s. 456;
R.G. Kratz, Kyros im Deuterojesaja-Buch, s. 73 przyp. 259; J.L. Koole, Isaiah III.1, s. 426-427; U. Ber-
ges, Jesaja 40-48, s. 368, ktéry odnajduje w tym wplyw jezyka akadyjskiego).

43 Na co zwraca uwage J.L. Koole, Isaiah II1.1, s. 413-414.

44 Zob. ponizej oraz omoéwienie 45,1-7.

45 Zob. zwl. J.L. Koole, Isaiah III.1, s. 430. Pierwotnej niezaleznosci obu tekstow zaprzecza C. We-
stermann, Das Buch Jesaja, s. 125-126, ktory 44,24-28 uwaza za wprowadzenie do wyroczni Cyrusa
2 45,1-7; podobnie tez T. Brzegowy, Ksiega Izajasza rozdziaty 40-66, s. 307-308. Wigkszo$¢ komenta-
toréw dostrzega jednak ich wzgledna niezalezno$¢ (zob. J. Blenkinsopp, Isaiah 56-66, s. 245, a przede
wszystkim R.G. Kratz, Kyros im Deuterojesaja-Buch, s. 19-20).

46 Zob. E Criisemann, Studien zur Formgeschichte von Hymnus und Danklied in Israel, s. 89.

7 Co podkresla K. Baltzer, Deutero-Jesaja, s. 277.

8 Zob. K. Elliger, Deuterojesaja 1, s. 456.

49 ZaE Criisemann, Studien zur Formgeschichte von Hymnus und Danklied in Israel, s. 90 i przyp. 2.
Datowanie tych miejsc jest oczywiscie sporne. Co ciekawe, jesli w formule uzyto zaimka *s3y, to poza
analizowanym wierszem nigdzie wigcej w Starym Testamencie nie nastepuja po niej imiestowowe
apozycje.
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partycypialny (imiestowowy)*®. Hymny takie, a wlasciwie tylko ich fragmenty, spo-
tyka sie przede wszystkim w Dtiz (40,22-23.26.28-29; 42,5; 43,16-17; 45,6b-7; 45,18;
51,15), i to w potaczeniu z formulg postanca lub samoprzedstawienia®!, przy czym
z reguly w drugiej czeéci paralelizmu uzyto czasownika w formie osobowej (w 3. lub
1. 0s.), a nie w ptp. Zawsze opiewaja boskie czyny, najczesciej stworzenie (w wymia-
rze kosmicznym lub $wiecie cztowieka). Nie pojawia si¢ w nich Boze imig¢ i brakuje
odniesienia do Izraela. Wyrazna jest tendencja do tworzenia szeregdw okreslen
w ptp. Poza Dtiz hymny takie (lub ich fragmenty) pojawiajg sie takze w innych
ksiegach starotestamentowych (Jr 10,16; 31,35; 32,18; 33,3; 51,19; Am 4,13; 5,8; 9,6;
tez Ps 113; 146)*?, a ponadto sa znane z tekstéw mezopotamskich. Perykopa ta byta
réwniez okre$lana mianem samopochwale béstwa*. Takg samopochwate moz-
na znalez¢ w tekstach ,,hymnicznych® (akadyjskich), np. Wielki hymn dla/do Guli
Bullusarabi'ego**
o odrebnym gatunku*®? Z kolei pytanie retoryczne w w.24b oraz przeciwstawienia
z w.25-26a moglyby pochodzi¢ z tzw. dysputacji, stad perykopa chetnie uznawana
jest za dysputacje*”’. Ale raczej zawiera po prostu elementy polemiczne, ktérych
nigdy nie brakowalo u prorokéw. Mamy zatem do czynienia z formalnie wyjatkowa
(autorsky) kompozycja*® korzystajaca z wielu form, przede wszystkim z hymnu

czy Samopochwalny hymn Inanny*®. Czy jednak mozna méwic

40 QOpieram si¢ na F. Criisemann, Studien zur Formgeschichte von Hymnus und Danklied in Israel,
s. 86-154. J.L. Koole, Isaiah III.1, s. 413, méwi o partycypialnym stylu hymnicznym.

1 Wg C. Westermann, Sprache und Struktur der Prophetie Deuterojesajas, s. 145, formuta samo-
przedstawienia nie ma nic wspdlnego z hymnem, bo wywodzi si¢ z wyroczni kultowej, a w literaturze
»przedizraelskiej” zwigzana byla z samopochwala bostwa.

462 Czasami tez jako rozszerzenie formuty postanca czy wraz ze zdaniem iny nixas mm.

63 Selbstpridikationshymnus der Gottheit — wg C. Westermann, Sprache und Struktur der Prophetie
Deuterojesajas, s. 62-63, taki hymn odcisnat pietno na analizowanych wierszach. Zob. tez K. Elliger,
Deuterojesaja 1, s. 456-457.

4 TUAT 11/5, s. 759-764: Der grofSe Hymnus auf Gula des Baullussarabi, w ktorym obok partii w 1.
os. znajduja si¢ czesci w 3. os. Co ciekawe, fragment w 3. os. poprzedzony jest zdaniem: ,,Gula, wlad-
czynig nieba i ziemi, ja jestem! / Burzaca sie, ryczaca gora, ktéra morze pokonuje..”, a konczy sie: ,,moj
dobry malzonek Lugalbanda” (149-158). Datowany jest na okres sprzed panowania Assurbanipala.
43 Zob. J.L. Koole, Isaiah III.1, s. 415 i ANET®, s. 578-579. Warto zaznaczy¢, ze duza cze$¢ hymnu
wystawia ojca Innany, Enlila, ktory obdarzyt ja potega i panowaniem. C. Westermann, Sprache und
Struktur der Prophetie Deuterojesajas, s. 145-146, ze stéw tego hymnu: ,,Czy moze si¢ mierzy¢ ze mna
jaki$ bog”, wnioskuje o bliskosci samopochwaly z mowami sadowymi, za ktéra uwaza analizowa-
na perykope. Poza wymienionymi powyzej tekstami przywoluje si¢ tez mezopotamskie krolewskie
hymny samopochwalne.

46 Nie bez racji negatywnie na to pytanie odpowiada J.L. Koole, Isaiah III.1, s. 415.

47 Tak J. Begrich, Studien zu Deuterojesaja, s. 48-53 czy A. Schoors, I am God your Saviour, s. 267-
273. Jednak proba wyrdznienia Disputationsbasis (w.24-26a) i wniosku (w.26b-28, w $rodku kto-
rego stoi w.27 przynalezacy raczej do Basis) wydaje si¢ wobec zlozonoéci tresciowej niezbyt trafna
(zob. juz C. Westermann, Sprache und Struktur der Prophetie Deuterojesajas, s. 63-64). Poza tym,
jak dowodzi H.-J. Hermisson, ,,Diskussionsworte bei Deuterojesaja’, s. 665-680 (zob. juz powyzej),
tus. 674-676, w ogdle nie moze by¢ mowy o takim gatunku.

468 Tak tez E Criisemann, Studien zur Formgeschichte von Hymnus und Danklied in Israel, s. 88
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partycypialnego, ktérym postuzono si¢ w dwoch celach: polemicznym (w.25-26a
wraz z w.24b), stad punkty styczne z dysputacja*®, oraz dla zwiastowania zbawienia
(w.26b.28 wraz z w.24a) w postaci obietnicy odbudowy i zaludnienia Jerozolimy.
Przekonywanie o spelnieniu stow stugi i postancéw jest tozsame z zapewnieniem,
ze Bog spelni swoja zbawczg obietnice. Nie wykluczone, Ze autor w jakis sposdb
wzorowal si¢ tez na samopochwale bdstwa, co mogloby wyjasnia¢ obecnos¢ obok
siebie 1. i 3. os. Natomiast poczgtkowa formuta postanica umieszcza calos¢ w ra-
mach prorockiego zwiastowania.

Otwierajaca tekst formula postarica ma podwojne rozszerzenie (w.24a; przy-
najmniej ptp. usytuowane zostaly chiastycznie), oba zawieraja powszechne w Dtiz
koncepcje. Pierwszg z nich jest odkupiencze dzialanie Boga (por. 44,22; ptp. o3
nigdzie wigcej nie pojawia si¢ jako rozszerzenie formuly postanca), wyzwalajacego
od win i z niewoli. Drugi imiestowowy predykat w identycznym brzmieniu poja-
wil sie juz w 44,2*°. W wyroczniach zbawienia stworzenie ludu Bozego, kazdego
pokolenia powigzane jest ze zbawczym dzialaniem Boga. Stworzenie ludu i jego
ocalenie nalezg do siebie wzajemnie*”'. Wigcej, Izrael zostal stworzony ku Bozej
chwale (43,21)%2,

Mowa niezalezna zaczyna si¢ do formuly samoprzedstawienia (w.24b), ktéra
czgsto poprzedza obietnice (np. Rdz 28,13 oraz Rdz 15,7; Wj 6,6). W Dtiz jest
to typowy element prorockiego zwiastowania (np. 43,11.15; 45,3). Podobnie jak
formuta postanica zostata rozszerzona o imiestowowe predykaty. Bog jest tym, ktory
moze uczynic (mow)*”?
51,13 i z suf. odnoszacym si¢ do Jerozolimy w 54,5; czy formy osobowe w 43,7;
45,12 itd.)**, do ktorego si¢ nie ogranicza, dotyczac aktéw zbawczych w historii
(43,19; tez 45,7; por. formy osobowe w 40,23; 41,4; 46,10-11 itp.). Tak radykalna
mys$l jak tutaj spotykamy jeszcze w Iz 45,7*7° i w Jr 10,16. Bogu nikt ani nic nie jest
w stanie si¢ przeciwstawi¢ (por. 40,12-31 czy 41,21-29)*°. Takie mozliwie najogdl-
niejsze sformutowanie nie ogranicza si¢ wiec jedynie do stworzenia, lecz obejmuje

wszystko. Ptp. moy w 44,2 oznacza stworzenie Izraela (por. tez

wszystko, o czym mowa jest w kolejnych wierszach czy nawet calym Dtiz. Z tym

przyp. 1.

9 K. Elliger, Deuterojesaja 1, s. 461-465, sytuuje tekst gatunkowo pomiedzy dysputacja a hymnem,
jako hymniczne rozwiniecie formuly samoprzedstawienia (w tej postaci nazywa ja Hoheitsformel).
Za$ brak adresata miatoby pokazywac, ze jest to mowa kréla JHWH przed Jego niebianskim dworem.
470 Zob. powyzszy komentarz do tego wiersza.

71 Zob. U. Berges, Jesaja 40-48, s. 380.

472 Stuga Izrael jednocze$nie jest obiektem Bozego zbawczego dziatania i otrzymuje rowniez zadanie
gloszenia Bozej chwaly - zob. J.L. Koole, Isaiah III.1, s. 416.

43 Do tego czasownika zob. powyzszy komentarz do 44,2.

74 Poza Dtiz ptp. to jedynie sporadycznie uzywane jest na okreslenie stworzyciela $wiata (Jr 10,12;
Ps 146,6; por. 1z 66,22).

475 Zob. J.L. Koole, Isaiah II1.1, s. 417 i ponizszy komentarz do tego wiersza.

476 "W zaden sposob nie ma tu mowy o boskiej ,totalnej przyczynowosci’, jak stusznie zauwaza
J.L. Koole, Isaiah II1.1, s. 417.
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prawdopodobnie wiaze sie brak paralelnego pdtwiersza, przez co stych robi wra-
zenie czego$ w rodzaju tytutu.

Boze dzialanie obejmuje najpierw stworzenie §wiata (meryzm: niebo i ziemia).
Bog stworzyl niebo, tak jak rozbija sie namiot, rozposcierajac plachty (por. 1z 54,2).
Dokonal tego sam, bez czyjejkolwiek pomocy. Identyczne zdanie znajduje si¢
w1z 51,131 Hi9,8" (por. tez 1z 42,5 oraz Ps 104,2; Jr 10,12; 51,15; Za 12,1; 1QH 1,9).
O rozciagganiu ziemi mowa jest jeszcze ponownie w 42,5 oraz w Ps 136,6. vpa jest
prawdopodobnie terminem specjalistycznym dla rozciagania, rozbijania (mtotkiem
plaszczyzny, jak w Wj 39,3; Iz 40,19)*”%. Obu czasownikéw uzyto metaforycznie
dla stworzenia $wiata, przy czym ptp. pokazuja, ze nie byt to akt jednorazowy.
Inaczej moéwiac, nie mozna rozdziela¢ stworzenia od zachowania $wiata*®. Wyra-
zenia 725 imx » (oba cztony paralelizmu zostaly bardzo podobnie uksztaltowane)
uwypuklaja wylacznos¢ JHWH, ktory jest jedynym stworzycielem nieba i ziemi
(por. 1z 40,12.21-22.26).

Bog, ktdrego dzialanie obejmuje nie tylko stwarzanie $wiata, ale calg historie, nie
jest zwigzany w zaden sposdb przepowiedniami czy madros$cia ludzka (w.25 z dwo-
ma parami paralelnych wyrazen i chiazmami). m to znak, ktéry wskazuje na co$
lub jest symptomem czego$*® (w Dtiz jeszcze 55,13), omen*' (por. 1Sm 14,10),
przedmiot interpretacji przez kaptanéw do tego powolanych (72’ tez z Jr 50,36
i Oz 11,6)*2. Bdg, ktory uniewaznia czy niweczy (ptp. hi. 972)** interpretacje ome-
néw przez kaptanow-wrdzbitoéw (por. Hi 5,12). oop odnosi sie do wszelkiego rodzaju
wrdzenia®*, jedynie w 1Sm 28,8 (przez ducha zmartego) i Ez 21,26 (potrzasanie
strzatami)**> podano sposdb wrézenia. Mialy to by¢ praktyki rozpowszechnione
wéréd obcych ludéw, ale znane réwniez Izraelitom*®. W ptp. ma zawsze pejora-
tywny sens (np. Pwt 18,14)*. Nie ma mozliwosci uchwycenia réznic pomiedzy

477" Najprawdopodobniej zaréwno autor redakcyjnego Iz 51,13, jak i duzo mtodszej Hi zapozyczyl
to sformutowanie z Dtiz (zob. H.-J. Hermisson, Deuterojesaja 3, s. 211; J. Slawik, Hiob przed Bogiem,
s. 719-7211724-729).

478 Zob. K. Elliger, Deuterojesaja 1, s. 75. Czasownik oznacza¢ tez moze ,tuptac”, ,deptal”
(np. 2Sm 22,43; Ez 6,11) - zob. HAHAT.

479 Zob. K. Elliger, Deuterojesaja 1, s. 467-468.

480 Zob. E Stolz, ,mw”, THAT I, kol. 91-94.

81 Tak K. Elliger, Deuterojesaja 1, s. 468; J.L. Koole, Isaiah II1.1, s. 419; zob. tez E. Stolz, ,,mx”, kol. 93.
482 Zob. powyzsza uwage do tlumaczenia. Wg K. Baltzer, Deutero-Jesaja, s. 279 i przyp. 42, jest
to ogolne okreslenie dla wszelkich funkcjonariuszy, a nie jedynie wyspecjalizowanych kaplanéw.

43 Czasownik w hi. w pierwszym rzedzie oznacza ,,przebijaé si¢” (tylko w Koh 12,5 intranzytywnie),
»lamac’, a dalej ,,zniszczy¢’, ,,zakonczy¢’, ,,uczyni¢ niewaznym” (np. o przymierzu, Rdz 17,14 itd.).
Zob. E. Kutsch, ,,m2”, THAT 11, kol. 486-488; tez J.L. Koole, Isaiah II1.1, s. 419.

484 Czasownik oznacza: ,wrozy¢’, ,wyglasza¢ wyrocznie”, ,,pozyskiwaé wyroczni¢” (réznymi meto-
dami) - zob. HAHAT.

45 JL. Koole, Isaiah IIL.1, s. 419, zasadnie uwaza, ze czasownik ten w Ez 21,26 odnosi sie takze
do zapytywania terafim i haruspicji.

46 Zob. L. Ruppert, ,zop”, TWAT VI, kol. 78-84.

47 Tak HAHAT.
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tymi dwoma grupami wrézbitow**. Czasownik 5571 po. odnosi sie¢ zaréwno do za-
mieniania w gltupca (zob. Koh 7,7), jak i wyszydzania z powodu glupoty (Hi 12,7;
por. Ps 5,6)*%.

Madrzy czy medrcy to w Wj 7,11 (Dn 2,27 aram.) okreslenie wrézbitow czy ma-
gow (fachowcow w swojej dziedzinie; por. Iz 40,20)*°. 23 oznacza zmiang kierun-
ku, dostownie i przenosnie, a 1imx pokazuje, ze chodzi o ruch wstecz (por. 1z 42,23),
a wiec calkowite odwrdcenie (czgsto postrzegane jako pleonazm, majacy inten-
syfikowac jego wymowe; por. Iz 42,17)*'. Bog zmusza fachowcdéw od wroézenia
do wycofania sie, jako ze ich ekspertyzy (wrdzby) okazuja si¢ chybione, robi z nich
niedo$wiadczonych glupcow. Ich wiedza ekspercka (por. Iz 47,10)** okazuje si¢
swoim przeciwienstwem, gltupota. 5>o pi. oznacza dyskwalifikacje tego, co ludzki
rozum ustala (np. rad¢ w 2Sm 15,31)*?. Bég sprawia, ze wiedza medrcow-wrdzbi-
tow i kaplanéw o interpretacji nadchodzacych zdarzen okazuje si¢ nic nie warta,
sg one tylko ludzkimi wymystami bez jakiegokolwiek znaczenia.

Calkiem inaczej ma si¢ sprawa ze zwiastowaniem stugi i Bozych postancow
(w.26a, ktory rowniez jest chiastyczny). JHWH je realizuje. o3, majacy bardzo szero-
kie znaczenie, oznacza tutaj wypelnienie stowa (zob. q. w1z 40,8 czy hi. w 1Sm 3,12;
1Krl 2,4; Jr 28,6; 29,10)**. Paralelny %% w hi., taczac sie z abstrakcyjnym dopel-
nieniem, oznacza zrealizowanie czegos, wprowadzenie w zycie, sprawienie, ze co$
sie stanie (poza w.26.28 jeszcze Hi 23,14)*>. Stowo, 127 to zapowiedz o charakterze
prorockim**, tozsame ze sfowem samego Boga (por. Iz 40,8 i stojaca na poczatku
perykopy formula postanca). Tutaj jest to stowo Bozego stugi, a zatem 72y jest
okresleniem proroka. Paralelnie jest mowa o nsy, radzie, decyzji, obwieszczeniu,
madroséci*” czy planie (jak w 1z 46,10-11)**. Plan ten jest identyczny z Bozymi za-

48 Tak J.L. Koole, Isaiah III.1, s. 419.

489 Zob. HAL.

40 Zob. J.L. Koole, Isaiah III.1, s. 419. Przymiotnik ten tylko te dwa razy wystepuje w Dtiz, poza tym
jeszcze rzeczownik myon w 47,10, ktdry mozna rozumie¢ w podobnym sensie (J.L. Koole).

1 Tak J.L. Koole, Isaiah III.1, s. 419, za$ wg K. Elliger, Deuterojesaja 1, s. 470, uzyty zostal ze wzgle-
déw metrycznych. K. Baltzer, Deutero-Jesaja, s. 280, nieprzekonujaco doszukuje si¢ w tym informacji
scenicznej: medrcy musza si¢ usunaé w cien (na tyl sceny).

2 Czesto podkresla sie wyrafinowanie babilonskiej, pseudonaukowej ,wiedzy” - zob. J.L. Koole,
Isaiah I11.1, s. 420 czy K. Elliger, Deuterojesaja 1, s. 469.

493 Zob. G. Fleischer, ,,550”, TWAT'V, kol. 857-859. J.L. Koole, Isaiah III.1, s. 420; K. Baltzer, Deutero-
Jesaja, s. 280-281; U. Berges, Jesaja 40-48, s. 385, w formie z TM (zob. powyzsza uwage do tluma-
czenia) odnajduja ironie, gdyz > oznacza przewaznie ,,madrze postepowac’, ,mie¢ powodzenie”.
4 Zob. K. Elliger, Deuterojesaja 1, s. 27.471; ].L. Koole, Isaiah III.1, s. 421.

5 Zob. G. Gerleman, ,,a5u”, THAT 11, kol. 919-935, tu kol. 925-926.

6 Tak powszechnie, np. K. Elliger, Deuterojesaja 1, s. 471; ].L. Koole, Isaiah III.1, s. 420; U. Berges,
Jesaja 40-48, s. 386.

7 Zob. H.-P. Stéhli, ,,yv”, THAT 1, kol. 750-751.

8 Zob. HAHAT; J.L. Koole, Isaiah III.1, s. 421; K. Elliger, Deuterojesaja 1, s. 471. Rzeczownik ten
w Dtiz spotkamy jeszcze 47,13 i 40,13 (w tym ostatnim jako n. rectum: ,maz planu/rady”, czyli
doradca).
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miarami czy Boza wola (por. 46,10 oraz 48,14; 44,28a), polegajaca na sprowadzeniu
Cyrusa i na pokonaniu, zniszczeniu Babilonu (por. tez 45,1-3 i 47,1-15). A w naj-
blizszym kontekscie (w.26b[-28]) Bog zapowiada odbudowe Jerozolimy. Taki Bozy
zamiar, plan jest trescig stowa tak stugi, jak i postancéw Bozych. 785 to postany
przez Boga lub czlowieka, kogo zadaniem jest przekaza¢ wiadomos¢ na odleglos¢.
Bozy postaniec, poza niewieloma wyjatkami, do ktérych nalezy analizowany wiersz
(por. Rdz 28,12; Ps 91,11 itp.), wystepuje w liczbie pojedynczej, ucielesnia mowe
i dziatanie JHWH. Z jednej strony przekazuje wiadomosci, na przykltad zapowia-
dajac ocalenie (Sdz 13), z drugiej za$ strony sam ratuje (np. Rdz 19,15-16 [pl.];
2Krl 19,35; rzadziej powoduje zniszczenie). Moze tez zleca¢ prorokowi zadanie
(1Krl 13,18) czy przekazywac stowo Boze (2Krl 1,3)*°. W p6znych tekstach postan-
cem nazywany moze by¢ sam prorok: 7x%m i %2 s3 ze soba powigzane w Ag 1,3+13
(w sg.) oraz w 2Krn 36,15-16 (w pl.)>®. Paralelizm I3czy ze sobg zamiar Bozych
postancéw ze stowem stugi. Stuga i postaniec (w sg.) wystepuja paralelnie jeszcze
w 1z 42,19 (rzeczownik 7x5n nie pojawia si¢ wiecej w Dtiz) na okreslenie ,,$lepych
i gluchych” wygnancéw izraelskich. Poniewaz w Dtiz Izrael/Jakub jest odbiorcg Bo-
zej obietnicy, w ktora nie chce wierzy¢ (por. 42,18-25143,10), to nie moze by¢ tutaj
gloszacym stowo stuga, a tym bardziej postaicami*’’. Mimo ze plan przekazywany
przez postancéw i stowo stugi Bozego wydaja si¢ by¢ tym samym, to utozsamienie
postancoéw w pl. ze stuga w sg. jest watpliwe. Jesli stugg jest prorok (z powodu 127),
to czy poslancy moga by¢ prorokami, tj. grupa, do ktorej przynalezy i stuga®*?
Stuga bylby jednym z wielu prorokéw gloszacych Boze stowo. Zwiastowanie kary
i katastrofy przez prorokéw przedwygnaniowych zostalo juz uwiarygodnione
upadkiem Jerozolimy, a wcze$niej Samarii*”®. Wszystko wskazuje na to, ze druga
cze$¢ wiersza (w.26b) odstania Bozy plan (odbudowa i zasiedlenie Jerozolimy)>*.
W takim razie trescig zwiastowania tego stugi jest zbawcza wola Boga. Stuga moglby
nalezy do rzeszy prorokéw, postancow zwiastujacych zbawienie Jerozolimy, ale nic
o nich wiemy. Nie jest to wigc bardzo prawdopodobne. Dlatego postancow szuka

49 Nieraz spelniali wazna role w $wiecie polityki. W przypadku Bozych postanicéw granica pomie-
dzy postaricem a JHWH mogla ulegac zatarciu. Zob. R. Ficker, ,,785n7 THAT 1, kol. 900-908.

%0 Do tego zob. H.-J. Hermisson, ,Israel und Gottesknecht bei Deuterojesaja’, s. 8 i przyp. 28
i D.N. Freedman, B.E. Willoughby (i ]. Fabry), ,,q8%1”, TWAT 1V, kol. 887-904, tu kol. 895-896, gdzie
do tych przypadkéw zaliczono poza Iz 44,26 takze Ez 30,9, w ktérym jednak brak jakiejkolwiek
wskazowki faczacej tych postancow z prorokami (do interpretacji tego wiersza zob. W. Zimmerli,
Ezechiel 2, s. 733). Wskazdwka mogloby by¢ tez imi¢ proroka Malachiasza.

' Dla K. Elliger, Deuterojesaja 1, s. 470, ktory koryguje tekst (,,stugi” w pl.), jest oczywiste, Ze mowa
jest o prorokach Izraela, a nie samym Izraelu (tak samo bez korekty tekstu J.D.W. Watts, Isaiah
34-66). Inaczej U. Berges, Jesaja 40-48, s. 386-387: postancy i stuga (,,corporate personality”) to ci
z Izraela, ktérzy uznajg zbawcze dzialanie Boga w ofensywie Cyrusa.

92 Co do tego nie ma zadnych watpliwosci T. Brzegowy, Ksigga Izajasza rozdzialy 40-66, s. 313.

% Podobnie mniej wigcej J.L. Koole, Isaiah I1I.1, s. 421-422. Taka interpretacje¢ dopuszcza takze H.-J.
Hermisson, ,,Israel und Gottesknecht bei Deuterojesaja’, s. 9: ostatni z dtugiego fancucha prorokow.
04 Zob. U. Berges, Jesaja 40-48, s. 387.
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sie wérod niebianskiej rady tronowej JHWH (por. Ps 103,20 i Hi 4,18, gdzie jed-
nak taka identyfikacja postancow [i stug] nie jest wcale pewna)*®. Cho¢ tozsamos¢
postancow pozostaje silg rzeczy niepewna, to stuga pelni prorocka funkcje, a tym
samym jest identyczny ze stuga z 1z 43,10°%. Jednak o ile w 43,10 mowa byla przede
wszystkim o jego misji budzenia zaufania w potege jedynego Boga, to tutaj koncen-
truje si¢ na stowie proroka o zbawieniu, czyli kolejnym aspekcie przestania samego
Deuteroizajasza (por. 41,8-13.14-16.17-20; 42,15-16; 43,1-7.14-15.16-22.25; 44,2-5,
by wymieni¢ tylko te poprzedzajace analizowang perykope).

Druga czes¢ mowy Bozej (w.26b-28[a]) charakteryzuje si¢ stojacym na poczatku
kazdego paralelizmu ptp. =naii. O ile w.25-26a przekonywaly o tym, ze Bog wy-
pelnia swoje przekazane przez prorokéw (lub postancéw i stuge-proroka) stowo,
uniewazniajac przestanie wrozbitow i kaptanow, to ta czg§¢ przywoluje tres¢ tego
prorockiego stowa (amx wprowadza w Biblii Hebrajskiej prawie bez wyjatku mowe
niezalezng)>”’. Stowo stugi jest wiec tym samym co stowo Boga®®®. Wiersze te poza
prologiem (40,1-11), powigzanym rzeczowo z prologiem 41,27 (,,zwiastun dla Je-
rozolimy”), 45,13 (zwigzanym z 44,28b) i wtérnym 46,13°” (por. tez 48,2) sa jedy-
nym fragmentem méwigcymi o Jerozolimie w pierwszej czesci Dtiz (rozdz. 40-48).
Ma by¢ na nowo zamieszkana. 3u» ho. w Iz 5,8 wigze si¢ z posiadaniem wlasnej
ziemi®'! czy tez wszystkich praw i obowigzkow 0sob osiadtych w kraju'?, tak ze Boza
obietnica dotyczy nie tylko zamieszkania, ale réwniez bycia pelnoprawnym obywa-
telem®”. Oznacza tez odwrécenie kary z 1z 5,9; 6,11°**. Bozy plan zbawczy nie ogra-
nicza si¢ do Jerozolimy, lecz obejmuje takze otoczenie Jerozolimy - ,,miasta judzkie”,
ktére w Dtiz s3 wzmiankowane jeszcze w 40,9 (i prawdopodobnie w 54,3)'5. ma

%% Tak K. Baltzer, Deutero-Jesaja, s. 281-282, ktéry wlacza do tego grona réwniez stuge; sugerowane
przez H.-J. Hermisson, ,Israel und Gottesknecht bei Deuterojesaja’, s. 8. Takg interpretacje uwaza
za watpliwa K. Elliger, Deuterojesaja 1, s. 470, a zaprzecza jej J.L. Koole, Isaiah II1.1, s. 421. Dodatko-
wo wg R. Ficker, ,, 7851 kol. 907-908, postancéw, ktorych rola jest bezposrednie ingerowanie w Zycie
ludzi, nalezy jednoznacznie odréznia¢ od innych istot niebianskich.

% Do tego wiersza zob. powyzej. Analogicznie T. Brzegowy, Ksigga Izajasza rozdziaty 40-66, s. 313,
widzac w nim ,,pojedynczego proroka”

07 Zob. H.H. Schmid, ,,mx”, THATT, kol. 211-216, tu kol. 213, ktéry ponadto uwaza, ze ewentualne
wyjatki sa pozorne. Wg K. Elliger, Deuterojesaja 1, s. 472, przyimek 5 po tym czasowniku w Dtiz
wprowadza regularnie osobe, do ktorej sie mowi, za$ w sensie ,,0” jedynie jeszcze we wtornych w.28b
141,7.

%8 K. Baltzer, Deutero-Jesaja, s. 282, widzi z nim edykt krolewski.

% Do tego zob. H.-]. Hermisson, Deuterojesaja 2, s. 127-130.

310 Zob. powyzsza uwage do thumaczenia.

U Tak J.L. Koole, Isaiah III.1, s. 422.

12 Za K. Elliger, Deuterojesaja 1, s. 472.

°3 A nie niewolnikiem czy robotnikiem najemnym - K. Baltzer, Deutero-Jesaja, s. 282.

14 Tak U. Berges, Jesaja 40-48, s. 388.

15 Zob. H.-]. Hermisson, Deuterojesaja 3, s. 502-503. Poza tym miasta (w pl.) na pustyni wspomnia-
no jeszcze w 42,11 (zob. J.L. Koole, Isaiah III.1, s. 245; za$ K. Elliger, Deuterojesaja 1, s. 242, uwaza
»miasta” za niemozliwe w 42,11 i dokonuje korekty tekstu). Miastem w sg. jest zawsze Jerozolima
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w odniesieniu do zniszczonych miast oznacza ,,odbudowac”>'¢

, aw Dtiz wystepuje
jeszcze tylko w w.28b i 45,13 dla odbudowy miasta Bozego przez Cyrusa. Ostatni
potwiersz w.26b z powrotem zajmuje si¢ Jerozolima (por. suf. sg.). By mogta zosta¢
zamieszkana, konieczna jest odbudowa jej ruin, ktdre s obiektem zainteresowania
jeszcze tylko w drugiej czesci Dtiz: 49,19 i 51,3; 52,9, mowigcych o pocieszeniu
przez JHWH ruin Jerozolimy®"”. Obrdcenie Jerozolimy i miast w ruiny zapowiadali
prorocy (Jr 25,9.11.18; Ez 5,14), kare taka zaktada tez przeklenstwo za niepostuszen-
stwo z Kp1 26,31-33°"%. opp w pol., ktéry moze podkresla¢ aspekt faktytywny*'?, jest
uzywany wylacznie na okreslenie odbudowywania ruin (Iz 58,12; 61,4, gdzie stoi
paralelnie z m2)°*. Podmiotem jest Bog, ktory sam odbuduje Jerozolime¢. Czasow-
nik o, ktory stoi tez na poczatku w.26°*', taczy zapewnienie o tym, ze Bog wypelnia
swoje obietnice, z treécig tychze obietnic.

W.27 ma odmienng tres¢. Bog zwraca si¢ do otchlani (w 2. os.; w tym wier-
szu nie mozna wprawdzie mowi¢ o chiazmie, ale za to czasowniki przeplatane
s3 z rzeczownikami, tak samo jak w w.28b). n5w to hapaxl. wyprowadzany z Sws*,
bedacego forma poboczng 553, od ktoérego wywodzi sie z kolei nbmn w znaczeniu
»glebia’, ,,otchtan™?. Stad i tutaj przyjmuje sie analogiczne znaczenie. Paralelnie
stoi am (pl. z suf. odniesionym do ,gtebi”), ktéry moze oznaczaé prad morski,
takze w praocenie (jak w Ps 24,2)°*. B6g wydaje glebi polecenie wyschniecia. 2,
ktéry w Dtiz pojawia sie jeszcze w hi. w 42,15; 50,2 i 51,10, moze opisywaé Boze
dziatanie (por. np. Ps 106,9; poprzez siroko?)***. Paralelny 2w (hi.) to réwniez cza-
sownik uzywany dostownie i przenosnie, w tym dla Bozego dzialania, zaréwno
w postaci kary, jak i aktow zbawczych®*. W Dtiz spotykamy go ponownie w 42,15

(45,13; 48,2; 52,1).

316 Czasownik ten ma szersze dostowne i metaforyczne znaczenie - zob. A.R. Hulst, ,m2”, THAT I,
kol. 325-327.

>17 Stowo to w Dtiz pojawia sie jeszcze w 48,21 w odniesieniu do pustkowia (nie ma koniecznoéci
jego rewokalizacji - tak H.-J. Hermisson, Deuterojesaja 2, s. 257-258).

18 Zob. J.L. Koole, Isaiah III.1, s. 423.

9 A wg K. Elliger, Deuterojesaja 1, s. 473, zapal czy duzy naklad sily potrzebny do odbudowy
Jerozolimy.

%20 Pol. wystepuje tylko te cztery razy w Starym Testamencie (dwa razy w 61,4), a wigc jedynie w Dtiz
i Triz. Zob. S. Amsler, ,,o9”, THAT 11, kol. 636-641, tu kol. 637.

21 Powigzanie to dostrzega J.L. Koole, Isaiah III.1, s. 423.

522 Zob. K. Elliger, Deuterojesaja 1, s. 473; J.L. Koole, Isaiah IIL1, s. 423. n%usn moze staé koto o
(Hi 41,23), a w Wj 15,5 1 Ne 9,11 zwigzana jest z exodusem (por. tez Za 10,11: glebia rzeki), ale naj-
czedciej jest metaforg dla sytuacji czlowieka w glebokiej potrzebie (Jon 2,4 i Ps 69,3.16; 88,7; 107,24)
czy dla wrogiej potegi (Ps 68,23).

523 W Dtiz poza 48,18 (uzycie figuratywne) wystepuje zawsze w pl.: 41,18; 43,19; 42,15; 43,2; 47,2;
50,2. Paralelnie z nmn znajdziemy go jedynie w Jon 2,4.

2 HAL, HAHAT i O. Kaiser, 217, TWAT III, kol. 160-164, wyrdzniajg zasadniczo dwa rdzenie.
Z 3am* HAHAT wyprowadza rzeczownik ,,ruiny” (por. w.26b), ktory U. Berges, Jesaja 40-48, s. 388,
uwaza za jezykowo powigzany z czasownikiem w w.27, gdyz oba wywodzi z 2.

5% Zob. H.D. Preuf$, ,,ua?”, TWAT I11, kol. 400-406.
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(dwa razy) oraz w obrazowych sformulowaniach w 40,7-8.24°%. Jak nalezy zatem
rozumie¢ ten wiersz? W badaniach zaprezentowano chyba wszystkie mozliwosci:
1) nawigzanie do exodusu, 2) zapowiedZ wysuszenia przez Boga Eufratu i/lub jego
kanaléw, odgrywajacych wazna role gospodarcza (irygacja, handel), tj. destrukcja
Babilonu, 3) nawigzanie do stworzenia, $cislej pokonania mocy chaosu jako do-
wodu na Bozg potege, a nawet 4) do (zakonczenia) potopu™. W Dtiz rzeczowo
najblizsza paralela wydaje si¢ by¢ 50,2 i 51,(9b-)10, w ktorych tacza si¢ motywy
walki z morzem-chaosem (stworzenie) i exodusu. Oba te akty dowodzg potegi
JHWH?%. Wysuszenie ma umozliwi¢ powrdt wygnancow (42,15; por. tez 43,2). Stad
i tutaj stworcze pokonanie chaosu ma umozliwi¢ nowy exodus, wyjscie z Babilo-
nu’”, ale otaczajace wiersze koncentruja si¢ na odbudowie Jerozolimy. Wysuszenie
rzek i kanaléw Babilonu, a tym samym jego zniszczenie moze by¢ wiec warunkiem
wyjscia wygnancow. Upadek Babilonu statby w kontrascie do restauracji Jerozoli-
my**. Ponadto, skoro Bég rzadzi wrogimi i poteznymi sitami chaosu, to moze si¢
tez postuzy¢ najpotezniejszym wladca Cyrusem, o czym moéwi kolejny wiersz>'.
»Irzecie” Boze stowo dotyczy Cyrusa i jego zadania (w.28, przy czym w.28a
ma chiastyczng konstrukeje). Perski wtadca Cyrus II Wielki w 539 r. p.n.e. wyru-
szyl przeciwko imperium nowobabilonskiemu i w bitwie pod Opis pokonal woj-
ska Nabonida. Przy wsparciu kaplanéw Marduka wkroczyt do Babilonu, tworzac
najwieksza monarchie 6wczesnego $wiata. Przybral tytul ,wielkiego krola, kréla
Babilonu, krdla Sumeru i Akadu, kréla calego $wiata’, a takze ,,Kréla Krolow™ .
Jego imie po raz pierwszy i jedyny poza 2Krn i Ezd pojawia sie w 1z 44,28a i 45,1°%.
JHWH tytuluje go swoim pasterzem. W Starym Testamencie jest to predykat Boga
(Ps 23,1;12 40,115 63,11), krola (jako przez bostwo ustanowionego pasterza, co zda-
je sie by¢ typowe dla wladcow starozytnego Bliskiego Wschodu, nawet jesli krol
w Izraelu nie posiadal poréwnywalnej roli w kulcie panstwowym; por. 2Sm 5,2;

526 Jeszcze rzeczownik w 44,3.

527 Zob. K. Elliger, Deuterojesaja 1, s. 473; L. Stachowiak, Ksigga Izajasza II - 111, s. 143 i ].L. Koole,
Isaiah I11.1, s. 423-424.

% Do tego zob. H.-J. Hermisson, Deuterojesaja 3, s. 82-85 (przy czym 50,2 si¢ga nie do opisu exo-
dusu z Piecioksiegu, lecz z Psalméw) i 225-230. O tym, ze 44,27 méwi o stwérczej mocy Boga prze-
konany jest tez O. Kaiser, ,277, kol. 161.

52 Zob. K. Elliger, Deuterojesaja 1, s. 474, ktdry sadzi, ze motyw walki z chaosem jest dawcg obrazu,
za$ trescig jest zniszczenie §wiatowej potegi Babilonu, w ktdrej wygnancom grozito, metaforycznie
mowiac, utonigcie. Wiersz spaja wigc ze sobg przeszto$¢ i przysztos¢. W sumie podobnie K. Baltzer,
Deutero-Jesaja, s. 284-285.

330 Zob. J.L. Koole, Isaiah III.1, s. 424; podobnie U. Berges, Jesaja 40-48, s. 389

331 Zob. C. Westermann, Das Buch Jesaja, s. 128, wedlug ktorego w.27 z w.28 odzwierciedla zwiazek
pomiedzy Bogiem stworzycielem a Bogiem panem historii.

2 Do szczegotow historycznych U. Berges, Jesaja 40-48, s. 375-379; H.-J. Hermisson, Deuterojesaja
3, 5. 674-682; https://de.wikipedia.org/wiki/Kyros_II. (dostep 22.03.2019).

*33 Spekulacje dotyczace etymologii jego imienia nie prowadzg do przekonujacego wyniku (zob.
K. Elliger, Deuterojesaja 1, s. 474-475), w kazdym razie dla jego znaczenia ,pasterz” nie ma podstaw
(tak J.L. Koole, Isaiah III.1, s. 425).
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7,7; Ps 78,71-72), a takze obiecanego krola (Ez 34,23; 37,24; Mi 5,3), zwierzchno$ci
(Jr 2,8; Ez 34 itp.)™*. Z cala pewnoscig suf. trzeba ujmowac jako gen. subiectivus,
tj. ustanowiony przez Boga®*. Misja Bozego pasterza jest zrealizowanie (25 hi.
jak w w.26a) Bozej woli. Rzeczownik yon ma sens obiektywizujacy®**
do tego, czego Bog (suf.) sobie zyczy, calos¢ jego woli (*s2n1-53). Taka samg mysl
odnajdujemy réwniez w 46,10-11°%, gdzie Boza wolg, Bozy plan (por. 44,26a), ktéry
dotyczy Babilonu (48,14), wykonuje niewymieniony z imienia Cyrusa. Wyznaczony
przez Boga pasterz, Cyrus ma nie tylko zrealizowac¢ calg Jego wole, dotyczacg losow
Babilonu, ale w szczegdlnosci odbudowac Jerozolime (w.28be; juz tez w w.26b)
oraz odbudowac $wiatynie (por. 28bf). Cyrus wykona to zadanie, nakazujac (1kx5)
odbudowe Jerozolimy oraz $wigtyni. 5°71 to $wigtynia®*®, dla budowy ktorej uzyto
dwoch czasownikow: 7o* i ma. 7o° oznacza nie tylko poczatek budowy, ale cala
budowe czy odbudowe™ (jak w Iz 54,11; a takze w Iz 48,13; 51,13.16 dla Bozego
stworzenia ziemi). Nigdzie wigcej sprawa $wiatyni i jej odbudowy nie pojawia si¢
w Dtiz. Za to wyrazenie 511 7o0° spotykamy w Za 8,9; Ag 2,18; Ezd 3,6.10 (w tym
ostatnim czasownik w impf.), a jej odbudowe miano podjac z polecenia tzw. edyktu
Cyrusa (Ezd 1,3; 6,3-5 oraz 3,7; 5,13; do roli, jaka odegrali prorocy Aggeusz i Za-
chariasz por. Ezd 5,1-2)°*. Odbudowa $wiatyni stojaca na konicu perykopy staje sie
ostatecznym zamiarem JHWH, ktéry ma zrealizowaé Cyrus®.

Perykopa zostala zbudowana w wyjatkowo wyrafinowany sposéb**2. Mowa
JHWH (w.24b-28) skiada si¢ z trzech czesci (w.24b/25-26a/26b-28)**, a w kazdej

, odnosi si¢

3% np9, gdy podmiotem jest czlowiek, oznacza ,pasc”, ,wyprowadzaé na pastwisko stado”, abs.
»by¢ pasterzem’, ,,strzec”, w sensie przeno$nym ,,chroni¢’, ,,panowa¢ nad ludzmi” (2Sm 7,7), a gdy
podmiotem jest stado, intranzytywnie ,,pasc¢ si¢” (takze przenosnie o ludziach, w tym w znaczeniu
pustoszenia czego$). Do tego zob. J.A. Soggin, ,,nv7", THAT 11, kol. 791-794; tez K. Baltzer, Deutero-
Jesaja, s. 286, wedlug ktorego jednak idea pasterza byla powigzana z krolestwem Dawida, tak Ze jej
przeniesienie na obcego wladcg mialo by¢ zaskakujace.

% Tak K. Elliger, Deuterojesaja 1, s. 475.

%3 Do tego pojecia zob. G. Gerleman, ,,yon”, THAT I, kol. 623-626.

537 Paralelno$¢ 44,26a 1 46,10-11 podkresla J.L. Koole, Isaiah III.1, s. 426.

3% Podstawowe znaczenie to ,,patac”, a w przypadku bdstwa ,,$wiatynia” (lub wewnetrzne pomiesz-
czenie, miejsce naj$wietsze) — zob. M. Ottoson, ,,55°1", TWAT 1I, kol. 408-415.

5% Zob. J.L. Koole, Isaiah IIL.1, s. 427; tez W.H. Schmidt, ,,;1*”, THAT I, kol. 736-738. 7o w ni. poja-
wia sie jeszcze tylko w Wj 9,18.

% H.-J. Hermisson, Deuterojesaja 3, s. 734, uwaza, ze w.28b zaklada prawdopodobnie znajomos¢
tzw. edyktu Cyrusa, ktérego wydanie w 538 r. p.n.e. jest faktem historycznym i ktéry przypuszczalnie
byl zblizony do Ezd 6,3-5 (s. 678.679-681; do watpliwosci wobec edyktu Cyrusa zob. Ch. Frevel,
»Grundriss der Geschichte Israels”, s. 680-681); podobnie wg K. Baltzer, Deutero-Jesaja, s. 286-287,
powiazanie Cyrusa z odbudowa $wiatyni obecne jest w tzw. edykcie Cyrusa (2Krn 36,23; Ezd 1,2-4
i6,3-5), co mialoby $wiadczy¢ o jezykowej i historycznej precyzji w.28b.

*1 Zob. K. Elliger, Deuterojesaja 1, s. 479, wedlug ktorego usytuowanie na konicu uwypukla role
odbudowy $wiatyni.

2 U. Berges, Jesaja 40-48, s. 380, stusznie odnotowuje, ze zaden inny fragment Dtiz nie zostal az tak
w najmniejszym detalu precyzyjnie skonstruowany.

3 K. Elliger, Deuterojesaja 1, s. 459-461 i ].L. Koole, Isaiah III.1, s. 415, wyrdzniaja 3 strofy.
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postuzono sie trzema imiestowami, ktére s3 de facto apozycjami imienia JHWH
z poczatkowej formuly samoprzedstawienia. W drugiej czesci sa to zawsze ptp. hi.
(nieokreslone, tak samo jak w pierwszej czesci), a w trzeciej trzy razy min. W pierw-
szej cze$ci wystepuja trzy zaimkowe (zaimek i suf.) czesci mowy w 1. os. Formy 1. os.
powracaja w trzeciej czesci, podczas gdy w drugiej czasowniki w formie osobowej
uzyto w 3. os. W drugiej i trzeciej czgsci paralelizmy sg zbudowane chiastycznie
(ewentualnie czasowniki przeplatane sg z rzeczownikami). Do tego dochodzi re-
gularny rytm (w pierwszej czesci 4+3+3, w drugiej i trzeciej zawsze 3+3, a jedynie
w.26b jest wyjatkiem, bo ma dodatkows lini¢). Trzecia czes¢ (w.26b-28) ma ramowa
kompozycje, gdyz odbudowa Jerozolimy stoi na jej poczatku (w.26b) i na koncu
(w.28b). Ponadto chiastycznie utozono imiestowowe rozszerzenia formuly postanica
w w.24a, ktdre tresciowo odnoszg si¢ — cho¢ nie wprost — do kolejnych imiestowow:
stworzenie (jak w w.24b, nawet jesli jest w nim mowa o stworzeniu $wiata, a nie
Izraela) i odkupienie ludu (druga i trzecia czes$¢ perykopy).
Schemat budowy przedstawia si¢ nastepujaco:

w. 24a: formula postanca z dwoma rozszerzeniami (adresatem jest ,,ty”)

w.24b-28: mowa JHWH

1. cze$¢ wprowadzajaca

w.24ba: JHWH czyni wszystko

w.24bB-v: jedyny stworzyciel swiata

2. cze$¢: JHWH realizuje stowo prorockie
w. 25: uniewaznia wyrocznie i wrézby medrcéw i kaptanéw
(babilonskich)
w. 26a: wypelnia stowo stugi i swoich postancéw (w kontrascie
do w.25)

3. cze$¢: JHWH oglasza swoje zamiary (Boza obietnica)

w.26b: zasiedlenie i odbudowa Jerozolimy oraz miast judzkich
w.27: wyschnigcie otchfani (koniec potegi Babilonu i kierowanie
wrogimi sifami)

w.28a: ustanowienie Cyrusa do realizacji Bozych zamiarow

w.28b: Cyrus wydaje polecenie odbudowy Jerozolimy wraz ze $§wiatynia

Taka schematyczna konstrukcja pozwala dostrzec od razu odmiennosci w jej
strukturze. Trzy czedci perykopy sg zréznicowane pod wzgledem determinacji ptp.
i zmiany oséb:

w.24b: mowa JHWH w 1. os. i ptp. bez przedimkdw, paralelizm trojcztonowy;
w.25-26a: 0 Bogu w 3. 0s. i ptp. bez przedimkow, trzy paralelizmy;

w.26b-28: mowa JHWH w 1. os. i ptp. z przedimkami®*, do tego dochodzi tréj-
czlonowy paralelizm w w.26b i dodatkowy paralelizm (w.28b) nie rozpoczynajacy

>4 K. Elliger, Deuterojesaja 1, s. 462, wyjasnia t¢ odmienno$¢ w ten sposob, ze ptp. bez przedimka
sg orzecznikami (i apozycjami do JHWH z w.24b), za$ w trzeciej strofie podmiotami.
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sie od ptp. (cho¢ na jego poczatku réwniez stoi forma czasownika =mx)>*.

Taka obserwacja prowadzi wprost do pytania o integralno$¢ literacka perykopy.
Do wymienionych réznic dochodzi jeszcze nieco odmienna budowa w trzeciej cze-
$ci w.27 i 28b, w ktérych nie ma klarownych chiazméw, a w.27 jest zaadresowany
do otchtani (2. 0s.). Wydaje si¢ tez, ze w.25-26a nie s3 mowa JHWH z powodu
czasownikoéw w 3 os. sg. Do tego mozna dodac, ze 26bp zakidca budowe tej czesci,
a suf. 3. 0s. sg. (»jej ruiny”) w w.26by odnosi si¢ do ,,Jerozolimy” z w.26bu., niejako
przeskakujac nad ,,miastami judzkimi”. W.28b nie tylko nie miesci si¢ w stroficznej
budowie, ale i méwi o odbudowie $wiatyni, co jest zupelnie wyjatkowe w Dtiz.
Zaskakujaca moze by¢ tez wielo$¢ tematow, przez co perykopa robi wrazenie
patchworkowej>*.

Powszechnie za wtorne uzupelnienie uznaje si¢ w.26bp i 28b. Tak K. Elliger, Deuterojesaja 1,
s. 454-455.460.478; H.-]. Hermisson, ,,Diskussionsworte bei Deuterojesaja’, s. 674 i Deuterojesa-
ja 3, s. 734 (wzgledy stylistyczne, a takze zaleznos¢ od edyktu Cyrusa w.28b); U. Berges, Jesaja
40-48, s. 372-373, ktéry dodaje, ze pozytywne powiazanie Jerozolimy i miast judzkich (w.26bp)
w Starym Testamencie spotykamy jeszcze tylko w Iz 40,9 i Ps 69,36 (i jest tematem w Triz,
por. np. 61,4), a w.28b jest glosa z kregdw kronikarskich. Bez tych domniemanych dodatkéw
tekst ma sie sktada¢ z trzech strof po 16 sléw kazda. Za wtérny w.26bp uchodzi takze w BHS
i A. Schoors, I am God your Saviour, s. 269; T. Brzegowy, Ksiega Izajasza rozdzialy 40-66, s. 305;
aw.28b wJ. Begrich, Studien zu Deuterojesaja, s. 52 przyp. 180; ].L. Koole, Isaiah III.1, s. 414 (jako
mozliwe). Starsi komentatorzy B. Duhm, Das Buch Jesaia, s. 311-312; C. Westermann, Das Buch
Jesaja, s. 124 przyp. 3, chcieli przenie$¢ w.28bp do w.26b, odtwarzajac jakoby brakujacy czton pa-
ralelizmu, jednoczesénie skreslajac jako powtorzenie w.28bw. Brakuje jednak wyjasnienia, w jaki
sposob mogto dojs¢ do takiego zaktdcenia tekstu.

Dalej idzie J. van Oorschot, Von Babel zum Zion, s. 74-80, ktéry obok w.26bp i 28b za redak-
cyjne rozszerzenie uznaje w.25-26a, gdyz sa tresciowo zwigzane z 40,6-8 i 55,10-11. Nawet jesli
40,6-8 i 55,10-11 mialyby by¢ redakcyjne, to realizacja przez Boga swojego stowa w Dtiz docho-
dzi do glosu tez w 45,(18-)23%; 46,10-11 (por. tez 41,21-29; 44,6-8, tj. argumentacja w mowach
sadowych, zgodnie z ktéra JHWH jako prawdziwy Bog moze zapowiadac to, co si¢ wydarzy).
Jeszcze dalej posuwa sie R.G. Kratz, Kyros im Deuterojesaja-Buch, s. 72-76. Na podstawie zlozo-
noéci tematycznej i réznic gramatycznych wyréznia w perykopie az cztery warstwy: 1) w.(24.)-
25-263; 2) w.26b*-27; 3) w.28; 4) w.26bB. W.26bp zaktada w.26%-27, a w.28 polaczenie w.24-26a
z w.26b*-27, ponadto zwigzany jest kompozycyjne z 45,1 (Cyrus). W szczegdtach inaczej, ale
w ogdlnym zarysie podobnie J. Slawik, Historia redakcji pierwszej czesci Ksiggi Deuteroizajasza

(Iz 40-48), s. 106-115. Nie mozna jednak przecenia¢ roznic stylistycznych i nie ma powodu,

%5 Zob. J.L. Koole, Isaiah IIL.1, s. 417. U. Berges, Jesaja 40-48, s. 373: bez dodatkéw w.26bp i 28b
kazda strofa liczy 26 wyrazow (przy czym w w.24b przyjmuje lekcje Q; zob. powyzsza uwage
do tlumaczenia).

36 Zob. R.G. Kratz, Kyros im Deuterojesaja-Buch, s. 73, ktéry wymienia: stworzenie (w.24), spor
o prawdziwos¢ zapowiedzi (w.25-26a), odbudowe Jerozolimy i okolic (w.26b.28b), exodus (w.27),
powolanie Cyrusa (w.28a).
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by odmawia¢ autorowi stworzenia ztozonej tresciowo perykopy.

Takze E Criisemann, Studien zur Formgeschichte von Hymnus und Danklied in Israel, s. 88 przyp.
1, uwaza, ze odbudowa Jerozolimy i Judy czy imienne wymienienie Cyrusa nie byly mozliwe
w Dtiz. Dlatego uznaje calo$¢ za wtdrna (jedynie w.25 moze by¢ ,wczesny”). Do takiego same-
go wniosku dochodzi R.P. Merendino, Der Erste und der Letzte, s. 404-407.415, argumentujac

przede wszystkim wyjatkowoscia poszczegdlnych sformutowan w Dtiz.

Cho¢ trudnosci literackokrytyczne sa oczywiste, to perykopa ta w obecnej
postaci jawi si¢ jako sensowna calo$¢, w ktérej poszczegdlne wypowiedzi mozna
wzajemnie sobie przyporzadkowac. Bog , ktory samodzielnie decyduje o losach
$wiata od stworzenia przez calg historie (w.24), prowadzi do wypelnienia si¢ za-
powiedzi przekazywanej przez stuge-proroka, podczas gdy ,,przewidywania” me-
drcéw-wrozbitéw czy ich przeciwstawne i korzystne dla Babilonu przepowiednie
spelzna na niczym (w.25-26a). Prorockim stowem stugi jest obietnica odbudowy
Jerozolimy i jej otoczenia oraz jej ponownego zaludnienia, ktéra Bog jako panujacy
stworczo nad chaosem (w.27) i historig (w.28a) spelni, postugujac si¢ Cyrusem, kto-
ry (w.28b) nakaze odbudowe Jerozolimy ze $wiatynig. Cho¢ perykopa zdaje sie by¢
zlozona z trzech zréznicowanych formalnie i nieco odmiennych czesci, to jednak
bez problemu daje si¢ interpretowac jako calos¢.

Uzupelnieniem za to jest prawdopodobnie w.26bp, gdyz nie tylko tworzy nie-
zwyczajny w tym starannie zbudowanym tekscie trzeci czlon paralelizmu, ale tez
suf. 3. 0s. sg. w w.26by (,,jej ruiny”) odnosi si¢ do Jerozolimy z w.26be (cho¢ mozna
by postulowa¢ klamrowa budowe w.26b). Tresciwo rozszerzenie obietnicy na oto-
czenie Jerozolimy zwigzane jest z 40,9 (i 54,3?). Jesli prolog Iz 40-55 jest pier-
wotny, to odpada tresciowy argument za redakcyjnym pochodzeniem w.26bp*.
Najprawdopodobniej redakcyjnym dodatkiem jest w.28b, ktdry nie tylko wypada
poza trzyczegsciowa konstrukcje oparta na potrdjnych imiestowach, ale rozszerzajac
obietnice na $wigtynie, wprowadza motyw catkowicie nieobecny w Dtiz, pomimo
tego, Ze o Jerozolimie mowa jest wielokrotnie (trzeba go prawdopodobnie wigza¢
zwydarzeniami ok. 520 . p.n.e., tj. przypuszczalnym poczatkiem odbudowy swiaty-
ni)**®. Dodatek ten nie tylko uwzglednia §wiatynie, ale i pokazuje, ze Cyrus wypelni
Bozy plan wobec Jerozolimy, nakazujac (dekretem?) jej odbudowe. Ostatecznym
jej celem staje si¢ odbudowa $wiatyni.

Pozostaje jeszcze trudnos$¢ zwigzana z przedimkiem przy imiestowach anin
w ostatniej czesci, ktorg jednak trudno bytoby wyjasni¢ literackokrytycznie, oraz
niekonsekwentne uzywanie form 1.1 3. os. dla Boga. Czy przedimek ma podkresla¢

> Taki argument z pewnoscia wzial pod uwage H.-J. Hermisson, ,,Einheit und Komplexitit Deute-
rojesajas’, s. 311, zaliczajac w.26bpB do pierwotnej perykopy.

8 Co ciekawa, odbudowa $wiatyni nie jest tez tematem w Triz, ktory zakltada juz jej istnienie —
60,7.13; 62,9 (zob. O.-H. Steck, Studien zu Tritojesaja, s. 101-105.116 i K. Koenen, Heil den Gerechten
- Unbheil den Siindern, s. 69-70 przyp.2). Takiemu datowaniu tego dodatku zaprzecza U. Berges, Jesaja
40-48, s. 373 (zob. powyzej).
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boska tozsamos¢ ,,moéwiacego” jako tego, ktéry odbiorcom powinien by¢ znany>*?
A moze uzyty zostal, dlatego ze imiestowy wprowadzajg (auto)cytat stéw Bozych
(po formule postarica w w.26a0)? Powr6t do 1. os. w tych (auto)cytatach moze by¢
wyjasniona w ten sposob, ze przytacza si¢ w nich stowa JHWH (por. formy 1. os.
w w.24b po Bozym ,,ja”). Komplikacjg jest takze uzycie 3 os. w w.25-26a: czy bazuje
na jakies tradycji hymnicznej, na przyktad zaleznosci formalnej od hymnu partycy-
pialnego? W kazdym razie motywy pojawiajace si¢ w tej perykopie nie sa wyjatkowe
w Dtiz**, a ingerencje literackokrytyczne (poza w.28b i przypuszczalnie w.26bp)
wynikalyby z nadmiernego rygoryzmu formalnego i sprowadzatyby sie do odmowy
mozliwo$ci operowania przez proroka wieloma kwestiami tematycznymi w ramach

jednej perykopy.

Podsumowanie. Sluga Bozy postugujacy sie stowem przypomina proroka
(w.26a). Natomiast nie ma pewnosci co do tozsamosci postanicéw Bozych, ktérych
zbawczy plan ponad wszelka watpliwos¢ sie spelni. Plan ten jest tozsamy ze stowem
stugi. A stanie sie tak, bo za swoimi postancami i stugg stoi Bog, od ktérego dziata-
nia zalezne jest istnienie §wiata (w.24a) oraz istnienie i zbawienie ludu izraelskiego
(w.24a). Cokolwiek i w czyimkolwiek imieniu méwiliby wrézbici, kaptani i medr-
cy babilonscy, nie ma znaczenia (w.25), poniewaz jedynie rzeczywiscie panujacy
na $wiatem (stworzeniem i historia; por. w.27) Bég zdecydowat o koncu Babilonu
(por. 48,14), wykupieniu swojego ludu i odbudowie Jerozolimy, jej ponownym za-
ludnieniu. Nic nie moze stang¢ na przeszkodzie w realizacji tej obietnicy (w.27).
Bég postuzy si¢ w tym Cyrusem (w.28a). Jak panuje i wydaje rozkazy sitom chaosu
(w.27), tak wydaje polecenia najpotezniejszemu wladcy. Redakcja dodaje do tego,
ze Cyrus zarzadzi czy wyda polecenie odbudowania nie tylko Jerozolimy, ale i §wig-
tyni. Hymniczna forma sprawia, ze Bogu oddaje si¢ chwale, a polemiczny charakter
wskazuje na potrzebe przekonywania odbiorcow, tj. Jakuba/Izraela. Tym samym
fragment ten przypomina 43,8-13. Misja stugi jest przekonywanie ludu o potedze
zbawiajacego Izrael Boga, budzenie wiary oraz wyslawianie Boga. W 44,24-28 nie
ma mowy o $wiadectwie wobec narodéw, wpierw stuga-prorok musi przekonac
Jakuba/Izraela do ufnoscii przyjecia Bozego odkupienia, na koncu ktérego stoi re-
stauracja Jerozolimy i ludu judzkiego. Stowo i zbawczy plan zdaja si¢ by¢ identyczne
ze zwiastowaniem, ktére odnajdujemy w 1z 40-55, co sugeruje, ze stuga-prorok jest
tozsamy z prorokiem, ktérego nazywamy Deuteroizajaszem™'.

9 Wg A. Schoors, I am God your Saviour, s. 271, przedimek ma zaznaczaé, ze mowigcy jest iden-
tyczny z Bogiem z poprzednich wierszy.

0" Zob. powyzej czy H.-J. Hermisson, ,,Einheit und Komplexitit Deuterojesajas’ s. 303-304.306-308.
1 Zob. H.-J. Hermisson, ,,Israel und Gottesknecht bei Deuterojesaja’, s. 8-9.
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2.7. Ksiega Izajasza 45,1-7

L. Tak rzekt>>* JHWH do*** pomazarnca swojego,
do Cyrusa, ktérego chwycilem za prawice (jego),
aby podbi¢>** przed nim (dla niego) narody
i z bioder krolow zdjac,
aby otworzy¢ przed nim (dla niego) wrota
i bramy nie zostang zamknigte.
2. Ja przed toba pojde
i ‘mury miejskie™> zréownam®>,
wrota z brazu roztrzaskam
i rygle zelazne odrabie.

3. I dam ci skarby (ukryte w) ciemnosci
i zapasy z ukrycia,

32 W TM formuta postanca wraz ze zdaniem =ux przechodzi w mowe¢ JHWH w 1. os. Stad BHS chce
skorygowa¢ wszystkie formy na 1. 0s., powolujac sie na thumaczenie w G (i V) tylko jednego wyra-
zenia: T¢) XpLOTG MOV, a tym samym $wiadectwa te nie moga uzasadnia¢ takiej korekty. Jezykowo
skomplikowana budowa tego wiersza z pewno$cig wymaga wyjasnienia (zob. ponizej).

3 Gramatycznie mozliwe byloby réwniez tlumaczenie: ,,0 pomazancu, o Cyrusie” (por. 44,26.28)
— tak chce J. Blenkinsopp, Isaiah 56-66, s. 245, przy czym eliminuje spojnik =iy (pelni role punktacji
lub trzeba go wykresli¢), tak ze mowa JHWH zaczyna si¢ zaraz po stowie ,,Cyrus” (tak ttumaczy tez
T. Brzegowy, Ksiega Izajasza rozdzialy 40-66, s. 304, pomijajac 7wy bez stowa komentarza). Jednak
w powigzaniu z formulg postanica byloby to bardzo nietypowe (zob. J.L. Koole, Isaiah III.1, s. 432),
tym bardziej ze od w.2 Cyrus jest adresatem wyroczni.

>4 ‘Wprawdzie forma inf. cs. w TM jest niezwyczajna, to jednak nie wyjatkowa (zob. Gesenius’ Gram-
matik, § 67p; HAHAT; HAL), tak ze korekta wokalizacji, ktdrg proponuje m.in. BHS czy T. Brzegowy,
Ksigga Izajasza rozdzialy 40-66, s. 306, jest niepotrzebna. Jeszcze mniej przekonuje proba zmiany
na inf. hi. 1 (dopuszczana w R.G. Kratz, Kyros im Deuterojesaja-Buch, s. 21 przyp. 57; K. Baltzer,
Deutero-Jesaja, s. 290 przyp. 97) — do tego zob. K. Elliger, Deuterojesaja 1, s. 482.

5 Znaczenie tego hapaxl. jest niepewne. Tradycyjnie rozumiany byt w znaczeniu ,,przeszkody”,
»hieréwnosci” (zob. HAHAT; J.L. Koole, Isaiah III.1, s. 434-435, ktory ostatecznie opowiada sie za ta-
kim wtasnie ujeciem TM, co mogtaby wspiera¢ S). W G, co by¢ moze potwierdza tez Q% jesli mamy
w Q* wyjatkowa forma pl. abs. (do tego J.L. Koole; zob. tez HAHAT), odczytano ,,gory” (taka lekcja
wybrano w BHS; HAL; J. Blenkinsopp, Isaiah 56-66, s. 245). Raczej jest ono zapozyczeniem z akadyj-
skiego diiru, oznaczajacego ,,mury obwodowe” (niem. Ringmauer, ang. enceinte), co wymaga jednak
korekty wokalizacji (w pl. jako okreslenie muréw Babilonu, co zdaje si¢ potwierdza¢ T; szczegétowo
K. Elliger, Deuterojesaja 1, s. 482-483; tak tez ].D.W. Watts, Isaiah 34-66; R.G. Kratz, Kyros im Deu-
terojesaja-Buch, s. 22 i przyp. 59; K. Baltzer, Deutero-Jesaja, s. 294 przyp. 121; L. Stachowiak, Ksigga
Izajasza II - 111, s. 146 i T. Brzegowy, Ksiega Izajasza rozdzialy 40-66, s. 306, ktorzy notabene nie od-
notowuja potrzeby rewokalizacji tego wyrazu; do tego zob. tez J.L. Koole i HAHAT). Inne propozycje
korekt (np. C. Westermann, Das Buch Jesaja, s. 134 przyp. 4, nawet jesli czasownik mogtby sugerowac
dopelnienie 777 - por. Iz 40,3; 45,13) sa duzo mniej prawdopodobne.

56 Mozliwe jest zaréwno K (hi.), jak i Q wsparte przez Q" (pi. réwniez w Iz 45,13; zob. K. Elliger,
Deuterojesaja 1, s. 483, ktory wybiera druga z tych mozliwosci). Nie r6znig sie znaczeniowo (zob.
HAHAT; tez Gesenius’ Grammatik, § 434).
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zebys poznal>”,
ze Ja jestem JHWH, wzywajacym ciebie po imieniu,
Bogiem Izraela.
4. Ze wzgledu na stuge mojego Jakuba
i Izraela, wybranca mojego

>3 ciebie po imieniu twoim,

wezwatem
nadaje tobie zaszczytne imig,
cho¢ nie poznale$ mnie.
5. Ja jestem JHWH i nie ma innego,
poza mng nie ma boga(éw).
Opasuje ciebie, cho¢ nie poznale$ mnie.
6. Zeby poznali od wschodu storica i od zachodu jego™,
ze zadnego nie ma poza mng.
Ja jestem JHWH i nie ma innego,
7. ksztattujacym $wiatto
i stworzycielem ciemnosci,
dajacym (czynigcym) powodzenie®*
i stworzycielem nieszczescia;
Ja jestem JHWH,
czynigcym wszystkie te.

Powigzania pomiedzy dwiema odrebnymi perykopami 44,24-28 145,1-7 zostaly
opisane powyzej. Adresatem wyroczni z 45,1-7 jest Cyrus®®'. Jest on nie tylko narze-

dziem realizacji Bozej woli (jak w 44,28), ale i bezposrednim odbiorcg obietnicy>®.

7 Ze wzgledu na dlugosc¢ tej linii (m.cs.) chetnie wykresla si¢ to wyrazenie (tak juz B. Duhm, Das
Buch Jesaia, s. 313 czy K. Marti, Das Buch Jesaja, s. 308; tez BHS). Jednak §wiadectwa zgodnie je po-
twierdzaja, tak ze nie moze by¢ usniete (zob. np. C. Westermann, Das Buch Jesaja, s. 130 czy K. Elli-
ger, Deuterojesaja 1, s. 483 i 488, dla ktdrych jest to kwestia literackokrytyczna).

*% Do uzycia tutaj impf. cons. zob. Gesenius’ Grammatik, § 111b przyp. 1.

% 29pn w Biblii Hebrajskiej jest masc. (tj. bez koncowego ). Wiele starozytnych przektadéw po-
$wiadcza suf. fem. (zob. BHS; uny moze by¢ fem.), co jednak nie dotyczy wiekszoéci przekazow G,
aw Q*rzeczownik ten stoi bez konicowki 1, za§ w Q°z 1 (do tego przede wszystkim K. Elliger, Deute-
rojesaja 1, s. 484). Stad nieraz postuluje si¢ uzupelnienie mappiq w koncowym = (zob. BHS; K. Elli-
ger; ].D.W. Watts, Isaiah 34-66; R.G. Kratz, Kyros im Deuterojesaja-Buch, s. 22 przyp. 60; T. Brzegowy,
Ksigga Izajasza rozdzialy 40-66, s. 306). Jednak zadne korekty nie sa potrzebne, gdyz mappiq wypada
przed spotgtoskami typu BcGaD-KPaT (do tego zob. Gesenius’ Grammatik, § 91e; tak tez HAHAT;
J.L. Koole, Isaiah IIL1, s. 440; K. Baltzer, Deutero-Jesaja, s. 295 przyp. 126).

%60 Powszechnie przywoluje sie wariant Q*amw, czyli ze zwyczajowym antonimem v, ktory tym sa-
mym jest lectio difficilior. Pierwszenstwo ma wiec lekcja TM (zob. R.G. Kratz, Kyros im Deuterojesa-
ja-Buch, s. 22 przyp. 62 i in.). Do teologicznego wymiaru takiej zmiany w Q* zob. przede wszystkim
H. Haag, ,,»Ich mache Heil und erschaffe Unheil« (Jes 45,7)” s. 182.

1 Wg E. Blum, ,,Der leidende Gottesknecht von Jes 53. Eine kompositionelle Deutung”, w: Gottes
Wahrnehmungen, s. 141, centralna pozycj¢ zajmuje w Dtiz (jej najstarszej kompozycji Iz 40-52) zaj-
muje wyrocznia o Cyrusie.

%2 Zob. zwlaszcza J.L. Koole, Isaiah II1.1, s. 430.
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Z kolei 45,8, ktéry nadal jest mowa Boza, nie jest juz zaadresowany do Cyrusa,
jest krotkim lirycznym fragmentem, przywodzacym na mys$l hymn (intermezzo)*®.
W metaforycznych sformulowaniach niebo i chmury wzywana sa do tego, by przy-
nie$¢ obfitos¢ zbawienia, ktorego stworca jest ostatecznie JHWH. Kolejne wiersze
(45,9-13) przynosza ,,biada’, rozniac sie zaréwno od 45,1-7, jak i 45,8%%*.

Perykopa jest Boza wyrocznig®® wypowiadang przez proroka, na co wskazuje
formula postanica w w.1, co jest ogélnym jej okresleniem, a nie nazwg gatunku lite-
rackiego. Mozna by nieco $cislej nazwac jg wyrocznig krélewska®s, ktora miataby
sie wigza¢ z powotaniem kréla (intronizacja kréla)*?, z czym mogtby by¢ powiazany
szereg motywow, takich jak: wezwanie po imieniu (w.3b.4b), chwycenie za prawi-
ce (w.1a), nadanie zaszczytnego imienia (w.4b), przepasanie (w.5b). Ze wzgledu
na brak przynajmniej cze$ciowo paralelnych tekstéw (przywotywano Ps2i110 czy
cylinder Cyrusa)**® takze w tym przypadku nie mozna méwic o gatunku. Nazwanie
tekstu wyroczng krolewska jest niczym wiecej niz ogdlnym opisem jej tresci, a $ci-
slej wskazdwka, ze wyrocznia prorocka poswigcona jest krolowi®®.

Wyrocznia rozpoczyna si¢ nierzadka w Dtiz formulg postanca (w.1), ktdre nie
zostala rozszerzona o imiestowowe apozycje, lecz po wskazaniu adresata przechodzi
od razu w mowe JHWH w 1. os. Adresatem jest Cyrus (por. 44,28), ktdry zostal
nazwany Bozym pomazancem. W Starym Testamencie w ten sposob tytulowano
przede wszystkim krolow, a takze kaptanéw (arcykaplandw; Kpt 4,3.5.16)°7°, pa-
triarchow (tylko w Ps 105,15=1Krn 16,22, i to by¢ moze w powigzaniu z tytutem
proroka). Dwa razy wspomina si¢ o namaszczeniu proroka (1Krl 19,16 i 1z 61,1,
w drugim przypadku w sensie przenosnym). Mimo ze poza analizowanym wier-
szem pomazancem tytulowani byli zawsze izraelscy/judcy krélowie, to mozliwe

)571

byto tez namaszczenie obcego krola (1Krl 19,15)*”!. Okreslenie to jest w istocie

63 To okreélenie zostalo zaczerpniete z K. Marti, Das Buch Jesaja, s. 310. Zob. tez R.G. Kratz, Kyros
im Deuterojesaja-Buch, s. 20. Z w.1-7 taczy go jednak K. Baltzer, Deutero-Jesaja, s. 296-297.

64 Zob. H.-J. Hermisson, Deuterojesaja 2, s. 2-3.

%65 ], Begrich, Studien zu Deuterojesaja, s. 14-22, zalicza ten fragment do wyroczni zbawienia, lecz
nie tylko brakuje w nim waznych elementéw formalnych, takich jak wezwania ,,nie boj si¢®, ale row-
niez nic nie sygnalizuje potrzeby (i prosby), na ktéra wyrocznia ta miataby by¢ reakcja (stuszna
krytyka w J.L. Koole, Isaiah IIL.1, s. 430). Natomiast mozna by w uzyciu pf. i impf. doszukiwac¢ si¢
zapewnienia i obietnicy oraz tzw. celu (por. w.3b.6-7) z wyroczni zbawienia (zob. C. Westermann,
Sprache und Struktur der Prophetie Deuterojesajas, s. 66; K. Elliger, Deuterojesaja 1, s. 490).

%66 Zob. R.E. Melugin, The Formation of Isaiah 40 -55, s. 123-124, ktdry uszczegdlowia, ze krol zy-
skuje w niej obietnice zwyciestwa nad wrogami, tak ze jest to nasladownictwo wyroczni o postaniu
krola, ktora w rzeczywistosci jest obietnica dla Izraela.

%67 Tak C. Westermann, Sprache und Struktur der Prophetie Deuterojesajas, s. 65-67 i Das Buch Jesa-
ja,s. 128-129.

*8 Tak C. Westermann, Sprache und Struktur der Prophetie Deuterojesajas, s. 65-66, cho¢ dostrzega
réznice miedzy nimi.

39 Zob. tez oceng ustalen gatunku tego tekstu w J.L. Koole, Isaiah III.1, s. 431.

70 Wg C. Westermann, Das Buch Jesaja, s. 291, dopiero w pdzniejszym okresie.

L Czasownik mun pojawia si¢ przewaznie w kultowym kontekscie dla namaszczenia czy pomazania
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paralelnym tytulem do pasterza z 1z 44,28a°”2. Chwycenie (pn hi.) za reke czy pra-
wice (z 11 pojawia sie jedynie w Iz 41,13, ale bez przyimka 1) oznacza przede
wszystkim wspieranie i ochrone®”. Jak sugeruje 1z 42,6, moze si¢ z nim wigzaé takze
zadanie®*. Cyrus jako pomazaniec jest przez Boga wspomagany”. Kontynuacja (5
z inf., a w drugim czlonie paralelizmu forma osobowa czasownika w chiastycznym
szyku, co przywodzi na mys$l hymn partycypialny z 1z 44,24b-28) pokazuje, w czym
uzyskuje on Boza pomoc. Narody zostang podbite dla Cyrusa (por. 1z 41,2, pierwszy
fragment o Cyrusie w Dtiz, ktory jednak nie wymienia jego imienia)>’¢. Paralelnie
jest mowa o rozwigzaniu czy zdjeciu (mns pi.) domyslnego pasa z bioder krdlow,
ktory stuzyl do noszenia broni (25Sm 20,8; Ne 4,12°7), tj. o rozbrojeniu pokonanych
wladcow (por. ponownie Iz 41,2)*8. Zdejmowanie pasa z bronia stoi w opozycji
do zapinania pasa w w.5”°. Narody zostang pokonane wraz z ich wtadcami. Przed
czy dla Cyrusa otwarte zostang wrota (2'n%7 du. dla dwdch skrzydet bramy), ktére
byly elementem fortyfikacji (1Sm 23,7; 2Krn 8,5). Paralelna linia wzmacnia te wy-
powiedz®*, bo bramy (pl. o™y, ktére w Dtiz pojawig si¢ jeszcze tylko w 54,12 jako
element fortyfikacji)**' majg nie by¢ zamknigte. Formy czasownika nne (tym razem
w q.) ze sobg sgsiaduja, sprawiajac wrazenie emfazy. Cyrus nie napotka na zadne
przeszkody>®. Nie beda mu si¢ w stanie przeciwstawi¢ ani narody z wladcami, ani

olejem przedmiotéw lub 0s6b (w Wj-Lb). Czasownik ,namasci¢”, bedacy wielokrotnie ekwiwalentem
75n hi., jest tak samo jak rzeczownik mun zwiazany szczegélnie z instytucja kréla. Ps 45,8 pokazuje,
ze namaszczenie miato nieraz miejsce w ramach radosnego $wieta. Z namaszczeniem krola wiaze sie
jego nietykalnog¢, a czasami dar ducha (1Sm 16,13). Natomiast trudno znalez¢ to pojecie w powia-
zaniu z nadziejami eschatologiczno-mesjanskimi. Zob. J.A. Soggin, ,,75n”, THAT I, kol. 913-914 oraz
K. Elliger, Deuterojesaja 1, s. 491-492; J.L. Koole, Isaiah III.1, s. 432. O pozytywnym obrazie Cyrusa
jako poteznego, ale i poboznego oraz sprawiedliwego wladcy w tradycjach babilonskich i greckich
w K. Baltzer, Deutero-Jesaja, s. 291-293.

72 Por. tez tytulowanie Cyrusa w Iz 46,11 i 48,14. Zob. K. Elliger, Deuterojesaja 1, s. 492 i U. Berges,
Jesaja 40-48, s. 392.

°7* 'Wyrazenie to ma swojg paralele na cylindrze Cyrusa — zob. K. Baltzer, Deutero-Jesaja, s. 291, ktory
przytacza tres¢ tego tekstu (tez ANET?, s. 315-316; TUAT 1/4, s. 408); U. Berges, Jesaja 40-48, s. 395.
Wyrazenie takie uzywane jest takze w sensie dostownym (jak w Rdz 19,16; Sdz 16,26) — do tego zob.
A.S. van der Woude, ,,»n”, THAT'1, kol. 538-541, zwl. kol. 539.

74 Zob. U. Berges, Jesaja 40-48, s. 396.

575 Zob. przede wszystkim K. Elliger, Deuterojesaja 1, s. 492. Nie wykluczone, ze po tym, jak dyna-
stia Dawida przestata istnie¢, Cyrus zajmuje niejako miejsce Dawida (tak mniej wiecej K. Baltzer,
Deutero-Jesaja, s. 293).

%76 Czasownik 771 pojawia si¢ zaledwie kilka razy w Biblii Hebrajskiej (q. jeszcze w Ps 144,2; pi.
w 2Sm 22,48 Q i hi. w 1Krl 6,23), ale spokrewniony jest z 717! (zob. HAHAT).

77 W niektdrych przektadach w.18 (tez w V).

7% Do tego wyrazenia zob. przede wszystkim J.L. Koole, Isaiah III.1, s. 433 (tam tez o innych pro-
bach interpretacji tego hebrajskiego sformutowania).

7% Zob. 1K1l 20,11, gdzie jednak postuzono si¢ nie czasownikiem =, lecz synonimicznym =in.

80 WgJ.L. Koole, Isaiah III.1, s. 434, litota.

81 Wrota nie wystepuja juz wiecej w Dtiz (poza pl. fem. w w.2), ani czasownik 7.

82 Zob. J.L. Koole, Isaiah III.1, s. 434.
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obwarowane miasta®®, a bedzie to dzieto JHWH dla Cyrusa. O otwieraniu i za-
mykaniu bram w Biblii Hebrajskiej najczesciej jest mowa bez odwotywania sie
do ewentualnej przemocy. W zaden sposéb nie sugeruje si¢ tutaj, jak bramy miasta
zostana przez Boga otwarte (czasownik mne moze by¢ powiazany z sitowym dzia-
taniem - por. Hi 30,11, by¢ moze Joz 10,22).

Poczawszy od w.2 Bog zwraca si¢ bezposrednio do Cyrusa. Stojace na poczatku
emfatycznie ,,Ja”*** ponownie podkresla, ze zwycigstwo Cyrusa bedzie w rzeczy-
wisto$ci Bozym dzielem®®. Bog pojdzie przed (lub dla; jak w w.1) Cyrusem?®,
zréwnujac z ziemig mury miejskie (2*11771 - potezne podwdjne mury zbudowa-
ne z cegiel)”. Czasownik 7v» w Dtiz pojawia si¢ jeszcze w 40,3 i w odniesieniu
do drég Cyrusa w 45,13, przy czym w obu przypadkach moze chodzi¢ zaréwno
o dostowne, jak i przenos$ne znaczenie®®. Niszczac mury (Babilonu), Bég uczyni
miasto bezbronnym. Takie znaczenie pasuje do reszty wierszy. Bog roztrzaska wrota
(inaczej niz w w.1 pl. fem.) z brazu, o ktérych notabene wspomina Herodot (Dzieje
I, 179)°%, oraz odrabie zelazne®® rygle (zasuwy - jako element bram miejskich
np. w Sdz 16,3 czy Pwt 3,5; Lm 2,9, a Babilonu w Jr 51,30). 72¢ w intensywnym
pi. oznacza rozbicie na kawalki*'. Jak si¢ wydaje, formy czasownikowe w 1. os. sg.
impf. pi. stojace na konicu dwoch™? lub trzech potwierszy tworza stylistycznie uwy-
puklony asonans®”. Takie samo paralelne zestawienie odnajdujemy w Ps 107,16

Po zdobyciu miasta Cyrusowi przypadng takze bogactwa Babilonu (w.3; pf.
cons.), a ma je otrzymac od JHWH (1. os.). Bogactwo Babilonu byto wrecz przy-
stowiowe (Jr 50,37; 51,12-13; por. tez Ha 2,5-8)>%. ymwn wywodzi si¢ z rdzenia jno,
ktéry oznacza ,,ukry¢”, stad chodzi o ukryte skarby, zapasy (por. Jr 41,8), co dodat-
kowo podkreslone zostalo przez n. rectum onon®*. Paralelne 7un (por. Iz 45,19)

83 U. Berges, Jesaja 40-48, s. 396, zauwaza, Ze nie musi chodzi¢ jedynie o bramy Babilonu.

84 Tak tez J.L. Koole, Isaiah III.1, s. 434.

%5 Zob. U. Berges, Jesaja 40-48, s. 397.

%8¢ C. Westermann, Das Buch Jesaja, s. 130, widzi w tym wyrazenie spotykane takze w wyroczni dla
Aszurbanipala. Cylinder Cyrusa méwi o towarzyszeniu Cyrusowi przez Marduka ,jak prawdziwy
przyjaciel i towarzysz” (ANET®, s. 315; TUAT 1/4, s. 408).

%87 Zob. powyzsza uwage do przekladu oraz opis fortyfikacji Babilonu w K. Elliger, Deuterojesaja 1,
s. 493.

%8 Do tego zob. G. Liedke, ,7v”, THAT 1, kol. 790-794, tu kol. 791-792.

%9 Zob. komentarze, np. J.L. Koole, Isaiah III.1, s. 435.

% Oba materialy razem pojawiaja si¢ jeszcze w Iz 48,4, ale w znaczeniu przenosnym, a zelazo jako
material do wyrobu bozkéw w 1z 44,12.

¥ Zob. K. Elliger, Deuterojesaja 1, s. 493.

92 TJedli zgodnie z K =~ uzyto w hi. - zob. powyzsza uwage do ttumaczenia.

% Zob. K. Baltzer, Deutero-Jesaja, s. 289 i U. Berges, Jesaja 40-48, s. 397.

% Gdzie mowa jest o bramach szeolu - zob. E. Zenger (E.-L. Hossfeld), Psalmen 101-150, s. 152,
wedtug ktdrego jest to zapozyczenie z 1z 45,2 (tak tez U. Berges, Jesaja 40-48, s. 398).

% Zob. m.in. J.L. Koole, Isaiah IIL.1, s. 435-436 czy K. Baltzer, Deutero-Jesaja, s. 294 przyp. 123,
ktorzy przywoluja rowniez greckie §wiadectwa bogactwa Babilonu.

% Zob. J.L. Koole, Isaiah II1.1, s. 436. Zadne z tych stéw nie wystepuja wiecej w Dtiz.
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takze odnosi si¢ do ciemnych, tajemnych pomieszczen (por. 42,7; 1z 49,9)*".

Jednym z celéw wsparcia dla Cyrusa (w.3b; ma nawet potrdjny cel/powod -
por. trzykrotne 115, jeszcze w w.4a.6) jest rozpoznanie przez niego prawdziwego
Boga (por. 1z 43,10)°%, ktéry go powotal i prowadzi. Tre§¢ poznania Cyrusa przedsta-
wiona zostala za pomocg formuty samoprzedstawienia z apozycjami (por. 44,24b).
owa 8P (q.) oznacza m.in. wzywanie kogo$ po imieniu czy powolywanie z imienia
(jak w1z 40,26; 43,1), a w Dtiz podmiotem jest zasadniczo JHWH?*’. Z powolaniem
wigze sie ochrona i misja, zadanie®”. JHWH sam nazwa siebie Bogiem Izraela,
tj. Bogiem bedacym w relacji do ludem Izraela (por. tez 1z 41,17; 48,2; 52,12145,15).
W jaki sposéb Cyrus miatby jednak w swoim zwycigstwie rozpozna¢ dziatanie Boga
Izraela? Prawdopodobnie, jak w innych miejscach w Dtiz, na podstawie zdolnosci
JHWH do zapowiadania nadchodzacych zdarzen®'. Jako jedyny prawdziwy Bég
zapowiada to, co ma nastapic¢ (por. 41,22-23.26; 43,9.12; 44,6-8; 45,21; 46,9-11;
48,3-8.14-15; tez 42,9)°%. Nikt inny tylko JHWH zapowiedzial militarne zwyciestwa
Cyrusa (np. 41,1-4.25-26; 48,14 itp., w tym takze w.1b.2-3a)%".

Jednak cel r6zni si¢ od powodu powolania Cyrusa (w.4), ktory zostal wskazany
za pomoca drugiego 1wnb, tym razem w znaczeniu przyimkowym®*. Bég dziata
ze wzgledu na Jakuba/Izraela, co nawiazuje do tytutu ,,Bég Izraela” z w.3b%*. Izrael
zostal nazwany Bozym stuga (jak w1z 41,8-9; 44,1-2.21; por. tez 42,19) i wybrancem
(w.4a ma chiastyczng budowe). Rdzen =na faczy w sobie aspekt obiektywny (ocena
przedmiotu) z subiektywnym, zwlaszcza gdy podmiotem jest B6g*. Obiektem Bo-

¥7 Poza tym w Dtiz oznacza nieszczeécie (w.7 i podobnie 47,5). Wg R.G. Kratz, Kyros im Deute-
rojesaja-Buch, s. 22, mamy do czynienia z ruchem od zewnatrz (w.2) do $rodka (tego, co ukryte
we wnetrzu w w.3a).

% Cho¢ nie musi by¢ tozsame z nawrdceniem (zob. C. Westermann, Das Buch Jesaja, s. 131; czy
w odniesieniu do w.6 L. Stachowiak, Ksigga Izajasza II - III, s. 147), to jednak oznacza uznanie
Boga, zaufanie Mu, wlasciwy stosunek do Boga, a w przypadku uzytej tutaj formuly poznania przede
wszystkim rozpoznanie Bozych aktéw w historii (do tego zob. W. Schottroff, ,,y=", THAT 1, kol. 682-
701, zwl. kol. 694-699).

%9 Zob. powyzszy komentarz do 44,5 i podang tam literature.

80 Zob. J.L. Koole, Isaiah III.1, s. 436 oraz K. Elliger, Deuterojesaja 1, s. 293-294 i 494.

9! Tak tez K. Elliger, Deuterojesaja 1, s. 494; J.L. Koole, Isaiah III.1, s. 436.

502 Najcze$ciej ma to miejsce w tzw. mowach sadowych - do tego zob. powyzsza analize 43,8-13.

893 Wobec watpliwosci, w jaki sposob mozna by sobie wyobrazi¢, ze Cyrus mialby si¢ o tym przeko-
nac (za niemozliwe uwaza B. Duhm, Das Buch Jesaia, s. 313), nie postulujac jednoczesnie, ze proroc-
twa Deuteroizajasza mogty dotrze¢ do Cyrusa, nalezy wzia¢ pod uwage dwie kwestie. Po pierwsze,
cho¢ Cyrus jest odbiorca explicite, to odbiorca domys$lnym jest z pewnoécia Izrael/Jakub (zob. U. Ber-
ges, Jesaja 40-48, s. 399). Po drugie, cylinder Cyrusa poswiadcza, ze sam Cyrus przypisywal swoj
sukces Mardukowi, ktérego postanawia czci¢. Idea zawdzieczania sukceséw bostwu byta wiec dobrze
znana, a Deuteroizajasz mogt po nia siggnac (podobienistwa miedzy cylindrem Cyrusa a analizowang
wyrocznig K. Elliger, Deuterojesaja 1, s. 495, wyja$nia postuzeniem sie stylem dworskim).

04 Zob. K. Elliger, Deuterojesaja 1, s. 495.

5 Zob. U. Berges, Jesaja 40-48, s. 400.

% Do tego czasownika zob. juz powyzszy komentarz do 41,8 i H. Wildberger, ,,ama”, THAT 1, kol.
275-300.
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zego wybrania bywaja przede wszystkim krol i lud Bozy, a takze inne wazne osoby,
takie jak Mojzesz, Aaron, Lewici, czy miejsca — Syjon. Najstarszymi wypowiedziami
o wybraniu maja by¢ te o wyborze kréla. Ukazuja one szczegdlng pozycje kréla
przed Bogiem. Idea wybrania kroéla jest dobrze poswiadczona w Egipcie i Mezopo-
tamii. Paralela stuga/wybrany wywodzi sie z pewnoscia z wyobrazen dotyczacych
krola, z ideologii krélewskiej (por. np. Ps 89,4), co znalazlo swéj wyraz tez w 1z 42,1
("m2)*”. W Dtiz rzeczownikiem 1'n2 poza stuga JHWH z 42,1 dwa razy zostal
okreslony lud Bozy (jeszcze w 43,20). W calej Biblii Hebrajskiej pojawia si¢ jedynie
w st. ¢s. z imieniem JHWH lub suf. odnoszacym sie do Boga®™®.

Impf. cons. na poczatku w.4b pokazuje, ze powolanie Cyrusa jest logicznym
nastepstwem, i uwypukla tres¢ poprzedzajacego w.4a®”. Co wiecej, wskazanie
na najwazniejszy powdd Bozego dzialania zostalo obramowane przez stwierdzenie,
ze Cyrus zostal wezwany po imieniu przez Boga (w w.3b i 4b). Gramatycznie zb¢dne
75, jesli nie zostalo uzyte jedynie ze wzgledow rytmicznych, podkresla osobisty
stosunek Boga do Cyrusa®’. Wedlug paralelnego potwiersza Cyrus zostanie obda-
rzony przez Boga zaszczytnym imieniem, stawa, cho¢ jak dotad Cyrus nie poznat
JHWH (pf.; por. w.3b). Nie wykluczone, Ze jest nim tytul Bozego pomazanca z w.16"
i pasterza z 44,28a°% Bog postuguje si¢ Cyrusem bez wzgledu na to, czy Cyrus
jest, czy nie jest tego $wiadom®". Impf. moze wyrazaé, ze obdarzanie stawetnym
imieniem jest czyms trwajacym czy powtarzajacym sie lub ze — w przeciwienstwie
do xpxy - zostaje przeniesione na przyszlos¢ (czy terazniejszo$¢)s™.

By¢ moze dlatego, ze Cyrus nic nie wie o Bogu, ktéry zapewnia mu stawe (w.4b)
i sukcesy militarne (w.5b), dotaczone zostalo emfatyczne zapewnienie®?, iz JHWH
jest jedynym prawdziwym Bogiem (w.5a). Poniewaz tym razem nie zaznaczono,
komu ma sie¢ sta¢ to wiadomym, mozna przypuszczac, ze adresatowi domyslne-
mu, tj. Jakubowi/Izraelowi®. Ponownie przywotana formuta samoprzedstawienia
(por. w.3b) stuzy podkresleniu wytacznosci JHWH, gdyz nie nikogo innego poza
JHWH (w.5a), zadnego innego prawdziwego Boga (w.5aB)%"’. Wyrazenie 7w 1N,
ktore pojawia sie kilkakrotnie w rozdz. 45-46 (45,6.14.18.21.22 1 46,9), zdaje sie by¢

807 Zob. ponizszy komentarz do tego wiersza.

% Rzeczownik ten jest stosunkowo rzadki w Starym Testamencie, wystepuje tylko 13 razy, w tym 5
razy w Ps, po 3 razy w Dtiz i Triz, po jednym razie w 2Sm i 1Krn.

9 Tak K. Elliger, Deuterojesaja 1, s. 496 i analogicznie J.L. Koole, Isaiah III.1, s. 437.

610 Zob. K. Elliger, Deuterojesaja 1, s. 496 i ].L. Koole, Isaiah III.1, s. 438.

1t Tak R.G. Kratz, Kyros im Deuterojesaja-Buch, s. 21.

612 Tak U. Berges, Jesaja 40-48, s. 401; ostrozniej jako przypuszczenie w J.L. Koole, Isaiah I1I.1, s. 438.
3 Co wg U. Berges, Jesaja 40-48, s. 401, podkresla suwerenno$¢ Boga, postugujacego si¢ obcymi
mocarstwami, zarowno by ukara¢ Izraela (Iz 10,5nn), jak i by go uwolni¢.

614 Zob. K. Elliger, Deuterojesaja 1, s. 496.

15 Zob. U. Berges, Jesaja 40-48, s. 401.

616 Zob. J.L. Koole, Isaiah III.1, s. 439.

817 Zob. K. Elliger, Deuterojesaja 1, s. 497.
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typowym dla monoteizmu Deuteroizajasza®®. Nie moze by¢ zadnych watpliwosci
co do tego, kto jest prawdziwym dzialajacym Bogiem ujawniajagcym sie w sukce-
sach Cyrusa. oio8 uzyte bezwzglednie, bez dodatkowych okreslen, oznacza praw-
dziwego Boga, Boga par excellence (por. 1z 41,23; 44,6)°°. Przyimek n5n pojawia
sie nieraz w Biblii Hebrajskiej dla podkreslenia nieporéwnywalnosci Boga (poza
12 45,21 np. w 25m 7,22; Oz 13,4 czy Ps 18,32)%%°. Nie kto inny jak tylko Bég opasuje
(impf.), czyli uzbraja i uzdatnia do zwyciestw Cyrusa (-« w militarnym sensie
por. 2Sm 22,40 = Ps 18,40), przy czym nie ma znaczenia, czy Cyrus zdaje sobie
z tego sprawe (powtorzone wyrazenie z w.4b). Mysl ta nawiazuje do w.1, wedlug
ktoérego Bog rozbroil przeciwnikéw Cyrusa®®. Brak paralelnej linii moglby sprawiac
wrazenie, ze jest to swego rodzaju podsumowanie®*.

Zdanie wprowadzone trzecim 1pn% (w.6) podaje drugi cel, ktérym jest poznanie
Boga przez caly $wiat. Para poje¢ wschdd i zachéd stonica jest meryzmem oznaczaja-
cym caly $wiat, wszystko, co znajduje si¢ pomiedzy tymi ,,skrajnosciami” (przyimki
1), Caly $wiat, wszyscy ludzie rozpoznajg i uznajg (v7) jedynego Boga, ktérym
jest JHWH®*. oox to pojecie z monoteistycznego stownictwa Deuteroizajasza (jesz-
cze w 45,14; 46,9), cho¢ opisywal nim takze bezsilnos¢ i brak znaczenia przeciwni-
kéw ludu Bozego, tj. narodow w 40,17; 41,12, czy Boga w 41,29°%. Jeszcze wyrazniej
z monoteistycznymi wypowiedziami powigzany jest przyimek z suf. w52/ w5z,
uzywany dla wylacznosci JHWH jako zbawiciela (zob. 43,11; 44,6.8; 45,21). Para-
lelny potwiersz jest powtdrzeniem w.5ax, tym samym te dwie linie obejmujg calos¢
w.5-6, mowigcych o dzialaniu JHWH na rzecz Cyrusa na oczach $wiata®*.

Mysl o wytacznosci jedynego Boga jest kontynuowana w kolejnym wierszu (w.7).

618 U. Berges, Jesaja 40-48, s. 402, widzi w tym monoteistycznym manifescie zerwanie ze staro-
orientalnym postrzeganiem $wiata. Warto przy tym zaznaczy¢, ze rozprawy z innymi bogami (np.
41,21-29) licza si¢ z istnieniem innych bogow, ktérzy jednak nie sa w stanie wplywa¢ na bieg rzeczy.
Mamy wiec do czynienia nie tyle z ,teoretycznym’ ile ,,praktycznym” monoteizmem.

619 Zob. tez K. Elliger, Deuterojesaja 1, s. 497.

620 Zob. U. Berges, Jesaja 40-48, s. 401.

21 Powszechna konstatacja, np. J.L. Koole, Isaiah III.1, s. 439; U. Berges, Jesaja 40-48, s. 401.

622 Tak J.L. Koole, Isaiah III.1, s. 439, a wg K. Elliger, Deuterojesaja 1, s. 498, jest w rzeczywisto$ci
zakonczeniem jednej z pierwotnych perykop. Do pytania o integralnoé¢ literacka zob. ponizej.

623 Zob. przede wszystkim K. Elliger, Deuterojesaja 1, s. 498.

624 U. Berges, Jesaja 40-48, s. 402-403, wskazuje na religijnohistoryczne tlo tej wypowiedzi, proroc-
two o Marduku (zob. TUAT II/1, s. 65: ,,Ktéry wszystkie kraje od wschodu stonca az do zachodu
stofica patroluje, ja jestem”), co ma stawia¢ JHWH w konkurencji do Marduka.

625 Uzyte zostalo réwniez w podstawowym sensie ,,konca” czy ,,granicy” (np. 45,22). Do tego stowa
zob. V. Hamp, ,,oex”, TWAT T, kol. 389-391 i K. Elliger, Deuterojesaja 1, s. 56.

626 Jak w szczegotach wyobrazac sobie takie poznanie jedynego Boga przez narody - pytanie takie
stawia J.L. Koole, Isaiah III.1, s. 440, nie zostalo tu powiedziane, tak ze odpowiedzi trzeba szuka¢
w kontekécie Dtiz (zob. juz powyzej, zwt. analiz¢ 43,8-13, a takze ponizej): nawrdcenie i restauracja
Jakuba/Izraela sprawi, ze stanie si¢ on §wiadkiem Boga wobec narodéw, ktére dzigki jego $wiadec-
twu dojda do poznania i uznania Boga (do podobnego wniosku dochodzi J.L. Koole czy K. Elliger,
Deuterojesaja 1, s. 502).
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Postuzono si¢ pojeciami typowymi m.in. dla starotestamentowej mowy o stworze-
niu: 73 (najczesciej w odniesieniu do ludu Bozego jak w 43,1.7.21; 44,2.21.24; a dla
ziemi z mieszkancami w 45,18 i stugi w 49,5), nwov (analogicznie czy paralelnie
do 3w 43,7; 44,2, 45,18 itp., ale tez dla Bozych dziel w historii, tak w przesztosci,
jak i przysztosci w 41,4.20; 43,19 itp.; czy w bardzo podobnym znaczeniu do w.7b
w 44,24) oraz x7a. Ten ostatni jest w Biblii Hebrajskiej zarezerwowany dla Bo-
zych aktow®”’, w Dtiz opisuje si¢ nim dzialanie Boga w przeszlosci, terazniejszo-
$ci i przyszlosci (40,26.28; 41,205 42,5; 48,7), stwarzanie ludu Bozego (43,1.7.15)
i $wiata z jego mieszkancami (45,12.18), z czym laczy si¢ Boza chwata (najwyraz-
niej w 43,7)%%%, Jego zbawcza aktywno$¢ (45,8). A tutaj jest jednym z czasownikow
opisujacych calo$¢ aktywnosci Boga w swiecie. W w.7a totalno$¢ Bozego dzialania
w stworzeniu i historii wyrazono za pomoca par poje¢, mogacych tworzy¢ me-
ryzm. Swiatlo i ciemno$¢ mogg by¢ rozumiane zaréwno w sensie dostownym, wtedy
oznaczalyby naturalne przechodzenie migdzy dniem i nocg, jak i przenosnym. 2ix
w sensie metaforycznym to ocalenie, zbawienie, a w zwiastowaniu prorockim nowe,
nachodzace zbawienie (Iz 9,1; 10,17; 42,16), nie tylko ludu Bozego, ale réwniez
narodow (12 42,6; 49,6; 51,4)%°. W 1z 49,6 paralelnym pojeciem jest nywir. Natomiast
antonim 7un®° bywal uzywany na okreslenie nieszcze$cia, ucisku, a nawet §mierci
(Am 5,18-20; Ps 107,105 1z 9,1; Mi 7,8; Hi 3,4-5; tak tez 1z 47,5). W Dtiz zdaje sie by¢
zwigzany rowniez z wygnaniem, niewolg (42,7; 49,9)%*'. B6g obdarza zbawieniem
oraz karze, sprowadzajac nieszczescie, wygnanie i $mier¢®?. W takim razie, czy
para ta nie opisuje przeszlosci (ciemno$¢ Bozej kary) i przyszlosci ($wiatlo Bozego
zbawienia) ludu Bozego? Nie jest to wykluczone, nawet jesli wypowiedz ta zdaje sie
mie¢ ogolny sens, tym bardziej ze ptp. wskazuja na stalg aktywno$¢ Boga, nie ogra-
niczong do jakiegos czasu czy pojedynczych zdarzen. Druga para pojec to oi>u iv1.
0I5y, ogolnie mowiac, oznacza wewnetrzne, jak i zewnetrzne zaspokojenie, rados¢,
zadowolenie, harmonig czy stan zbawienia, powodzenie w szerokim znaczeniu tego
stowa®’. W Dtiz 2?5y pojawia sie obok 2% i myw» w 52,7, gdzie jest trescig proroc-

627 Zob. komentarze, np. J.L. Koole, Isaiah IIL.1, s. 441. Do tego w gruncie rzeczy teologicznego
czasownika zob. W.H. Schimdt, ,x72", THAT I, kol. 336-339.

028 Zob. W.H. Schimdt, ,,x12”, kol. 339.

62 Zob. M. Sxebe, ,7”, THAT 1, kol. 84-90. Metaforycznie uzywane jest najczeéciej do opisu ocale-
nia w czasie wojny, w sadzie czy w chorobie. Swiatlo moze réwniez towarzyszy¢ objawieniu sie Boga
(Ha 3,4.11; Ps 44,4).

630 Zob. M. Sxbg, ,,0ir” kol. 87.

81 Zob. juz w w.3 oraz 45,19. Do réznic wzgledem Rdz 1 zob. m.in. K. Elliger, Deuterojesaja 1, s. 500.
Nigdzie wigcej w Starym Testamencie nie odnajdziemy wypowiedzi o Bogu stwarzajacym ciemnos¢
(zob. C. Westermann, Das Buch Jesaja, s. 132).

%2 Nie majg racji H. Haag, ,»Ich mache Heil und erschaffe Unheil« (Jes 45,7), s. 181 czy W. Pi-
kor, Soteriologiczna metafora wody w Ksigdze Izajasza, s. 284-285, rozumiejac t¢ pare poje¢ w sensie
»dostowno-kosmicznym”.

633 Rdzen o5u wiaze sie z kompletnoscia, integralnoscia, pelnia, stanem zbawienia (zob. HAL), na-
wet jesli jego pierwotne znaczenie jest sporne. G. Gerleman, ,,25¢”, THAT 11, kol. 919-935, wywodzi
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kiego poselstwa, na okreslenie powodzenia i bezpieczenstwa (takze w militarnym
sensie) w 41,3 i 55,12 oraz bezpieczenstwa i dobrobytu w 54,13. A wedlug 48,18
jest wynikiem przestrzegania Bozych przykazan (por. 48,22)%**. Naprzeciwko powo-
dzenia, zbawienia stoi zlo, kolejne pojecie o szerokim zakresie znaczeniowym dla
wszystkiego, co jest niekorzystne, szkodliwe®”. W opozycji do oi>y musi oznaczaé
nieszczg$cie, zagrozenie i zniszczenie. Co ciekawe, przymiotnik v1 nie pojawia sie
nigdzie wiecej w Dtiz (jedynie czasownik w 41,23 i rzeczownik w tekscie méwigcym
o upadku Babilonu 47,10-11). Ta para poje¢ moze si¢ rdwniez odnosi¢ do znisz-
czenia Izraela i Judy oraz odmiany losu ludu Bozego®, a takze upadku wrogow
Cyrusa i Izraela oraz Bozego zbawienia, ktore zrealizuje Cyrus®’. Tak czy inaczej
nic, co si¢ dzieje w §wiecie i historii, nie pozostaje poza Boza kontrolg, a nawet wie-
cej, jest Bozym dzielem. Zwraca uwage, ze dopelnienia specyficznie teologicznego
czasownika X712 majg negatywne znaczenie, co nie pozostawia najmniejszych watpli-
wosci w kwestii tego, iz w kazdym aspekcie Bog kieruje losami swego ludu i catego
swiata®®, Wiersz i perykope (i kompozycje ztozong z 44,24-28% i 45,1-7)%° zamyka
czwarty raz uzyta w w.3-7 formuta samoprzedstawienia. Imiestowowa apozycja
moéwi o Bogu czynigcym (drugi raz w tym wierszu nipp) wszystkie rzeczy, a $cislej
to, o czym byla mowa w tym wierszu czy tez w calej perykopie (zaimek wskazuja-
cy 5% w anaforycznym znaczeniu)®®, a nawet w kompozycji 44,24-45,7%'. Rytm
tego ostatniego wiersza jest bardzo krotki (2+2), co sygnalizuje podsumowujace
zakonczenie.

W perykopie spotykamy caly szereg powtorzen, ktére w taki czy inni sposob
naznaczaja jej strukture. Trzykrotny wn® (na poczatku w.3b.4a.6a) wprowadza dwa
razy cel dziatania JHWH wobec Cyrusa, przy czym jest nim poznanie Boga przez

jego znaczenie od ,,odpltacic’, co spotkalo si¢ z zasadng krytyka w EJ. Stendebach, ,,0i>%”, TWAT VIII,
kol. 12-46. Tak czy inaczej rzeczownik oi>y stuzy negowaniu braku czegokolwiek. Trudno byloby tez
oddzieli¢ $wieckie uzycie od religijnego, jako ze Bog jest gwarantem tak odplaty, jak i powodzenia.
634 Ponadto jako n. rectum w 53,5; 54,10 — zob. tez ponizszy komentarz do 53,5. Nieco inaczej inter-
pretuje te pojecia H. Haag, ,,»Ich mache Heil und erschaffe Unheil« (Jes 45,7)” s. 181.

5 Nie tylko to, co jest do$wiadczane, tj. wszelkiego rodzaju nieszczgécie, ale i to, co jest czynione,
czyli wyrzadzane zlo w sensie etycznym - zob. H.J. Stoebe, ,.uv~”, THAT 11, kol. 794-803.

636 Tak mniej wiecej U. Berges, Jesaja 40-48, s. 406. Najblizsza rzeczowa paralelg jest chyba Pwt 32,39
(por. tez Am 4,13).

67 Tak J.L. Koole, Isaiah III.1, s. 442, ktory nie wyklucza i pierwszej mozliwo$ci.

% Nie musi wigc oznaczad, ze prorok chcial zaakcentowac te ciemng strone dzialania Boga, jak
chcialby K.-H. Bernhardt (J. Bergman, G.J. Botterweck, H. Ringgren), 72", TWAT I, kol. 769-777,
tu kol. 777.

69 Tak przede wszystkim U. Berges, Jesaja 40-48, s. 403.

690 Zob. K. Elliger, Deuterojesaja 1, s. 501.

4 Tak z kolei J.L. Koole, Isaiah III.1, s. 442. Nie ma mozliwoéci rozstrzygniecia, czy zestawienie tych
tekstow pochodzi od samego proroka/autora (za czym si¢ osobiécie opowiadam), czy tez ewentual-
nego redaktora. W obecnym kontekscie moze tez mie¢ na uwadze calo$¢ przestania Deuteroizajasza
o Bozym dzialaniu. W kazdym razie wypowiedz ta wraz z w.7a ma ogdlny sens, obejmujacy wszelkie
Boze dzialania.

99



2. Stuga JHWH poza Piesniami o studze Pana

nie-Izraelitéw (w w.3b przez Cyrusa, a w w.6a przez narody) i jeden raz powod
(w.4a) - dobro Izraela. Cztery razy postuzono sie¢ formulg samoprzedstawienia
(w.3b.5a.6b.7b). W w.5a i 6b wystepuje ona wraz z identycznym sformutowaniem
»Ja jestem JHWH i nie ma innego’, ktore faczy si¢ w w.5a z nastepujacym stwier-
dzeniem nieistnienia innego prawdziwego boga, a w w.6aB z podobnym stwierdze-
niem, tyle ze poprzedzajacym to zdanie. Tym samym w.5-6 zdajg si¢ mie¢ ramowa
(nawigzujacg do chiazmu) budowe, w ktérej srodku mamy nawigzanie do w.1be.
Powtorzono tu stwierdzenie, ze Cyrus nie zdaje sobie sprawy z tego, iz za jego suk-
cesami kryje sie dziatanie JHWH (w.5b i 4bp). Konicowe podkreslenie jedynosci
JHWH (w.6b) otacza wraz z w.7b (na co wskazuje formula samoprzedstawienia)
imiestowowe samowychwalanie Boga swej wylacznej sprawczosci w $wiecie (w.7a).
Ponadto w.7b wraz z w.3b tworzy obramowanie tej cz¢$ci wyroczni. W.3b, ktory tez
zostal powtorzony w w.4bo (wezwanie po imieniu), nawigzuje do w.lae (powotanie
Cyrusa). Co wigcej, zdjecie pasa krolow narodéw (w.1ba) mogtoby wraz z opasa-
niem Cyrusa stanowi¢ obramowanie tej czesci perykopy, ktéra nie zajmuje sie po-
znaniem Boga przez caly $wiat (w.1-5). Na tej podstawie mozna by zaproponowac
kilka podzialow tej wyroczni na czesci w zaleznosci od tego, ktory element uzna si¢
za najmocniej naznaczajacy strukture perykopy®2. W kazdym razie pierwszorzedne
znaczenie trzeba przypisac identycznym sformutowaniom, ale nie ma pewnosci, czy
zawsze maja wskazywac na poczatek/koniec jakiejs czesci. W sumie pomimo pew-
nej przejrzystos$ci budowa perykopy jest zawila. Do tego dochodzi jeszcze niezwykla
budowa wprowadzenia (w.1), w ktoérej do formuly postanca dotaczone sg zdania
(podrzedne), bedace mowa JHWH. Proba przedstawienia schematu budowy pe-
rykopy mogtaby wyglada¢ nastepujaco:

w.1: rozbudowana wprowadzajaca formuta postanca
w.lao: formuta wraz ze wskazaniem adresata (Cyrusa, pomazanca)
w.1aB-7: mowa JHWH
w.1aB-b: efekt powotania Cyrusa - podbdj narodéw i wtadcéw oraz otwar-
cie bram miejskich
w.2-7: wyrocznia JHWH zaadresowana do Cyrusa (ale brak form 2. os.
W W.6-7)
w.2-3a: JHWH podbija dla Cyrusa miasto
w.2: Bog zniszczy obwarowania miejskie dla Cyrusa
w.3a: Bog da mu skarby miasta
w.3b: celem jest poznanie Boga Izraela przez Cyrusa (w jego
powolaniu)
w.4: powolanie Cyrusa z powodu Jakuba/Izraela
w.4a: powodem stuga Izrael
w.4b: dlatego Bog powotal Cyrusa, obdarzajac go zaszczytnym

2 R.G. Kratz, Kyros im Deuterojesaja-Buch, s. 20-22, dzieli perykope na wprowadzenie (w.1) i trzy
czedci (w.2-3/4-5a/5b-7).
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imieniem + nieznajomo$¢ JHWH

w.5a: wylgcznosé JHWH
w.5b: Bég militarnie wyposaza Cyrusa + nieznajomos¢
JHWH

w.6a: celem poznanie jedynego Boga przez caly swiat

w.6b: wylgcznosé JHWH

w.7: JHWH Bogiem, ktory wszystko czyni

Choc¢ nie da si¢ jednoznacznie i przekonujaco podzieli¢ perykopy czy chociazby
wyroczni z w.2-7, to bioragc pod uwage wyrazenie jwn5, nie pomijajac przy tym jego
odmiennej funkeji, a co za tym idzie, zaktadajac, ze poznanie wylacznosci JHWH
odgrywa szczegdlna role dla nie-Izraelitéw, mozna zaproponowac podzial wyroczni
na trzy czesci:

w.2-3: obietnica zwycigstwa Cyrusa i jego poznanie

w.4: Bog dziala z powodu Izraela/Jakub poprzez nieznajacego go Cyrusa
w.5-7: poznanie jedynego Boga przez caly swiat w zwycigstwie nieznajacego Boga
Cyrusa

Jak zaznaczono powyzej ostatnia cz¢s¢ mialaby czesciowo chiastyczna budo-
we, a w centrum calej wyroczni, tj. w emfatycznej pozycji, bylaby mowa o Bozym
zbawczym dziele przez Cyrusa dla Izraela. Srodkowa cze$é ma na uwadze odbiorce
domyslnego - Izraela/Jakuba, tj. przede wszystkim wygnancow*.

Skomplikowana budowa, dziwne wprowadzenie i liczne powtérzenia prowadza
do pytania o integralno$¢ literacka perykopy. Do wyzej wymienionych powtérzen
trzeba jeszcze dodac, ze dubletem moze by¢ tez w.1b i w.2, co moze by¢ powigzane
ze skomplikowang gramatycznie budowa w.1 (pojawienie si¢ mowy JHWH w 1. os.
juz we wprowadzeniu do wlasciwej wyroczni).

Juz B. Duhm, Das Buch Jesaia, s. 313-314, dostrzegal trudnosci przede wszystkim natury styli-
stycznej, ktére prowadzily do przestawiania zdan (przesuniecie w.1aB* do w.5b) lub skreélania
niektorych wyrazen lub stow (,zasuwy” z w.2; ,,zeby$ poznal” z w.3b, co tre§ciowo mialoby by¢
niemozliwe, i ,,cho¢ nie poznales mnie” z w.5b jako powtdrzenie).

K. Elliger, Deuterojesaja 1, s. 485-490, wyréznia dwie pierwotnie niezalezne wyrocznie: tekst A,
na ktory sktadaja si¢ w.lae. (tj. do smun’ wlacznie).2-3a.4.6-7 i ktory byl wyrocznia dla krdla, nie
zaadresowang wpierw do Cyrusa, oraz niekompletny tekst B, ztozony z w.1a-b.3b.5, skreslajac
jednocze$nie w.3ba (zob. juz powyzsza uwage do ttumaczenia), ktéry jest dubletem w.6ac.. Powo-
dem rozdzielenia perykopy na dwa teksty byly ztozona budowa wprowadzenia w.1, dublety w w.5
(zw.416), przepasanie Cyrusa zwigzane z w.1aB-b.

Wydaje sie, ze mimo mniej lub bardziej znaczacych réznic, w wielu dalszych propozycjach mozna

3 Do identyfikacji Izraela/Jakuba z wygnancami zob. powyzej. Jednak 41,9a wiacza do tej grupy
rozproszonag po calym $wiecie diaspore, co dotyczy tez 43,5-7, a w drugiej czesci Dtiz (rozdz. 49-55)
49,22-23.
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2. Stuga JHWH poza Piesniami o studze Pana

odnalez¢ wigkszo$¢ argumentéw K. Elligera, przy czym rekonstruuje si¢ pierwotna wyrocznie,
ktora miala by¢ rozszerzona redakeyjnie.

Wg R.G. Kratz, Kyros im Deuterojesaja-Buch, s. 20-33, na pierwotna jednostke sktadaja sie w.lax
(t. do smun’ wlacznie).2-3* (bez v 1wn5).4.6-7. Gléwne powody to: dublety (zob. powyzej);
przetadowany w.1, gdzie mowa JHWH pojawia si¢ za wczesnie (tj. przed w.2), przelamanie sty-
listyczne pomiedzy w.lac i 1aB-b, imi¢ Cyrusa zdaje si¢ by¢ uzupelnione z 44,28. Bardzo wazna
role w jego argumentacji odgrywa tresciowa réznica pomiedzy w.1aB-b a w.2: sitowe wdarcie si¢
do miasta (w.2) poprzedzone zostalo otwarciem jego bram bez uzycia sity (w.1b), podobnie jak
podbdj narodéw i ich wladcdw z 41,2b staje sie zwyklym podporzadkowaniem si¢ Cyrusowi
irozbrojeniem. Na osobie Cyrusa wtérnie skoncentrowany miat zosta¢ takze w.3b poprzez doda-
nie w.3ba. W.5b zaktada rzeczowo dodatek w w.1. Watpliwosci budzi ponadto w.7 z imiestowami
bez przedimkéw, co przywodzi na mysl 44,24-26a, tworzac jednoczesnie redakcyjne obramowa-
nie dla 44,24-45,7.

Z kolei J. van Oorschot, Von Babel zum Zion, s. 87-93, pierwotna wyroczni¢ tworzy z w.law
(4. do smun® wlacznie).2-4a (bez »1n wn% w w.3b).5a, przy czym ponownie przetadowanie w.1
i dublety stanowia podstawe argumentacji. Do dubletdw, ktdore wskazujg na wtorne rozszerzenie,
zalicza rowniez trzykrotne podanie celu/powodu, stad poza w.3bo redakcyjny musi by¢ takze
w.6, z ktorym faczy si¢ w.7.

W J. Slawik, Historia redakcji pierwszej czesci Ksigegi Deuteroizajasza (Iz 40-48), s. 115-122,
za redakcyjne uzupelnienia uchodza w.1aB-b (korekta tresciowa).3b (nawrécenie Cyrusa).5b
(zwiazany z dodatkiem w w.1).6-7, dodajac do argumentacji znanej z badan takze obserwacje
stylistyczno-jezykowe (co prowokuje krytyczne zastrzezenia).

Natomiast wg U. Berges, Jesaja 40-48, s. 373-374.401, wtorne sg w.1b.4b.

Inaczej R.P. Merendino, Der Erste und der Letzte, s. 412-415, wedlug ktérego pierwotny tekst
obejmuje w.1* (bez ¥1i=5).2-3a.b* (bez 7mwa x7ipm).4b-5an.b.6a. Postuguje sie nastepujacymi
argumentami: imi¢ Cyrusa ma tworzy¢ wtérne powigzanie z 44,28a, do Cyrusa ma si¢ odwoly-
waé usuwane przez niego wyrazenie z w.3b (por. 41,25), wn> w w.4a nie zostalo uzyte w funkeji
spojnika. Pozostale domniemane dodatki majg by¢ powigzane z innymi wtérnymi fragmentami

w Dtiz. Do krytyki metodologii R.P. Merendino zob. juz powyzej.

Nie ulega watpliwosci, ze budowa perykopy nie jest prosta. Powtorzenia sg az
nadto wyrazne. Jednak do dubletéw spelniajacych kryterium krytyki literackie;
mozna zakwalifikowac tylko takie powtorzenia, ktdre wnosza nowe tresci, uzupet-
niajac czy korygujac to, co redaktor mialby znalez¢ we wczesniejszym tekscie. Nie
ma zadnego powodu, by redaktor mial po prostu powtarza¢ identyczne zdania.
Wigkszos¢ powtorzen w tej wyroczni nie spelnia takiego wymogu, musza wiec
by¢ uwazane za element kompozycyjny, nawet jesli budza zdziwienie wspolczesne-
go czytelnika. Zasadnicze znaczenie ma wiec pytanie o to, czy rzeczywiscie w.1b
to vaticinium ex eventu, tj. redakcyjna korekta wypowiedzi z w.2-3a, ktérej autor

644

wiedzial, ze bramy Babilonu zostaly przed Cyrusem otwarte®*. W.1 nie méwi o tym,

¢4 TJak przekonujg R.G. Kratz, Kyros im Deuterojesaja-Buch, s. 26-27; ]J. Slawik, Historia redakcji
pierwszej czesci Ksiggi Deuteroizajasza (Iz 40-48), s. 117; U. Berges, Jesaja 40-48, s. 373-374; do tego
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w jaki sposdb dokona si¢ zapowiedziane otwarcie bram: sitg czy dobrowolnie®®.
Cho¢ otwarcie bram, ktdre nie zostang zamkniete przed Cyrusem, moze sugero-
wa¢ niesilowe wejscie do Babilonu, to jednak réwnie dobrze moze by¢ po prostu
wprowadzeniem do w.2 podkreslajacym, ze JHWH zapewnia zwycigstwo Cyrusa
nad Babilonem. Ostatecznie pozostaje jedynie gramatycznie ztozona budowa wpro-
wadzenia do wyroczni, w ktérym pojawia si¢ (za wcze$nie?) mowa JHWH w 1.o0s.
Jednak kryterium stylistyczne nie wystarcza do tego, by postulowac niejednolitos¢
literacka. Zatem mimo wszystko lepiej bedzie uzna¢ wyrocznig za jednolity lite-
racko®®. Ostateczne rozstrzygniecie co do integralnosci literackiej perykopy nie
ma znaczgcego wplywu na interesujaca nas w tym studium kwestie tozsamosci
stugi.

Podsumowanie. JHWH zapewnia zwyciestwo Cyrusowi, a kieruje si¢ przy tym
dobrem wybranego przez siebie stugi Izraela/Jakuba (por. 41,8-13). Celem jest jed-
noczesnie uznanie jedynosci JHWH zaréwno przez Cyrusa, jak i caly $wiat. Stuga
jest tutaj po prostu zaszczytnym tytulem Izraela/Jakuba, a uznanie Boga za jedynego
dzialajacego w historii nie tylko przez Izraela, ale i przez caly $wiat, zostalo wyraznie
uwypuklone (por. 43,8-13). Uniwersalne poznanie JHWH w Zaden sposéb nie zo-
stalo powigzane z aktywnoscig stugi Izraela. Szczegélnie mocno do glosu dochodzi
wylacznoé¢ JHWH, Boga, od ktorego wszystko zalezy i ktory kieruje $wiatem. Jemu
Cyrus bedzie zawdzigczal swoje zwyciestwo.

2.8. Ksiega Izajasza 48,20-21

20.  Wychodzcie z Babilonu,
uchodzcie (uciekajcie) od Chaldejczykow!
Glosem radosnych okrzykow oglaszajcie,
zwiastujcie to,

wyniescie to®” az po kraniec ziemi,

sceptycznie J. van Oorschot, Von Babel zum Zion, s. 89 przyp. 361. Do pokojowego przejecia Ba-
bilonu zob. np. H.-J. Hermisson, Deuterojesaja 2, s. 298, ktory przywotuje opis z cylindra Cyrusa
i kronike Nabonida (zob. ANET?, s. 315-316 i 306; TUAT 1/4, 408-410).

645 Tak stusznie J.L. Koole, Isaiah III.1, s. 433-434.

646 Zob. ].L. Koole, Isaiah III.1, s. 430; takze H.-J. Hermisson, ,,Einheit und Komplexitat Deuteroje-
sajas’, s. 311 (w podsumowujgcym zestawieniu), cho¢ w H.-J. Hermisson, Deuterojesaja 3, s. 710.738,
nawigzujac do tezy K. Elligera (zob. powyzej), w ramach warstwy podstawowej umieszcza dwie
wersje wyroczni (bez dalszych szczegétow). Cho¢ mogtbym sobie wyobrazi¢, ze dodatkiem jest
wigkszo$¢ w.1, a wraz z nim by¢ moze w.3ba. (poznanie Boga przez Cyrusa), w.5 (opasanie Cyrus
i powtdrzenia), a moze nawet w.6ac. (poznanie przez caly $wiat, jako ze w.7 moze odnosi¢ si¢ do do-
$wiadczenia Izraela), to jednak pozostaje to w sferze spekulacji.

7 Wryrazenia tego nie ma w Q% w ktérym ponadto ,kraniec” stoi w pl. — zob. H.-J. Hermisson,
Deuterojesaja 2, s. 257.
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mowcie:
Wykupit JHWH stuge swego, Jakuba!
21. I nie odczuwali pragnienia,
#¥przez pustkowie (ruiny)®*’ poprowadzit ich,
woda ze skaly — sprawil, ze wyptyneta dla nich®’:
i roztupat skate,

i wyplyneta woda.

Fragment ten zamyka pierwsza czg¢s¢ Dtiz (Iz 40-48)%', ktéra koncentrowata
sie na budzeniu wiary Izraela, przekonywaniu, ze jedynym Panem historii jest Bog
Izraela, oraz zapowiedzi jego uwolnienia i przygotowania drogi przez pustynie.
Po zapowiedzi upadku Babilonu (rozdz. 47), Bég poprzez ,umilowanego swego’,
Cyrusa (por. 45,1-7) dopelnia swej woli wobec Babilonu i Chaldejczykéw (48,14).
A teraz przychodzi czas na ostatni akt wyzwolenia — opuszczenie Babilonu. We-
zwanie z w.20-21 zostalo poprzedzone mowg Boza w formie prorockiego stowa
postanca (48,17-19)%2, w ktéorym Bog wspomina, ze wypelnianie Bozej woli prowa-
dzitoby do powodzenia i zbawienia ludu, co znalaztoby odzwierciedlenie w licznym
potomstwie i jego trwaniu. Po wezwaniu umieszczona zostata redakcyjna cezura
w postaci stowa JHWH (48,22, proza; identyczne sformutowanie w 57,21), w kt6-
rym zaznaczono, ze obietnica powodzenia (i>; por. w.19) nie obejmuje bezboz-
nych. Drugg czes¢ Dtiz (rozdz. 49-55) otwiera druga Pies# o studze JHWH (49,1-6).

Gatunkowo perykopa faczy w sobie rézne elementy formalne: w.20a-b jest
hymnem z wezwaniem do radosnego wychwalania Boga (w.20ap) i trescia tego
wychwalania (w.20b)%°. Wprawdzie uzyte w wezwaniu czasowniki na okreslenie
zwiastowania (72 hi., vmu hi., 83> hi., a nawet =ax) sg blizsze Deuteroizajaszowym
mowom sagdowym (np. ve hi., 73 hi. i mx w 41,22-23.26; 43,9.12; 44,7-8), ale

8 H.-J. Hermisson, Deuterojesaja 2, s. 305, slusznie argumentuje przeciwko ujeciu tego pétwiersza
jako asyndetycznego okolicznikowego (Umstandsatz), jak ttumacza go L. Stachowiak, Ksigga Izaja-
sza Il - 111, s. 179 czy R.P. Merendino, Der Erste und der Letzte, s. 523. Zob. ponizej o budowie w.21b.
9 Wg HAL; J.L. Koole, Isaiah III.1, s. 603, powinien sta¢ tutaj pl. rzeczownika na7n (suchy lad
jak w Rdz 7,22), preferujac jego rewokalizacj¢ na miaam; ale zob. H.-J. Hermisson, Deuterojesaja 2,
s. 257-258, ktory zauwaza, ze n277 nigdzie w Starym Testamencie nie oznacza pustyni; U. Berges,
Jesaja 40-48, s. 508-509.

60 K. Baltzer, Deutero-Jesaja, s. 382.384, chce ttumaczy¢ m% w sg., co nie jest wykluczone (zob.
Gesenius’ Grammatik, § 103f przyp. 2), ale ze wzgledu na suf. pl. w poprzedzajacym zdaniu
nieprawdopodobne.

1 Zob. U. Berges, Jesaja 40-48, s. 543.

62 Zob. tez H.-J. Hermisson, Deuterojesaja 2, s. 258-260.

63 Przede wszystkim C. Westermann, Sprache und Struktur der Prophetie Deuterojesajas, s. 74-78
i Das Buch Jesaja, s. 166, w w.20-21, dostrzega tutaj imperatywistyczny i ,eschatologiczny” hymn
(Gotteslob); zob. tez R.P. Merendino, Der Erste und der Letzte, s. 534-535, wedlug ktérego mamy
do czynienia z nasladownictwem hymnu imperatywistycznego. Racje ma H.-J. Hermisson, Deutero-
jesaja 2, s. 262, ze okre$lenie ,,hymn eschatologiczny” nie ma charakteru formalnego, lecz jest sposo-
bem ujecia tresci przestania Dtiz.
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pojawiajg si¢ rowniez w dziekczynieniach i hymnach Psalterza (przyktadowo =
hi. w Ps 9,12; 19,2; v hi. w Ps 66,8; 106,2; 1nx w Ps 66,3; 96,10; 118,2-4)%*. Wyjat-
kiem jest x3* hi., ale dotyczy to w réwniej mierze Ps, jak i Dtiz (jest zwigzany raczej
z42,1.3). Najblizsza paralelg dla w.20 wydaje si¢ by¢ Jr 31,7%%°. Fragment rozpoczyna
sie od polecenia opuszczenia miasta, stad okreslany jest mianem instrukcji herol-
da (por. 40,9-10)%*. Ponadto te same czasowniki spotykamy w Jr 4,5, ale w zaden
sposdb nie s3 ograniczone jedynie do instrukcji herolda®’. W.20 przypomina we-
zwanie do ucieczki z Jr 50,8-10%%; 51,6.45, gdzie rowniez jest mowa o opuszczeniu
Babilonu®®. W.21 formalnie mogtby by¢ kontynuacja tresci wychwalania Boga (pf.
w w.21a)%®° za zapewnienie dostatku wody w czasie powrotu przez pustynie (anty-
cypujaco?), ale adresaci z w.20a (2. os. pl.), ktdrzy w w.20b zostali nazwani ,,stuga
jego, Jakubem”, sg grupa, o ktérej w w.21 méwi sie w 3. os. pl. (pl. jest uzasadnione
faktem, ze stuga Jakub jest pojeciem kolektywnym)®'. Trudno byloby przypuszczac,
ze adresaci majacy opusci¢ Babilon i stuga Izrael mogliby by¢ réznymi wielko$ciami.
3. os. wynika wigc z tego, Ze nie jest to jedynie tres¢ wychwalania Boga, ale przede
wszystkim zwiastowania calemu $wiatu. Tresciowo w.21 wydaje sie blizszy proroc-
kiej obietnicy, zapowiedzi®*.

Wezwanie do wyjscia i ucieczki z Babilonu w w.20aa jest konsekwencja zapowie-
dzi jego zdobycia przez Bozego postanca (43,14; 48,14-15; por. tez 47,1)°*. Zdobycie
przez Cyrusa miasta, ktore nie jest wymieniane z nazwy, zostalo zapowiedziane
w 45,1-3. Nazwa Babilon z pewnoscig obejmuje nie tylko stolice, ale caly obszar
mocarstwa®, gdyz paralelne okreslenie Chaldejczycy odnosi si¢ do mieszkancow
calego kraju (por. Jr 50,10 itp.). Opuszczenie Babilonu znajduje uzasadnienie w jego
klesce (47,11; tak tez w Jr 50,8-10; 51). X" q., mimo Ze w przeciwienstwie do hi.

4 Mimo to nie sg typowe dla hymnéw — zob. E Criisemann, Studien zur Formgeschichte von Hym-
nus und Danklied in Israel, s. 51.

3 Zob. H.-]. Hermisson, Deuterojesaja 2, s. 261-262; F. Criisemann, Studien zur Formgeschichte von
Hymnus und Danklied in Israel, s. 52.

66 Zob. E Criisemann, Studien zur Formgeschichte von Hymnus und Danklied in Israel, s. 50-51,
zdaniem ktorego instrukcja wzywajaca do ucieczki z Babilonu zmieszana jest z hymnem imperaty-
wistycznym. Natomiast J. Begrich, Studien zu Deuterojesaja, s. 57, odnajduje tut ,,krétkie pouczenie”
powiazane z dziekczynieniem ludu; a R.E Melugin, The Formation of Isaiah 40 -55, s. 139, krétki
hymn rozpoczynajacy sie instrukcjg nasladujacg Rdz 19,14.

67 Tak H.-J. Hermisson, Deuterojesaja 2, s. 262.

68 K. Baltzer, Deutero-Jesaja, s. 383, przypuszcza, Ze mamy tu ,,cytat” z Jr 50,8

69 Zob. H.-J. Hermisson, Deuterojesaja 2, s. 261.

660 Tak C. Westermann, Das Buch Jesaja, s. 166, jako ze w Dtiz mozna dostrzec tendencj¢ do rozsze-
rzania pochwaly Boga.

1 Zob. U. Berges, Jesaja 40-48, s. 547 i ].L. Koole, Isaiah III.1, s. 603-604.

662 Zob. C. Westermann, Das Buch Jesaja, s. 166.

663 Nazwa Babilon poza tymi miejscami nie pojawia si¢ wiecej w Iz 40-66, Chaldejczycy jeszcze
w 47,5, a obie tu po raz ostatni w calym Iz (zob. U. Berges, Jesaja 40-48, s. 544).

4 Za H.-J. Hermisson, Deuterojesaja 2, s. 297, jako ze wygnancy nie zostali osadzeni w stolicy;
U. Berges, Jesaja 40-48, s. 544.
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stosunkowo rzadko uzywany jest dla exodusu z Egiptu (np. Wj 13,3-4.8; 12,41),
moze by¢ aluzja do niego (por. Iz 43,16-21)*°. Pojawia si¢ jeszcze w podobnym
kontekscie w Iz 52,11-12, wedlug ktérego wyjscie nie odbedzie si¢ w pospiechu,
co stoi w kontrascie do exodusu (Wj 12,11; Pwt 16,3)°. Paralelny czasownik mm2
(por. Wj 14,5) oznacza przede wszystkim uchodzenie przed niebezpieczenstwem
(zagrozeniem wojennym) czy trudng sytuacja zyciowa (por. Rdz 16,6.8)*”. Najbliz-
szq paralela sg Jr 50,8-10; 51,6.45 (zob. powyzej). Poniewaz Bog sprowadza nieszcze-
$cie na Babilon (47,1.11), to najwyzsza pora z niego uchodzi¢. Jak sie wydaje, tekst
powstal przed wejsciem Cyrusa do Babilonu, ktére w rzeczywistosci przebieglo
spokojnie®®.

Hymniczny w.20af postuguje si¢ czasownikami, ktére w Dtiz sg przewaznie
uzywane w mowach sadowych (tez w 48,3-6.14)%°. Z kolei x3* hi., ktorego sens
niewatpliwie odpowiada tutaj paralelnym i1 ivwnun (,,glosi¢”)’, ma swdj odpo-
wiednik w pierwszej Piesni o studze Pana (42,1.3)5”'. Czasownik ten w q. w wezwa-
niu do opuszczenia Babilonu méglby sygnalizowa¢, ze hymn pochwalny majacy
dotrze¢ do narodéw jest wynikiem opuszczenia Babilonu®?. W mowach sadowych
dowod oparty na tym, ze JHWH zwiastuje, zapowiada nadchodzace zdarzenia,
jest adresowany zasadniczo (explicite) do narodéw i ich bogéw, ktore maja uznac
boskos¢ i potege Boga Izraela (np. 41,21-24; 45,21). Na to samo wskazuje fraza ,,az
po kraniec ziemi’, ktéra pojawia si¢ w 49,6 w odniesieniu do zbawienia majgcego
obja¢ wszystkie narody®”. Zaimek wskazujacy i suf. fem. sa najpewniej kataforycz-
ne, nie tylko ze wzgledu na granice samej perykopy i forme hymniczng, w ktorej
wprost podaje sie to, za co Bog jest wychwalany, ale takze z powodu czasownika
R, ktory wprowadza tres¢ przestania. Nie wyklucza to jednak ich anaforycznego
sensu, gdyz fragmenty hymniczne zdajg si¢ tez pelni¢ funkcje kompozycyjna®™,
a tym samym wigzac si¢ z poprzedzajacym przestaniem proroka. Uznaniu boskosci

63 Zob. H.-J. Hermisson, Deuterojesaja 2, s. 297.

666 Tylko te trzy razy w Biblii Hebrajskiej natrafiamy na yiren.

87 Zob. S. Schwertner, ,,on”, THAT 1, kol. 47-48. W Dtiz rdzen ma nie pojawia sie wigcej (postulo-
wano go takze w niepewnym tekstowo 43,14 - zob. K. Elliger, Deuterojesaja 1, s. 331; HAHAT). W ta-
kim razie czasowniki te sobie przecza, a w przypadku exodusu to raczej wojska egipskie probowaty
uj$¢ przed katastrofa (Wj 14,25.27: on) - zob. H.-]. Hermisson, Deuterojesaja 2, s. 297.

668 Zob. powyzszy komentarz do 45,1-7.

9 Zob. powyzej i H.-J. Hermisson, Deuterojesaja 2, s. 298-299.

70 Zob. HAHAT (hi. 2m, s. 483).

! Poza tym w Dtiz jeszcze w 40,26; 42,7; 43,8.17; 54,16 w roznych kontekstach.

672 Tak mniej wigcej K. Baltzer, Deutero-Jesaja, s. 383 czy U. Berges, Jesaja 40-48, s. 546.

73 Poza tym w sg. jeszcze w 42,10; 43,6 (w obu z przyimkiem y2).

74 Jednoczesna anaforyczna i kataforyczna role przypisuje im U. Berges, Jesaja 40-48, s. 547. Do funk-
¢ji kompozycyjnej fragmentéw hymnicznych zob. H.-J. Hermisson, Deuterojesaja 3, s. 662-664; takze
H.-J. Hermisson, Deuterojesaja 2, s. 302-303, ktory przypuszcza, ze 48,20-21 wraz z 44,23 sg obra-
mowaniem kompozycji obejmujacej 44,23-48,21; J. Slawik, Historia redakcji pierwszej czesci Ksiggi
Deuteroizajasza (Iz 40-48), s. 222-223. Ponadto zob. H.-W. Jiingling, ,,Das Buch Jesaja’, s.435-436,
cho¢ akurat tego fragmentu do hymnéw odgrywajacych funkcje kompozycyjna nie zalicza.
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JHWH ma stuzy¢ §wiadectwo Izraela (43,9-13, gdzie takze wystepuja te czasowni-
ki), a wyraz znajduje ono w wyslawianiu Boga przez caly kosmos (zob. fragmenty
hymniczne 42,10-13; 44,23 czy 49,13, przy czym w 44,23; 49,13 réwniez pojawia
sie rzeczownik r137)%”
do zbawienia narodow (por. 49,5-6)".

Trescig hymnu (w.20b) jest wykupienie przez JHWH Jakuba, tj. wyzwolenie
Izraelitow bedacych na wygnaniu. 5xa w pf. lub ptp. jest typowym w Dtiz motywem:
w hymnie 44,23 oraz w 41,14; 43,1.14; 44,6.22.24; 47,4; 48,17; 49,7; 51,105 52,3;
z dopelnieniem ,,Jerozolima” w 49,26; 52,9; 54,5.8. Jakub, tj. Izrael tytulowany jest
stuga Bozym (suf.), tak jak w 1z 41,8-9; 42,19; 43,10 itd.)*”’. Najblizsza paralela dla
w.20ap-b jest hymn 44,23. Jednak w.20 r6zni od innych hymnoéw tym, ze adresatem
wezwania nie jest caly $wiat, lecz Izrael (por. w.20an)®”%, ktory wezwany zostaje nie
tyle do wychwalania Boga, ile do oglaszania narodom swego zbawienia.

. Rozglaszanie ocalenia Izraela calemu §wiatu ma prowadzi¢

Jesli w.21 jest dalszym ciggiem radosnego dzigkczynienia, to mdglby tez kon-
kretyzowa¢, w czym odkupiencza aktywnos¢ JHWH znajduje szczegélnie (w jed-
nym tylko aspekcie) wyraz. W pierwszej czesci (w.21a) nadal mamy pf., ktére
prawdopodobnie muszg by¢ rozumiane antycypujaco®”. Nie wykluczone, ze Izrael
ma zwiastowa¢ swe ocalenie juz po wyjsciu z Babilonu/Babilonii, gdy doswiadczy
Bozej opieki w drodze przez spustoszone czy pustynne obszary. Nie wykluczo-
ne jest takze postuzenie si¢ tzw. pf. propheticum®, a wtedy w.21 byltby obietnica.
Kwestia wody na pustyni w Dtiz byta juz wczesniej przedmiotem zwiastowania:
41,17-20; 43,19-20°". Wiersz przywodzi na mysl droge ludu z Egiptu przez pustynie:
W;j 17,1-7 (JE?) i Lb 20,1-13 (P)*®, ale powigzania ograniczaja sie tylko do typowych
poje¢ 13 (w Wj 17,6) oraz woda ('») i pragnienie (xn3). Stownictwo tego wiersza
ma za to szereg paraleli, czasami dostownych, w Psatterzu: Ps 78,15-16.20°%; 105,41,

ktore jednak sg pozniejsze od Dtiz®*. ypa w opowiadaniach z Piecioksiegu, inaczej

5 W Dtiz jeszcze w niejasnym tekstowo 43,14 oraz 51,11; 54,1; 55,12.

676 Zob. H.-]. Hermisson, Deuterojesaja 2, s. 299-301. Takze R.P. Merendino, Der Erste und der
Letzte, s. 533.536, dostrzegal misyjny wymiar w.20-21. Zwiazek z 49,1-6 podkre§la takze U. Berges,
Jesaja 40-48, s. 544.

77 Stusznie H.-J. Hermisson, Deuterojesaja 2, s. 301, zauwaza, Ze nie mozna wysnuwac zadnych
wnioskow z braku paralelnego ,,Izrael” (zob. np. J.L. Koole, Isaiah IIL.1, s. 602, ktéry wysuwa przy-
puszczenie, ze ,,paralelny” czton znajduje si¢ obecnie w 49,3).

78 Zob. J.L. Koole, Isaiah III.1, s. 600.

7% Zob. H.-J. Hermisson, Deuterojesaja 2, s. 305-306. Za$ R.P. Merendino, Der Erste und der Letzte,
s. 523-524, postuluje rozumienie pf. jako czasu terazniejszego. Inaczej J.L. Koole, Isaiah II1.1, s. 604,
ktory sadzi, ze w tym wierszu mowa jest o pierwszym exodusie.

80 7ob. Gesenius’ Grammatik, § 106n-o.

! Natomiast przechodzenie przez wode w 43,2.16-18 zdaje si¢ by¢ powigzane z exodusem.

%2 Do tego zob. H.-]. Hermisson, Deuterojesaja 2, s. 304.

3 Cho¢ % w hi. tylko tutaj (HAHAT).

4 Tak H.-J. Hermisson, Deuterojesaja 2, s. 304-305, z czego wynika, ze w Psalmach czerpano z Dtiz
lub Psalmy i Dtiz opieraja si¢ na wspolnej tradycji hymnicznej (H.-J. Hermisson opowiada si¢ za tym
drugim rozwigzaniem, gdyz zwiazKki te s raczej sporadyczne). Inaczej U. Berges, Jesaja 40-48, s. 549,
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2. Stuga JHWH poza Piesniami o studze Pana

niz tutaj i Ps 78,15, nie jest uzywany dla cudownego wydobycia wody ze skaly, lecz
rozdzielenia morza (np. Wj 14,16.21 [P])%*. Tres¢ hymnu przewyzsza to, co mialto
miejsce w czasie exodusu, gdy woda byla wydobywana ze skaly po tym, jak lud
cierpial pragnienie (x23)°* i narzekal. Pustynia zostanie bowiem ,,z géry” prze-
ksztalcona (por. 41,17-20), a lud nawet nie bedzie odczuwat pragnienia®®’.

Ta cze$¢ wiersza moze by¢ zaréwno paralelizmem dwuczionowym (4+4), jak
i tréjcztonowym. Pierwsze i trzecie zdanie dotyczy zaopatrzenia w wodg, podczas
gdy srodkowe (klamrowa konstrukcja?) prowadzenia przez pustkowie. Pustkowie
zostalo opisane rzeczownikiem nam, ktory oznacza zasadniczo ruiny, spustoszony,
kiedys$ zamieszkany obszar (w Dtiz w 44,26; 49,19; 51,3; 52,9, zawsze w odniesieniu
do Jerozolimy). Czy sugeruje to, ze JHWH poprowadzi swdj lud ze spustoszonej Ba-
bilonii®**? Ze wzgledu na znaczenie tego rdzenia rzeczownik moze oznaczac suche
tereny®®. 751 hi. wystepuje jeszcze w Iz 42,16 (prowadzenie $lepych nieznanymi
drogami), a takze dla prowadzenia przez pustyni¢ w Pwt 8,2.15; 29,4 czy Ps 136,16,
ale w tekstach pézniejszych od Dtiz*".

Druga cze$¢ wiersza (w.21b) jest mocna zwigzana z poprzedzajacym zdaniem
i uszczegodtowia, w jaki sposob woda wydobyta zostanie ze skaly, tj. dzigki jej roztu-
paniu (impf. cons.). Kluczowe stowo o zostalo umieszczone w chiastycznej pozycji
wzgledem w.20ay®" (por. tez rozmieszczenie =3), spinajac czgs¢ wiersza poswiecong
dostarczeniu wody (mogtaby wiec tworzy¢ dwu- lub tréjczlonowy paralelizm).

Budowe jednostki mozna przedstawi¢ sie nastepujaco:

w.20aa: wezwanie do uchodzenia z Babilonu (2 impt.)
w.20aB-21: fragment hymniczny
w.20af: wezwanie do radosnego oglaszania (4 impt.)**
w.20b-21: tres¢ zwiastowania
w.20b: wykupienie stugi Jakuba

ktory sadzi, ze Ps 105,41-43 i 78,15-20; 114,8 (dla ktorych notabene Wj 17,6 byt podstawa) byly
Vorlage dla Dtiz (co akceptuje F-L. Hossfeld [E. Zenger], Psalmen 100-150, s. 100-101, ale uwazajac
Dtiz za pdzniejsza kompozycje i nie odwolujac si¢ do osoby proroka).

5 Por. tez Iz 41,18 z Ps 114,8; 107,35.

586 W Dtiz jeszcze w 49,10; por. tez rzeczownik w 41,17 i w innym obrazie w 44,3.

887 Zob. H.-J. Hermisson, Deuterojesaja 2, s. 305.

8 Zob. U. Berges, Jesaja 40-48, s. 549, ktory dostrzega w tym nie historyczna, ale fikcyjno-literacka
aluzje do Babilonu, a takze Jerozolimy.

689 Zob. H.-J. Hermisson, Deuterojesaja 2, s. 305. 29m ma dwa znaczenie: ,,by¢ suchym/wyschnietym”
i,,by¢ spustoszonym/ruing” (wg HAL jeden rdzen; a wg HAHAT dwa, nie majac pewnosci co do jego
znaczenia w Iz 48,21). Nic nie wskazuje na to, by miata by¢ to aluzja do Horebu, jak chcialby K. Bal-
tzer, Deutero-Jesaja, s. 383.

%0 Do datowania Ps 136, ktéry wykazuje wiele podobienstw do Dtiz, zob. E. Zenger (E.-L. Hossfeld),
Psalmen 101-150, s. 676-677, za$ Pwt zob. E. Otto, Deuteronomium 2, 4,44 — 11,32, s. 899-901; E. Otto,
Deuteronomium 23,16 — 34,12, s. 2049.

1 Zob. J.L. Koole, Isaiah III.1, s. 603.

2 Stad U. Berges, Jesaja 40-48, s. 546, sadzi, ze punkt ciezkosci spoczywa na wychwalaniu Boga.
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2.8. Ksiega lzajasza 48,20-21

w.21: zapewnienie obfitosci wody na pustkowiu (4 zdania) i Bozego
prowadzenia (1 zdanie) (obietnica?)

Spojnos¢ tej perykopy moze budzi¢ watpliwosci. Niepewnos¢ dotyczy przede
wszystkim w.21, jako Ze jego funkcja jest nie do konica jasna. Nawet jesli nie jest
dotaczong obietnica, co notabene pasowatoby do poczatkowego wezwania do ucho-
dzenia z Babilonu, to wyrazna koncentracja na zapewnieniu wody moze zaskaki-
wac. Jednak dzielenie tekstu na mniejsze fragmenty jeszcze nie jest przez to wy-
starczajaco uzasadnione®”’. Wezwanie do radosnego oglaszania swego wybawienia
przez stuge Izraela przystaje do jego roli swiadka Bozego (zob. 43,10-13). Nic nie
stoi na przeszkodzie, by ogniskowalo si¢ ono na szczegdlnym akcie zbawczym.
W kazdym razie wezwanie do opuszczenia Babilonu idealnie wpisuje si¢ w tresci
Dtiz, jak i w miejsce w kontekscie Dtiz, w ktérym si¢ ono znajduje. Zréznicowa-
na dlugos$¢ niektorych linii (wyizolowana pozycja »mx na poczatku w.20b i dlugi
w.2lay) réwniez nie jest wystarczajacym argumentem literackokrytycznym.

Inaczej E. Criisemann, Studien zur Formgeschichte von Hymnus und Danklied in Israel, s. 50-51
przyp. 2, ktéry uwaza w.21 za niedeuteroizajaszowy dodatek ze wzgledu na réznice gramatyczne,
gatunkowe (nie jest kontynuacjg instrukcji herolda), leksykalne (,,ruiny” zawsze w Dtiz odno-
szg sie do Jerozolimy, ,skalg” jest Bog, a nigdzie wigcej nie spotykamy tu 5u hi. i a). Nie jest
to jednak pierwszy tekst w Dtiz, ktory nie daje si¢ przypisa¢ do jednego gatunku®. Nie mozna
zaktadad, by jakikolwiek autor musial niewolniczo korzysta¢ ze wzorca gatunkowego. Wigksze
lub mniejsze odmiennosci gramatyczne i leksykalne takze nie moga przekonujaco prowadzi¢
do wniosku zlozonosci literackiej. Na marginesie, w 51,1-2 skala jest jednak najprawdopodobniej
Abraham (a otworem zrodla czy studnig Sara), a nie Bog®>.

Wg J. van Oorschot, Von Babel zum Zion, s. 159-163, fragmenty hymniczne 44,23; 48,20-21
i 52,9-10 przynaleza do pierwszej, jerozolimskiej redakcji przede wszystkim ze wzgledu na ich
kompozycyjna funkcje (strukturyzujacg Dtiz) i pewne roznice jezykowe oraz zwigzki z 40,9.
Mimo ze fragmenty hymniczne najprawdopodobniej strukturyzowaly ksiege, to nie musza
by¢ wtoérne, co najwyzej moze to $wiadczy¢ o ich wtérnej pozycji kompozycyjnej. Co wiecej,
48,20-21 rdzni sie od pozostatych hymnicznych fragmentow (zdaje si¢ nawet by¢ konkurencja
dla 49,13, co dostrzegl tez J. van Oorschot)®, sensownie rzeczowo wpisuje si¢ w swoje miejsce
w kompozycji, a biorac pod uwage kontekst historyczny najlepiej pasuje do okresu sprzed wejscia

Cyrusa do Babilonu®’. Przy tej okazji warto nadmieni¢, ze uchodzenie z Babilonu powigzane jest

% Zob. tez powyzsze omoéwienie zagadnien morfoktytycznych i tre§ciowych.

4 Zob. analizy wszystkich wcze$niejszych perykop w niniejszej ksiazce.

5 Do tego zob. H.-]. Hermisson, Deuterojesaja 3, s. 168-169.

% Do tego szerzej H.-J. Hermisson, Deuterojesaja 3, s. 714-716.

7 Jako pierwotny fragment wg H.-J. Hermisson, Deuterojesaja 2, s. 265 czy J. Slawik, Historia redak-
cji pierwszej czesci Ksiegi Deuteroizajasza (Iz 40-48), s. 199; R.G. Kratz, Kyros im Deuterojesaja-Buch,
s. 217 (bez analizy tej perykopy); a nawet R.P. Merendino, Der Erste und der Letzte, s. 526-537 (tym
razem odmienne sfownictwo ma by¢ uwarunkowane trescia), widzac w nim responsorium chéru
(pojecie to uzyte jest w C. Westermann, Sprache und Struktur der Prophetie Deuterojesajas, s. 75
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z jego zapowiadanym zniszczeniem (Iz 47, zwt. w. 3.11), a wiec poprzedza triumfalne i pokojowe

wejscie Cyrusa do Babilonu.

Podsumowanie. Stugg Bozym s3a wygnancy w Babilonie/Babilonii, ktdrzy zostali
wezwani do opuszczenia go i radosnego oglaszania wyzwolenczego czynu JHWH,
ktdry troszczy(l) si¢ o nich na pustyni, a tym samym do dania §$wiadectwa o Bozym
zbawieniu wobec catego Swiata (por. 43,10-13). Maja si¢ wlaczy¢ sie w uniwersalne
czczenie Bozej potegi i Jego czyndw zbawczych (por. 44,23 oraz 42,10-13 i 49,13).
Chociaz w perykopie tej nie mowi si¢ wprost o zadaniu stugi, to jednak wezwanie
do wychwalania Bozego zbawienia przed calym $wiatem sie z nim niewatpliwie

faczy®®.
2.9. Ksiega Izajasza 54,11-17

11.  Upokorzona (biedna), targana burza®’, niepocieszonal!
Oto ja ktade na granacie’” kamienie twoje
i fundamenty twoje’”! twoje na szafirach.

i 77, w odniesieniu do wszystkich hymnéw w Dtiz bedacych reakcja na zapowiedz zbawienia), ktore
ma swoje miejsce w nabozenstwie, w czasie ktérego miat wystepowaé Deuteroizajasz.

% Z pewnoscia nieprzypadkowo druga Pies# o studze (49,1-6) stoi bezposrednio po tym wezwaniu,
w ktorej wyzwolenie i odnowa Izraela jest pierwszym etapem w spelnieniu uniwersalnego zadania
stugi ,,az po kraniec ziemi” (zob. 49,6) — do tego ponizsza analiza tej Piesni.

9 Nie ptp. (bez preformatywu, jak podaje Gesenius’ Grammatik, § 52s), lecz pf. pu. (zob. HAHAT;
H.-J. Hermisson, Deuterojesaja 3, s. 447), ktore tak samo jak kolejny pf. (z przeczeniem) trzeba rozu-
mie¢ jako asyndetyczne zdania wzgledne (tak tez H.-J. Hermisson): ,ktdra jest targana burza, ktora
jest nie pocieszona” W Q*miano mylnie oddac jako ,nabyta przez handlarzy” (za H.-]. Fabry, ,,7v0%,
TWAT 'V, kol. 893-989, tu kol. 896).

7% Rzeczownik ten zasadniczo oznacza (czarng) szminke do oczu (2Krl 9,30). Ewentualne drugie
znaczenie (jeszcze w 1Krn 29,2 jest materialem budowlanym, ale i tam chodzi o kamien) jest niepew-
ne: ,twarda zaprawa” (zob. HAHAT, ktory rozwaza tez korekty) — taki przektad wg H.-J. Hermisson,
Deuterojesaja 3, s. 477-478.532-534, jest nieprawdopodobny, gdyz w konteksécie musi chodzi¢ o ka-
mien (pob)szlachetny (U. Berges, Jesaja 49-54, s. 283.319, dodaje, ze w starozytnosci budowano bez
zaprawy, ale jego propozycja ,,polyskujacy tynk” ma analogiczng wade). W G postuzono si¢ stowem
dla ciemnoczerwonego kamienia szlachetnego (rubin, granat lub karbunkul), co jest podstawa pro-
pozycji korekty w BHS i in.: ,malachit” czy ,,turkus”). Za$ w T i innych przekltadach greckich oddano
rzeczownik jako ,szminka do oczu’, co czesto prowadzi do thumaczenia ,,antymonit’, tj. material,
z ktérego wytwarzano szminke (tak np. J.L. Koole, Isaiah IIL.2, s. 376.381, ktéry dostrzega w tym
zwigzek z personifikacjg Syjonu jako kobiety). Mowa jest prawdopodobnie o jakim$ kamieniu (p6t-)
szlachetnym o ciemnoczerwonej barwie. Powyzej wybrano ,,granat” ze wzgledu na barwe, gdyz nie-
ktdre granaty majg ciemne odcienie czerwieni.

1 TM: ,poloze fundamenty twoje”. Q* i G majg rzeczownik (zob. BHS), za$ T czy V postuguja si¢
czasownikiem (tak tez we fragmentach z genizy kairskiej), co U. Berges, Jesaja 49-54, s. 284, uwaza
za wystarczajace poswiadczenie TM. Nawet jesli mamy do czynienia z dwiema nieco odmiennymi
tradycjami odczytywania tekstu spotgloskowego, to Q* i G po$wiadczaja starsza z nich. Wokalizacje
koryguje tez BHS; B. Duhm, Das Buch Jesaia, s. 381; K. Elliger, Deuterojesaja in seinem Verhdltnis
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2.9. Ksiega lzajasza 54,11-17

12.  Tuczynie z rubinu rozety twoje’®,

a bramy twoje z berylu’”
i calo$¢ granicy twojej z kamieni szlachetnych.
13. A wszystkie dzieci twoje sg uczniami JHWH"™
i wielkie jest powodzenie dzieci twoich”®.
14. W (na) sprawiedliwo$ci bedziesz umocniona (zbudowana)”®.
Oddal sie”” od ucisku,
bo”® nie musisz sie lekac,

zu Tritojesaja, s. 136; C. Westermann, Das Buch Jesaja, s. 222; L. Stachowiak, Ksiega Izajasza II - 111,
s. 235; ].D.W. Watts, Isaiah 34-66; K. Baltzer, Deutero-Jesaja, s. 567-568, za§ w wiekszosci nowszych
komentarzy zachowuje si¢ osobowg forme czasownika (np. J.L. Koole, Isaiah II1.2, s. 382; U. Berges,
Jesaja 49-54, s. 284; H.-J. Hermisson, Deuterojesaja 3, s. 478; T. Brzegowy, Ksigga Izajasza rozdzialy
40-66, s. 551).

702 ,Stofica” w pl. tylko ten jeden raz pojawiajg si¢ w Biblii Hebrajskiej, wg HAHAT jest to architekto-
niczny terminus technicus dla tarcz czy rozet w ksztalcie storica, potyskujacych na murach i wiezach.
Zob. tez ponize;j.

7% Hapaxl., rodzaj kamienia szlachetnego, by¢ moze ,beryl” czy ,czerwony granat” Etymologia
sugeruje ,plonacy” barwe, a G ,krysztal (gorski)”, a wiec potprzezroczysty minerat (zob. H.-]. Her-
misson, Deuterojesaja 3, s. 478). Inne przyktadowe propozycje to ,,szmaragd” (J.L. Koole, Isaiah III.2,
s. 383), ktdry jest odmiang berylu, ,karbunkul” (U. Berges, Jesaja 49-54, s. 282).

7% Mozliwe byloby réwniez ujecie tego wiersza jako kontynuacji poprzedniego (dopelnienia cza-
sownika o) - tak G i V (co odnotowuje tez J.L. Koole, Isaiah III.2, s. 385). Poniewaz nie mamy
do czynienia z treSciowa kontynuacja, to lepiej rozumie¢ pdtwiersze w.13 jako odrebne zdania rze-
czownikowe, co jest tez zgodne z podzialem masoreckim (zob. H.-J. Hermisson, Deuterojesaja 3,
s.471.479).

7% Nieraz za Q*koryguje si¢ tekst na ,budowniczych twoich” (por. Iz 49,17, gdzie postuluje sie ana-
logiczng korekte — zob. BHS; tez Iz 62,5) — tak BHS; L. Stachowiak, Ksigega Izajasza II - I1I, s. 236;
E.Jenni, , 15", THAT I, kol. 875; za$ C. Westermann, Das Buch Jesaja, s. 222 przyp. 2, koryguje w ten
sposob stowo to z pierwszego polwiersza. Jednoczesnie zaklada sie zaleznos¢ literacka pomiedzy
49,17 i 54,13. Inaczej niz w przypadku 49,17 lekcja Q* nie znajduje tutaj potwierdzenia w innych
$wiadectwach. Za lekcja TM opowiadajg si¢ m.in. K. Elliger, Deuterojesaja in seinem Verhiiltnis zu
Tritojesaja, s. 136; A. Schoors, I am God your Saviour, s. 141; J.D.W. Watts, Isaiah 34-66; J.L. Koole,
Isaiah I11.2, s. 385; U. Berges, Jesaja 49-54, s. 284; H.-]. Hermisson, Deuterojesaja 3, s. 479; T. Brzego-
wy, Ksiega Izajasza rozdzialy 40-66, s. 551.

7% Hitpol. (asymilacja n) = ,,by¢ umocnionym (obwarowanym), zalozonym” (zob. HAHAT). Rze-
czowo lepiej byloby koniec wiersza przenie$¢ na koniec tego stychu (zob. BHS; H.-J. Hermisson,
Deuterojesaja 3, s. 479).

7 Impt. w TM jest potwierdzone réwniez przez Q* i Vrs (zob. H.-J. Hermisson, Deuterojesaja 3,
s.479), tak Ze nie ma podstaw do korekty (wbrew BHS czy K. Elliger, Deuterojesaja in seinem Verhiilt-
nis zu Tritojesaja, s. 136; T. Brzegowy, Ksigga Izajasza rozdzialy 40-66, s. 551). Impt. nie budzi wat-
pliwosci (zob. Gesenius’ Grammatik, § 110c, przywoluje przyktady uzycia impt. w obietnicach; H.-J.
Hermisson i J.L. Koole, Isaiah II1.2, s. 388).

7% Mozliwe byloby réwniez przyjecie emfatycznego znaczenia spdjnika (,,z pewnoscia”), jak i wpro-
wadzenie zdania skutkowego (,.tak ze”) — zob. H.-J. Hermisson, Deuterojesaja 3, s. 479.550, ktory
wybiera te ostatnig mozliwo$¢ (wedlug niego znaczenie przyczynowe nie jest tutaj mozliwe); L. Sta-
chowiak, Ksiega Izajasza II - I11, s. 236 (zob. tez HAHAT).
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2. Stuga JHWH poza Piesniami o studze Pana

i od przerazenia/zniszczenia’®,

bo nie moze zblizy¢ sie do ciebie!
15.  Jesli kto§ wrogo zaatakuje, to nie ode mnie”’;
712 przed tobg”"?
16.  Oto (jesli)™* ja sam stworzylem rzemieslnika (kowala),
dmuchajacego w ogien na wegle’”
i wyrabiajacego bron wedle jego przeznaczenia
i ja sam stworzytem niszczyciela, aby niszczyl;
17.  (to) zadna bron, ktéra zostanie wytworzona przeciwko tobie, nie odniesie
sukcesu,

kto”"! zaatakuje ciebie upadnie.

a kazdy jezyk, ktory stanie przeciwko tobie przed sagdem, skazesz.

7% HAHAT postuluje istnienie dwoch identycznych rzeczownikoéw, z ktérych jeden oznacza ,,znisz-
czenie” (od nnn'), a drugi ,,przerazenie” (od nnm% pojawia si¢ jeszcze w Jr 17,17; 48,39; Prz 21,15).
Inaczej F. Maass, ,,nom”, TWAT 111, kol. 296-302 czy J.L. Koole, Isaiah II1.2, s. 389, dla ktérych mamy
do czynienia tylko z jednym rdzeniem. Cho¢ przewaznie jest ttumaczony jako przerazenie (ostatnio
np. H.-J. Hermisson, Deuterojesaja 3, s. 472), to obiektywizujace znaczenie ,zniszczenie” wymaga
przynajmniej rozwazenia (zob. E. Maass, ,,nnr”, kol. 301).

1 Do ttumaczenia zob. HAHAT. =, ,,atakowac”, ,,prowadzi¢ spor’, wystepuje jeszcze w Ps 56,7;
59,4; 140,3 (i w zwojach z Qumran) (zob. tez U. Berges, Jesaja 49-54, s. 284). Vrs najczesciej odczy-
taly czasownik 13!, ,,by¢ obcym przybyszem” (G, V, S oraz T w pierwszym potwierszu — szczegdly
w H.-J. Hermisson, Deuterojesaja 3, s. 479-480). Z kolei oo to przeczenie (zob. HAHAT czy U. Berges
Jesaja 49-54, s. 326, nawet jesli jest ekwiwalentem 18, a nie &5, oznaczajac tyle co ,,nic”), stad nie jest
podejrzane. Jest tez poswiadczone w V i T, za§ w G i S inaczej zrozumiano wiersz, tak ze nie moga
by¢ argumentem za ewentualng korekta (zob. H.-J. Hermisson, wbrew BHS czy H. Seebass, ,,527%,
TWAT V, kol. 525). Wtedy tez zbe¢dna jest prawdopodobnie rewokalizacja wyrazenia przyimkowe-
go (jak chcieliby BHS; HAL; A. Schoors, I am God your Saviour, s. 140; K. Baltzer, Deutero-Jesaja,
s. 580 przyp. 429, ktdry sugeruje ponadto zmiane 12 na 2) - o jego prawidlowosci przekonuja przede
wszystkim U. Berges, Jesaja 49-54, s. 284; a ostrozniej J.L. Koole, Isaiah I11.2, s. 390 i H.-]. Hermisson,
Deuterojesaja 3, s. 551.

"+ nie w funkgji partykuly pytajnej, lecz zaimka osobowego (nieokreslonego) - zob. Gesenius’
Grammatik, § 137¢; ].L. Koole, Isaiah II1.2, s. 392.

712 Poniewaz =% jest rzadki (zob. juz powyzszy przypis), trudno rozstrzyga¢ o mozliwych konstruk-
cjach/przyimkach (zob. H.-]. Hermisson, Deuterojesaja 3, s. 480, ktory podejrzewa, ze raczej powi-
nien laczy¢ sie z nota acc.). Stad wskazany jest sceptycyzm wobec propozycji jego skreslenia (jak
chciano by w BHS w oparciu o G i przeklady etiopskie). Zob. tez kolejny przypis.

713 Wyrazenie przyimkowe ttumacze za HAHAT. Mozliwe byloby tez ,,przy tobie” czy ,,z twojego po-
wodu” (zob. H.-J. Hermisson, Deuterojesaja 3, s. 472; ].L. Koole, Isaiah II1.2, s. 392). U. Berges Jesaja
49-54, s. 326, twierdzi, ze wyrazenie oznacza ,,przypada¢ komus“ (jako tup), ale to tego krytycznie
H.-J. Hermisson, Deuterojesaja 3, s. 551.

714 Zaréwno K, jak i Q (Q* ma te forme tez w w.15) jest mozliwe, by¢ moze masoreci chcieli zwroci¢
uwage na uzycie spojnika w réznych znaczeniach (podobnie przypuszcza H.-J. Hermisson, Deute-
rojesaja 3, s. 480). Gramatycznie mozliwe byloby takze ujecie catego w.16 jako zdan warunkowych,
a w.17a jako zdania nadrzednego: ,,Jesli ja sam stworzylem..., to zadna bron ... nie odniesie sukcesu”
(zob. ponizej).

15 Rzeczownik kolektywny, ktory oznacza tez ,,zar wegli” (jeszcze w Iz 44,12 i by¢ moze Prz 26,21;
zob. HAHAT).

76 Wydasz wyrok skazujacy” czy ,osadzisz, uznajac za winnego” - do vwn hi. zob. ponizszy
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2.9. Ksiega lzajasza 54,11-17

To jest dziedzictwo stug JHWH,
a sprawiedliwos¢ ich jest ode mnie — wyrocznia JHWH.

W.11-17 sg treSciowo blisko zwigzane z poprzedzajacymi w.1-10. Caly rozdzial
54 jest mowa JHWH skierowang do Jerozolimy. Poprzedza go czwarta Piesti o studze
JHWH (52,13-53,12). 54,1-10 méwia o odwrdceniu nieszczesnego stanu odrzuce-
nia przez Boga swojej malzonki Jerozolimy (metafora malzenstwa), ktéra na nowo
bedzie miata wiele dzieci (por. tez w. 13) i juz nigdy nie zostanie zawstydzona Boza
karg. Natomiast w w.11-17 centralng role odgrywa zapewnienie o nieskutecznosci
atakow na Jerozolime, odbudowa czy budowa jej muréw z drogocennych materia-
téw. Nie ma natomiast kontynuacji metafory malzenstwa. O ile poszczegolne czedci
w w.1-10 zamyka formula ,,rzekt JHWH/Bo6g twdj” (w.6.8.10, a w przypadku w.1 stoi
ona w $rodku czesci w.1-3; czasami z imiestowowym rozszerzeniem), to w.11-17
zamyka formufa ,wyrocznia JHWH?”. Strukturyzuja one cato$¢ rozdziatu, dzielac
go na w.1-10 i 11-177". Formalnie i tresciowo w.10 jest zakonczeniem, a w w.11
B6g na nowo zwraca sie do Jerozolimy (por. w.1)”*. Przy czym ani w w.1-10, ani
w w.11-17 adresatka nie zostala wymieniona z nazwy, ale jej tozsamo$¢ nie budzi
watpliwosci (Jerozolima ostatni raz pojawia sie w 52,9, a Syjon w 52,8)”*°. Natomiast
zakonczenie perykopy nie jest kwestionowane’, wyrazne je zaznacza 54,17b7*..
Wraz z 55,1 pojawiaja si¢ nowi adresaci, ktérzy pokrzepia si¢ Boza obietnicg i zo-
stajg wezwani do przyjecia zbawienia.

Morfokrytycznie nie da si¢ przyporzadkowac perykopy do zadnego gatunku.
Jest to zapowiedz zbawienia z motywami skargi, zaadresowana do ,jednostki”’?,

komentarz.

77 Zob. R.E. Melugin, The Formation of Isaiah 40 -55, s. 171-172, ktory uwaza, ze w.11-17 moga
zosta¢ jednoznacznie wydzielone z kontekstu zaréwno formalnie, jak i tre§ciowo; J.L. Koole, Isaiah
II1.2, s. 378; H.-]. Hermisson, Deuterojesaja 3, s. 482.726.

718 Zob. J.L. Koole, Isaiah II1.2, s. 378; H.-]. Hermisson, Deuterojesaja 3, s. 482-483 (w.11-17 maja
by¢ redakcyjnym rozszerzeniem); a takze L. Stachowiak, Ksiega Izajasza II - 111, s. 235; U. Berges,
Jesaja 49-54, s. 286-287 (dwuczesciowosé¢ rozdzialu i szerokie omoéwienie réznic pomiedzy nimi).
Trudno jednak dziwi¢ si¢ watpliwo$ciom w tej kwestii (zob. C. Westermann, Das Buch Jesaja, s. 223;
K. Elliger, Deuterojesaja in seinem Verhdltnis zu Tritojesaja, s. 137-140, ktéry uwaza rozdz. 54 za lite-
racka calos¢). Z kolei K. Baltzer, Deutero-Jesaja, s. 544-545.578, chce odnalez¢é w 54,1-14a trzy sceny
ze ,$wietego wesela” (hieros gamos; w.11-14a mialyby opisywaé koronacje ,kobiety”), podczas gdy
w.14b-17 to obietnica ochrony ,,panny mtodej” i ,,Zony”

1% Prawdopodobnie domyslna tozsamos¢ adresatki wskazuje na (literackie) zwigzki z poprzedzaja-
cymi rozdzialami.

720 Zob. ostatnio H.-J. Hermisson, Deuterojesaja 3, s. 481 i 579-581.

721 TInaczej jednak J.D.W. Watts, Isaiah 34-66, ktory wiaze zakonczenie tego wiersza z kolejna scena
(cho¢ podejmuje tematyke z poprzedniego rozdziatu).

22 Co najwyzej za C. Westermann, Sprache und Struktur der Prophetie Deuterojesajas, s. 39, moz-
na powiedzie¢, ze ,struktura zwiastowania zbawienia” zostala tutaj swobodnie wykorzystana. Zob.
przede wsystkim H.-]J. Hermisson, Deuterojesaja 3, s. 528; A. Schoors, I am God your Saviour,
s. 139-146. J. Begrich, Studien zu Deuterojesaja, s. 14.23-24, odnajduje w tym tekscie dwie wyrocz-
nie zbawienia (w.11-12.13b i 14a.13a.14b-17), przy czym w.17b mialby wywodzi¢ sie z pouczenia
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2. Stuga JHWH poza Piesniami o studze Pana

ale stwierdzenie takie wskazuje wylacznie na jej tresci, czyli obietnice zbawienia’.

Fragment zaczyna si¢ od ukazania nieszczesnej sytuacji spersonifikowanej Jero-
zolimy (w.11a). ,,Biedny/a” czy ,upokorzony/a’’* bywa samookresleniem skarzacej
sie jednostki (w skargach, np. Ps 40,18; 70,6; 86,1 itd.), ktore jest apelem o Boza
pomoc’®. W ten sposob Jerozolima zostala nazwana juz w 1z 51,21 (por. tez 41,17;
49,13). Niejasne w szczegolach jest wyobrazenie o byciu przedmiotem dzialania
wichru, ktdry jest przede wszystkim zjawiskiem meteorologicznym’. Stosunkowo
czesto odnosi si¢ do wrogiego dziatania, bycia niszczonym przez burze (Ps 55,97%;
83,16; Am 1,14; Oz 13,3; Jr 23,19; 25,32), rozproszenia (wsrdéd narodéw — Za 7,14),
ktére przewaznie sa wyrazem Bozego gniewu’®. W Dtiz rzeczownik pojawia si¢
w 40,24; 41,16, takze w odniesieniu do wrogiego dzialania czy zagrozenia. Moze
wigc by¢ aluzja do zniszczenia i rozproszenia mieszkancow Jerozolimy (czy calego
kraju), a tym samym do krytyki prorockiej, zapowiadajacej taka wlasnie kare (zob.
Oz 13,3; Za 7,14)7%. Natomiast trzecie okreslenie jest czesciej spotykane w Dtiz
(40,1; 49,13; 51,3.12.19; 52,9). om w pi. oznacza pocieszenie, najczesciej w postaci
praktycznego dzialania na rzecz potrzebujacego, a $cislej, rezultat takiego dzia-
tania”°. Okazuje sie zatem, ze zapowiedz udzielenia pomocy z Dtiz nie zostala
jeszcze zrealizowana”'. Jerozolima ciagle oczekuje na spelnienie si¢ Bozej obietnicy
zbawienia.

Jednak to nieszczgsne polozenie miasta juz sie zmienia (w.11b-12). Deiktycz-
na partykula mn zache¢ca do zwrdcenia uwagi na to, co JHWH (emfatyczne ,,ja”)
sprawia”. Jerozolima zostanie przez Boga odbudowana (ptp.)”** na drogocennych
kamieniach i nimi przyozdobiona. Wprawdzie tylko w przyblizeniu mozna ustali¢,

madroéciowego (mdwigcego o losie poboznych i bezboznych). U. Berges, Jesaja 49-54, s. 287, do-
strzega z kolei zwigzKki ze staroorientalnym ,,krolewskim Bauorakel’.

72 Doszukiwano si¢ tutaj i innych elementdw, np. blogostawienistwa — zob. C. Westermann, Das
Buch Jesaja, s. 224 (dla w.13b-17); A. Schoors, I am God your Saviour, s. 142-143 (zaadaptowane
do zapowiedzi zbawienia).

74 HAHAT wybiera dla tego wiersza to drugie znaczenie (dalej tez oznacza ,,nieposiadajacy ziemi”
czy w kategoriach religijnych ,,pobozny”). Do znaczenia tego przymiotnika zob. tez HAL i K. Baltzer,
Deutero-Jesaja, s. 568-569.

7% Zob. H.-]. Hermisson, Deuterojesaja 3, s. 530; a szerzej do tego terminu zob. R. Martin-Achard,
»mw 1T, THAT 11, kol. 341-350.

726 Zob. J. Fabry, ,,v0”, TWAT'V, kol. 893-898, zwl. kol. 894-895, a tutaj kol. 896 (,wychlostana przez
wiatr”).

727 Tylko ten jeden raz wystepuje w skardze (przeciwko wrogom), gdzie jednak w zaden sposob nie
da sie sprecyzowa¢, na czym konkretnie zagrozenie mialo polegac (zob. H.-J. Hermisson, Deutero-
jesaja 3, s. 531).

728 Zob. U. Berges, Jesaja 49-54, s. 319.

7% Zob. H.-]. Hermisson, Deuterojesaja 3, s. 530-531.

730 Do tego czasownika zob. H.J. Stobe, ,,am”, THAT 11, kol. 59-66, zwl. kol. 61-63.

73 Tak H.-J. Hermisson, Deuterojesaja 3, s. 531.

732 Zob. ]J.L. Koole, Isaiah II1.2, s. 380-381.

7 Bog doskonalym budowniczym, jak interpretuje U. Berges, Jesaja 49-54, s. 319.
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jakie kamienie maja by¢ uzyte do budowy’*, ale istotne znaczenie ma nie ich identy-

fikacja, lecz to, ze mialy duza wartos¢. W w.11ba niepewne jest dokladne znaczenie
zaréwno czasownika: ,,pokrywac” czy raczej ,klas¢, ukladac’, przy czym za druga
mozliwoscig przemawia m.in. Iz 11,6-7; 17,2; 27,10 (prawie wylacznie odnosi si¢
do lezacych zwierzat)’®, jak i przyimka: w sensie instrumentalnym, miejscowym
lub moze esencjalnym (,,jako” czy ,,z”), oraz materialu budowlanego”. W bezpo-
srednim kontekscie najprawdopodobniej chodzi o to, ze szlachetne kamienie maja
by¢ kfadzione przy osadzaniu muréw budowli (raczej nie w ziemi pod fundamen-
tami, bo bytyby niewidoczne, lecz pomiedzy kamiennymi blokami)”’. Materialem
uzytym na fundamenty ma by¢, cisle rzecz biorac, lapis lazuli”?®, przy czym e
to nie tylko fundament czy dolna cz¢s¢ budowli, ale takze calos¢ budowli (podobnie
ma si¢ sprawa z czasownikiem 7o, zwt. w q.)”*. W Dtiz nie spotykamy wiecej tego
rzeczownika, a czasownik w 44,28b (por. tez 48,13; 51,13.16)*. Kolejne trzy pot-
wiersze (w.12) gramatycznie podporzadkowane sg poczatkowemu czasownikowi
w pf. cons. (wpierw z podwojnym acc., potem z acc. i 5)*'. Rodzaj kolejnego mate-
rialu tez jest niepewny. Moze chodzi¢ o jaki$ ciemnoczerwony kamien, tj. egipski
jaspis, chalcedon, karneol, almandyn itp. (rubin mialby by¢ nieznany do czaséow
ptolemejskich)’*2. Spornym jest réwniez, czym sg ,,storica” — blankami w murach,
przed ktore $wiecito stonce, albo jakie$ okragle potyskujace elementy na murach.
Przy czym zalozenie, Ze jest to element muréw, wynika z faktu, ze w pozostalych sty-
chach mowa jest o bramach i granicach’?. Wprawdzie nigdy wigcej na starozytnym
Bliskim Wschodzie nie spotykamy si¢ z elementem architektonicznym okreslanym

7% TJak slusznie ocenia H.-J. Hermisson, Deuterojesaja 3, s. 532, w szczegotach opis nie jest jasny.
Ze wzgledu na trzykrotne uzycie rzeczownika cuax U. Berges, Jesaja 49-54, s. 318, uwaza go za stowo
kluczowe.

735 A takze przeno$nie do ludzi, np. So 3,13. Do tego czasownika zob. E.-J. Waschke, ,,y277 TWAT
VII, kol. 320-324, ktéry w ogole nie wzmiankuje Iz 54,11.

736 Zob. powyzsza uwage do przektadu. Szeroko kwestie omawia H.-]. Hermisson, Deuterojesaja 3,
s. 532-539, wedlug ktdrego przypuszczalnie mowa jest o uzyciu zielonych krysztatowych kamieni
w widocznym miejscu muréw miejskich.

737 Ewentualnie moglaby by¢ mowa o kolorowej zaprawie kladzionej pomigdzy kamieniami dla
ozdoby, a nie z powodéw konstrukeyjnych - tak J.L. Koole, Isaiah II1.2, s. 381-382.

738 Szczegblowo omowione w J.L. Koole, Isaiah II1.2, s. 382; H.-]. Hermisson, Deuterojesaja 3, s. 539.
739 Zob. R. Mosis, ,,107", TWAT III, kol. 668-682, zwl. kol. 671-672 (rzeczownik 77) i 675-676
(czasownik).

740 Zob. J.L. Koole, Isaiah II1.2, s. 382; H.-]. Hermisson, Deuterojesaja 3, s. 539, ktorzy jednak prefe-
ruja lekcje TM (do tego zob. powyzsza uwage do ttumaczenia).

741 Bez roznicy znaczeniowej — zob. J.L. Koole, Isaiah III.2, s. 383; szerzej H.-]. Hermisson, Deute-
rojesaja 3, s. 542-543 (budowa z czegos, a nie przeksztalcenie w co$; > mozna by tez rozumiane jako
acc.).

72 Szczegblowo ponownie w J.L. Koole, Isaiah II1.2, s. 383; H.-]. Hermisson, Deuterojesaja 3,
s. 539-540.

3 W komentarzach najczedciej bez jakiejkolwiek wzmianki zaklada sie, ze chodzi o mury, np. L. Sta-
chowiak, Ksiega Izajasza 11 - 111, s. 235.
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stowem ,,stonce/a”’*, to jednak nie jest prawdopodobne, by byto metaforycznym
okresleniem zbawczego daru Boga (Ps 84,12: ,storicem i tarczg jest JHWH”)™*.
Bramy maja by¢ wykonane z blizej nieokreslonego (potf)przezroczystego kamienia,
w gre wchodzi krysztal gorski, beryl, akwamaryn, czy tez by¢ moze ze wzgledow
etymologicznych (,,plongce kamienie”) mineraly takie jak karbunkul’. ,Granice”
obejmuja caly obszar nimi otoczony, moze by¢ wigc mowa jest o calym miescie,
obszarze miasta w granicach muréw (52)’*. W kazdym razie nie chodzi raczej
o przedmurze w odrdznieniu od samych murdw. Jesli przynajmniej dwie poprzed-
nie linie mialy dotyczy¢ wygladu miasta z zewnatrz, to ostatnia zdaje sie dotyczy¢
jego calosci, zbudowanej z drogocennych kamieni’*. Tym samym wigzalaby sie
zw.11b (obramowanie?). Pelne przepychu miasto ma by¢ odwrotnoscig jego obec-
nego stanu upokorzenia, zniszczenia, braku pomocy (z w.11a), a takze wyludnie-
nia (por. 54,1-3)’%. Nie ma wigc znaczenia, o jakie dokladnie kamienie i szczegoty
architektoniczne chodzi, lecz o pigkno i przepych Jerozolimy jako oznak Bozego
zbawienia. Opis musi by¢ traktowany jako poetycki, tym bardziej ze potszlachetne
i szlachetne kamienie nie bardzo nadawaty si¢ do wznoszenia prawdziwych budowli
(warownych)”*.

Zaréwno w.11, jak i w.12 sktadajg si¢ z trzech linii (trikola, zwlaszcza w w.12
s3 one $cile ze soba powigzane). W.14b natomiast rozpoczyna si¢ od impt., a cza-
sownik 1z kojarzy sie z mocng konstrukcja, tak ze w.13-14a trzeba wigza¢ w jedna
calosé¢ ztozong réwniez z trzech stychéw”'. W.13 ma chiastyczng budowe, otwieraja
go i zamykaja ,,dzieci” Jerozolimy, tj. jej mieszkancy. By¢ moze mamy nawet do czy-

74 HAHAT odwoluje si¢ do akadyjskiego stowa samsatu, tj. ,krazek” czy ,tarcza”.

745 Zob. J.L. Koole, Isaiah II1.2, s. 383; H.-]. Hermisson, Deuterojesaja 3, s. 541-542.

746 Zob. J.L. Koole, Isaiah III.2, s. 383-384; H.-J. Hermisson, Deuterojesaja 3, s. 543-544.

7 Do tego ponownie zob. J.L. Koole, Isaiah II1.2, s. 384; H.-]. Hermisson, Deuterojesaja 3, s. 545.
Takiej interpretacji zaprzecza nieprzekonujaco U. Berges, Jesaja 49-54, s. 320.

78 Tak m.in. G. Gerleman, ,,yon”, THAT'I, kol. 623-626, tu kol. 626. N. rectum yen moze by¢ tez okre-
$leniem ozdoby (Prz 3,15; 8,11). Zob. tez H.-J. Hermisson, Deuterojesaja 3, s. 545-546: przyozdobie-
nie Jerozolimy kamieniami szlachetnymi, a w 54,1-3 ,,dzie¢mi” (por. 1z 49,18).]J.L. Koole, Isaiah III.2,
s. 384, wigze ten rzeczownik z Iz 44,28, dostrzegajac w tym aluzje do Bozego planu zbawienia; a wg
O.-H. Steck, Gottesknecht und Zion, s. 109, opis ten ma swoje korzenie w Iz 50,7 (,,jak krzemien”)
w tym sensie, ze JHWH przeksztalca to twarde oblicze Syjonu w szlachetne kamienie (do tego zob.
zasadna krytyka w H.-J. Hermisson).

7 By¢ moze Jerozolima ma si¢ sta¢ wspanialsza niz Babilon - tak C. Westermann, Das Buch Jesaja,
s. 224 (cho¢ ze znakiem zapytania); A. Schoors, I am God your Saviour, s. 141. Ostrozniej U. Berges,
Jesaja 49-54, s. 320, ktéry uwaza za mozliwe, ze takie literackie ujecie czerpalo z przedstawien staro-
zytnego Bliskiego Wschodu.

70 Wg C. Westermann, Das Buch Jesaja, s. 223, opis nie ma na uwadze wielkosci czy bezpieczenstwa
i trwalo$ci; podobnie U. Berges, Jesaja 49-54, s. 321: Jerozolima ma by¢ wspaniale przyozdobiona
przez Boga; T. Brzegowy, Ksigga Izajasza rozdzialy 40-66, s. 564: opis ten ma niewiele wspdlnego
z rzeczywisto$cia, jest hiperboliczny.

7! Tak tez J.L. Koole, Isaiah II1.2, s. 387; H.-]. Hermisson, Deuterojesaja 3, s. 548. Zob. rowniez
powyzsza uwage do ttumaczenia.
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nienia z gra sléw (asonansem) ova/zwax (w.11b.12b; por. tez uzycie 5z w w.12b
i 13a)”?. Dzieci Jerozolimy byly juz tematem w Dtiz w 49,17, i to w kontekscie
odbudowy miasta — oba wiersze s3 wigc ze soba powigzane™, oraz w 49,20.22.25
(i we wspomnieniu katastrofy Jerozolimy z 51,20). Sg oni uczniami JHWH, tak
samo jak stuga Bozy w 50,47**. Czasownik 115> odnosi si¢ do uczenia, opartego
na trenowaniu czy ¢wiczeniu, dzialaniu. m% w Iz 8,16 to prawdopodobnie uczen
proroka, a w 50,4 stuga bezposrednio uczony przez Boga”™ (boski nauczyciel uczy
go sfowem, by wytrawna mowg maégl pomaga¢ bezsilnym wygnancom). Podkresla
wigc bliska relacje mieszkancow Jerozolimy z Bogiem, oparta na postuszenstwie
Bozym przykazaniom czy radom, napomnieniom (por. Ps 143,10 czy Ps 119, a takze
1z 48,17). Takie tytutowanie mieszkancéw Syjonu, i to wszystkich (52), moze nawig-
zywac do Jr 31,(31-)347*, wedlug ktérych pouczanie ludu stanie si¢ niepotrzebne,
bo wszyscy beda dysponowa¢ poznaniem Bozym. Jerozolimczycy, zyjac w bliskiej
i opartej na posluszenstwie relacji z Bogiem’’, beda si¢ cieszy¢ wielkim powo-
dzeniem. o35y, ktory ogdlnie rzecz biorac, oznacza wewnetrzne, jak i zewnetrzne
zaspokojenie, rado$¢, zadowolenie, harmonie czy stan zbawienia”™®, w Dtiz w 45,7
stoi w opozycji do v, nieszczescia, bo nieszczescie i powodzenie s3 Bozymi dzie-
tami. Wedlug 48,18 oi> wynika z przestrzegania Bozych przykazan (por. 48,22),
aw 52,7 jest tre$cig prorockiego poselstwa. Jako n. rectum wystepuje tez w 54,10,
gdzie mowa jest o niezachwianym ,,przymierzu pokoju” z Jerozolima, ktore opiera
sie na Bozej fasce i mitosierdziu (podobnie w 53,5, gdzie karanie stugi skutkuje oca-
leniem ludu, powodzeniem i bezpieczenstwem). Takze w 41,3 i 55,12 oznacza po-
wodzenie i bezpieczenstwo. Powodzenie i bezpieczenstwo ludu Jerozolimy jest wiec
powiazane z postusznym oddaniem si¢ Bogu. Wyrazne jest tresciowe podobienstwo
do 48,17-18, gdzie przyjecie Bozej nauki (Bdg jest nazwany ,,nauczycielem”) prowa-
dzi do powodzenia, w tym duzej liczebnosci ludu, co stoi w opozycji do obecnego
nieszczgsnego stanu’”. Przedmiotem w.14a jest z powrotem sama Jerozolima (ad-

72 Zob. U. Berges, Jesaja 49-54, s. 318 i H.-]. Hermisson, Deuterojesaja 3, s. 546, ktéry dodaje,
ze miasto sklada si¢ przeciez nie tylko z budowli, ale i mieszkancow.

733 Zob. H.-J. Hermisson, Deuterojesaja 3, s. 547.

74 Zob. zwt. U. Berges, Jesaja 49-54, s. 323.

%5 Zob. E. Jenni, ,,m5”, THAT I, kol. 872-875. Czasownik jest chetnie uzywany w Pwt i Ps 119
(bynajmniej nie w tekstach madrosciowych), w ktérych mowa jest o uczeniu (si¢) Bozej woli, za$
w poznym profetyzmie i Psatterzu JHWH przedstawiany bywa jako nauczyciel swej boskiej woli.
Rzeczownik 5 wystepuje jedynie 6 razy w Starym Testamencie, w tym w wymienionych powyzej
miejscach w Iz (dwa razy w 50,4) oraz w Jr 2,24 113,23 (w Jr dla przyzwyczajenia sie do czynienia zla).
756 Zob. H.-J. Hermisson, Deuterojesaja 3, s. 547.

757 Blisko$¢ tej relacji uwypukla J.L. Koole, Isaiah III.2, s. 385; podobnie U. Berges, Jesaja 49-54,
s. 323.

78 Takie samo czy podobne wyrazenie spotykamy tez w Ps 37,11 i 72,7 - do tego zob. U. Berges,
Jesaja 49-54, s. 323.

7% Do podobienstwa pomigdzy tymi fragmentami zob. H.-J. Hermisson, Deuterojesaja 3, s. 549, ale
ze wzgledu na jezyk deuteronomistyczny w 48,17-19, ktdrego sladow brak z kolei w analizowanych
wierszach, trudno byloby méwi¢ o wspétzaleznosci obu fragmentow.
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resatka), ktora zostanie zalozona czy zbudowana (1z; pasywne znaczenie hitpol.)
i uczyniona mocna, trwalg, tj. zabezpieczong’®. Podmiotem w w.11b-12 byt Bdg,
stad tez za pasywnym hitpol. kryje si¢ najpewniej Bog. Miasto bedzie mocne i trwa-
te dzigki mps, ,sprawiedliwosci’, ktora paralelnie do oi>u (tez w 12 48,18) znaczy tyle
co zbawienie, ocalenie™, co tez odpowiada uzyciu tego pojecia w Dtiz przewaznie
w paralelizmie ze stowami okre$lajacymi zbawienie (45,8; 46,12-13; 51,6.8; por. tez
45,23-24)7. Odbudowa miasta z drogocennych kamieni jest wyrazem jego nowego
zbawczego polozenia.

Nowa cz¢$¢ zaczyna sie od wezwania do trzymania sie z dala od ucisku i stra-
chu z dwoma uzasadnieniami badz opisami skutkéw (w.14b)’®. Te cztery linie
majg budowe klamrowg (o dystansie mowi pierwsza i ostatnia z nich). Charak-
teryzujg si¢ krotkim rytmem, co dynamizuje zawarte w nich polecenie. Pomimo
impt. bynajmniej nie mamy do czynienia z napomnieniem, lecz obietnicag bto-
goslawienstwa (por. Rdz 1,28; 12,2; 24,60)7%*. Motyw trzymania si¢ z dala zdaje
sie nawigzywac do Iz 49,197: Bég usunal przesladowcow Jerozolimy, tak ze nie
bedzie juz wiecej miata do czynienia z opresja, uciskiem, ktérym byla dotychczas
(por. w.11a) dotknieta. Czasownik puiy w przepisach prawnych odnosi si¢ do roz-
nego rodzaju nieprawosci, przemocy, wyzysku, ale uzywany jest tez w kontekscie
politycznym, i tak w Iz 52,4 opisuje ucisk ludu Bozego ze strony Asyryjczykow
(por. réwniez Iz 23,12). Rzeczownik - zaréwno w konkretnym, jak i abstrakcyj-
nym sensie — nie oznacza przemoca zdobytych débr, lecz wyzysk (wyzyskiwanie
kogos)”®. Blogostawienstwo wolnosci od ucisku politycznego i grabiezy znajduje
swoje uzasadnienie w zapewnieniu, Ze nie ma juz powodu do obaw’®’. Paralelnie
mowa jest o wolnosci od mnmn, ktére ma zaréwno obiektywne znaczenie ,,znisz-
czenie, ruina’, jak i subiektywne ,,przerazenie””*®. W Dtiz czasownik nnm pojawia

760 Zob. K. Koch, 10" TWAT 1V, kol. 96-107, zwl. kol. 96.101. Pol., ktéry odnosi si¢ przewaznie
do pracy rzemieSlniczej, w Psalmach uzywany dla stwérczego dzialania Boga (por. tez 1z 45,18) - zob.
E. Gerstenberger, ,11=", THAT I, kol. 812-817.

761 Tak tez H.-J. Hermisson, Deuterojesaja 3, s. 548 czy A. Schoors, I am God your Saviour, s. 144
(zrealizowane zbawienie).

762 Co przyznaje takze J.L. Koole, Isaiah II1.2, s. 387-388 (notabene dowodzi, ze 2 ma tutaj nie miej-
scowe, lecz instrumentalne znaczenie), podkreslajac jednak, Ze wymiaru soteriologicznego nie da si¢
tu oddzieli¢ od normatywnego. Nie ma znaczenia, ze 46,12-13 i 51,1-8 wg H.-J. Hermisson, Deute-
rojesaja 3, s. 719-722, sa wtdrne, bo i tak maja poprzedza¢ powstanie analizowanej perykopy (zob.
tamze, s. 726-727).

763 Zob. powyzsza uwage do tlumaczenia.

764 Zob. J.L. Koole, Isaiah III.2, s. 388; H.-]. Hermisson, Deuterojesaja 3, s. 549-550.

765 Czasownik prm pojawia si¢ w Dtiz jeszcze tylko z przeczeniem w 46,13.

766 Z czasem jego znaczenie ulega uogdlnieniu, obejmujac wszelkie zto dotykajace czlowieka
(Ps 119) - zob. E.S. Gerstenberger, ,,puy”, TWAT V1, kol. 441-446, zwt. kol. 443-445.

767 Lub brak obaw jest skutkiem obietnicy. Juz z gramatycznego punktu widzenia nie moze to by¢
zachecenie (wezwanie z przeczeniem), bo nie postuzono si¢ tu 5%, lecz 85, a zakaz nie jest prawdopo-
dobny po 3, nawet gdyby bylo rozumiane emfatyczne (zob. tez J.L. Koole, Isaiah II.2, s. 388).

768 Zob. juz powyzsza uwage do ttumaczenia i E Maass, ,,nnr”, TWAT III, kol. 296-302, zwt. kol. 301;
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sie w obu aspektach (por. 51,6-7)7%. Jesli interpretowac rzeczownik w subiek-
tywnym sensie, to bylby on paralelny do x7*, a w.14b. Koncowe uzasadnienie
mogloby sie wydawac nie do pogodzenia z poczatkowym impt., bo czasowniki pr
ia7p sg antonimami (por. Iz 46,13), jednak oba zdania si¢ wzajemnie uzupelniajg
(chiastyczny uklad odpowiadajacych sobie znaczeniowo wyrazow: pra - 8= / mnmn
- 27p). Ani nieszczesdcie, ani strach nie bedg mialy juz przystepu do Jerozolimy,
ktéra powinna przyjac (impt.) taka obietnice blogostawienstwa’".

W.15 uzasadnia to blogostawienstwo. Czasownik 71> pojawia sie¢ m.in. w skar-
gach przeciwko wrogom (takich jak Ps 56,7; 59,4)""". Taki ewentualny atak nie
bedzie powodowany przez Boga’”?. Mys$l ta odwoluje si¢ na krytyki prorockiej,
wedlug ktorej nie tylko Jerozolima, ale caly Izrael i Juda zostaly ukarane przez Boga
(przyklady tylko z Iz: 5,24-29; 7,18-20; 8,5-8; 9,10-11; 22,5-8; 28,1-4; tez w Dtiz
47,6)"7. Autor najwyrazniej liczy si¢ z mozliwym zagrozeniem miasta ze strony wro-
goéw’”%. Kolejny pdtwiersz uzupelnia to zapewnienie. Ktokolwiek walczylby z Jerozo-
limg, poniesie kleske. Jesli Bog nie przyktada reki do zniszczenia Jerozolimy, to jej
przeciwnicy nie majg szansy na sukces. Znaczenie wyrazenia bv 52 jest sporne.
Czasownik 521 ma szerokie pole semantyczne, uzywany jest najczesciej dla ré6znego
rodzaju upadkéw, w tym $mierci (w tym ostatnim sensie takze z przyimkiem 5v)7.
Sens ,,napadac na ciebie” (zob. 1z 47,11; nigdy wigcej czasownik ten nie pojawia
w Dtiz) bylby mozliwy tylko, gdyby linia byla pytaniem retorycznym, przeciwko
czemu $wiadczy uzycie pf. obok impf. oraz fakt, ze nigdy z podmiotem osobowym
(na co tutaj wyraznie wskazuje =) sformulowanie takie nie oznaczalo wrogiego
napadania na kogos”®. H. Seebass””’ interpretuje sformutowanie jako przechodzenie
na czyjas strone (jak w 1Krn 12,20-21; 2Krn 15,9; por. tez 2Krl 7,4; 1Sm 29,3)77%.

takze K. Baltzer, Deutero-Jesaja, s. 579.

% Do tego zob. J.L. Koole, Isaiah III.2, s. 389.

770 C. Westermann, Das Buch Jesaja, s. 224 i A. Schoors, I am God your Saviour, s. 142, w zapewnie-
niu bezpieczenstwa dostrzegaja typowy motyw blogostawienstwa (Ps 41,3-4; 91,5-11; 121,7-8 itd.).
Jednak w tekstach tych mamy do czynienia z bardzo réznymi sytuacjami, w ktorych modlacy liczy
na Boze ocalenie.

77t Zob. powyzsza uwage do ttumaczenia oraz D. Kellerman, ,,m:7”, TWAT 1, kol. 980, wg ktorego jest
to forma oboczna 3, i komentarze, np. J.L. Koole, Isaiah II1.2, s. 390.

772 Do gramatycznie dziwnego sformulowania ponownie zob. powyzsza uwage do tekstu i H.-J. Her-
misson, Deuterojesaja 3, s. 550-551.

773 Zob. H.-]. Hermisson, Deuterojesaja 3, s. 552 i in. Przyklady te nie maja postulowa¢ jakoby pier-
wotnej przynaleznoéci Iz 40-55 do Protoizajasza (do tego szerzej zob. tamze, s. 695-703).

774 Zob. L. Stachowiak, Ksigga Izajasza II - 111, s. 237; ].L. Koole, Isaiah III.2, s. 378; H.-]. Hermisson,
Deuterojesaja 3, s. 482.552, zauwazajac, ze jest to nie do pogodzenia z eschatologia Dtiz (mozna
by dodac, ze réwniez nie z 1z 60-62, tj. najstarszym rdzeniem Triz).

775 Czasownik nie zawsze ma negatywne znaczenie. Zob. H. Seebass, ,,>21”, TWAT V, kol. 521-531.
776 Do tego zob. H.-J. Hermisson, Deuterojesaja 3, s. 551-552. Cho¢ kwestia podmiotu nie mogtaby
by¢ rozstrzygajaca, to moze wspiera¢ inne argumenty.

777 5er kol. 524-525.

778 Argumentem za takg interpretacjg nie moze by¢ jednak G, w ktérej sens calego wiersza zostal
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Jednak w analizowanej perykopie nie przewiduje si¢ poszerzenia mieszkancow
Jerozolimy o obcych i wezesniejszych wrogdw, lecz jest ona obietnicg zachowania
Jerozolimy””®. Wrogéw Jerozolimy czeka kleska.

Bez wzgledu na to, jak mozna by postrzega¢ relacje skladniowe w w.16-17a,
to ich wymowa jest jasna. Jesliby uja¢ je analogicznie do w.15 jako zdanie warunko-
we, to uzasadnialyby, dlaczego wrogowie nie moga pokona¢ Jerozolimy’’. Jednak
emfatyczne sformulowania z dwukrotnym uzyciem podmiotu ,ja’ (w pierwsze
i czwartej linii), sktaniajg raczej do ttumaczenia, zgodnie z ktérym wszystko jest
w Bozej rece, Bog catkowicie kontroluje bieg historii (por. 1z 45,7). Bog nie tylko
nie wystapi przeciwko Jerozolimie, ale sprawuje pelna kontrole nad produkujacym
bron i jej uzywajacym, tak ze nie moze si¢ ona bez Jego woli okaza¢ skuteczna
przeciwko Jerozolimie™'. Bog stworzycielem (x93, ktoéry podobnie jak w Iz 45,7
musi by¢ rozumiany w kategoriach creatio continua)’®*
ze wzgledu na wykonywang prace — kowala’. Dmie on (ptp. =3, do konstrukeji
por. Ez 22,20; do czasownika tez Rdz 2,7), zapewne przy uzyciu miecha, w zar wegli
i wytapia (x3 hi., por. Wj 32,24) przedmioty’, przy czym *5z musi tutaj oznaczac
bron (por. Iz 13,5)"®. Problematyczne jest znaczenie wyrazenia 1mipn57%. Suf. odnosi
sie prawdopodobnie nie do kowala, lecz do broni (najblizszego zresztg rzeczowni-
ka)”, tak ze najprostszym rozwigzaniem jest odniesienie frazy do dzialania broni:
zostala wytworzona, by mogta dziata¢, czyli by¢ uzyta™:.

Bog stwarza réwniez niszczyciela. W przeciwienstwie do produkeji broni po-
$wiecono mu niewiele miejsca. Sens tego potwiersza jest sporny: kto jest niszczy-
cielem i co ma zniszczy¢? mmun zdaje si¢ pochodzi¢ z tradycji o exodusie z Egiptu
(Wj 12,[13.]23). Oznacza grupe czy oddzial bojowy (1Sm 13,17; 14,15). Jego dzia-
tania (jest tez uzywany metaforycznie) w Starym Testamencie bywaly zwrécone nie
tylko przeciwko wrogom Izraela (np. Jr 51,1; Ez 21,36), ale i samemu ludowi czy

rzemieslnika (vqm), a $cislej

dopasowany do interpretacji czasownika =% (,by¢ przybyszem”), rozumianego w kategoriach pro-
zelityzmu (H. Seebass dokonuje i dalszych korekt - zob. powyzszg uwage do ttumaczenia).

779 Tak stusznie J.L. Koole, Isaiah III.2, s. 391.

780 Takie ujecie wyklucza U. Berges, Jesaja 49-54, s. 326 (afirmacja).

781 Stad H.-J. Hermisson, Deuterojesaja 3, s. 551, twierdzi, ze nie sg rozwinieciem w.15, lecz prze-
bijajg je tresciowo (Steigerung). Zob. tez U. Berges, Jesaja 49-54, s. 329, ktéry odnajduje tez zwigzek
z czwartg Piesnig o studze Pana, $cilej z 52,14 (zob. s. 236).

782 Zob. powyzsze omdwienie tego wiersza. Tak tez np. J.L. Koole, Isaiah III.2, s. 393.

78 Zob. J.L. Koole, Isaiah II1.2, s. 393, ktdry zauwaza, ze terminologia jest zblizona do fragmentéw
moéwigcych o wytwarzaniu bozkéw (co nie dotyczy wszystkich poje¢, w Dtiz nie pojawia sie wigcej
czasownik r, "S5 tylko w 52,11 dla naczyn $wigtynnych); H.-J. Hermisson, Deuterojesaja 3, s. 553.
784 Zob. J.L. Koole, Isaiah III.2, s. 393.

% Do tego zob. H.-J. Hermisson, Deuterojesaja 3, s. 553. Inaczej np. K. Baltzer, Deutero-Jesaja,
s. 582, nie troszczac sie o najblizszy kontekst (w.151 17a).

78 Notabene iy z suf. nie pojawia si¢ wiecej w Biblii Hebrajskiej (a jedynie z n. rectum o).

87 Podobnie U. Berges, Jesaja 49-54, s. 327.

788 Znaczenie wyrazenia jest szerzej dyskutowane w J.L. Koole, Isaiah III.2, s. 393-394 i H.-]. Her-
misson, Deuterojesaja 3, s. 553-554.
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Jerozolimie (por. 2Sm 24,16; Ez 5,16). Czasownik 5an* (pi.) nie pozostawia watpli-
wosci, ze niszczyciel jest unicestwiajaca sita’. Ale czy niszczyciel ma by¢ tym, ktory
zniszczy Jerozolime, czy tez jej wrogéw? Na to pytanie trzeba odpowiedzied, kie-
rujac sie najblizszym kontekstem, w ktérym mowa jest o zagrozeniu Jerozolimy”*.
Jesli Bog, pan kowala i wojownika, nie wystepuje przeciwko Jerozolimie, to uzycie
jakiejkolwiek (53) wytworzonej (3 odnosi si¢ do pracy kowala)”' broni przeciwko
Jerozolimie nie moze zakonczy¢ si¢ sukcesem (w.17ac)”*2.

Zaskakujaca jest paralelna linia (w.17aB) dodajaca zupelnie nowy motyw: przed
sadem porazke poniesie tez kazdy (ponownie 52) ,,jezyk” oskarzajacy Jerozolime.
Jezyk pars pro toto’”* oznacza oskarzajacych czy obwiniajacych Jerozolime przed
sagdem. veunb op pojawia sie w Ps 76,10; zob. tez 1z 41,1 (a do uzycia nx w sensie
wystepowania przeciwko komus w sadzie zob. 1z 45,9; por. tez 54,15). Zostang oni
wszyscy uznani za winnych czy niemajacych racji przez petniaca funkcje sedziego
Jerozolime (vvn hi. odnosi sie do skazujacego wyroku wydawanego przez sedziego
czy gremium sgdowe, zob. np. Pwt 25,1; Hi 10,2)”*. Starozytny Izrael nie znal §ciste-
go rozdzialu rol w procesie sadowym, tak ze niestusznie oskarzany mogt formutowac
wyrok, na ktéry godzito si¢ cale zgromadzenie, gremium sagdowe. Skoro Jerozolima
osadzona jest na sprawiedliwosci (w.14a), to winnymi muszg by¢ jej przeciwnicy.
Czy sceneria sagdowa jest tutaj fikcyjna (jak w przypadku Deuteroizajaszowych méw
sadowych, np. 41,1-5.21-29; 43,8-13)7*, czy tez ma sie na uwadze jakies faktyczne
(quasi-)sadowe zagrozenie? Czy Jerozolima jako mate panstwo wasalne mialoby by¢
oskarzane przed imperatorem (,,krélem krélow”)”®? O przypadku/ach oskarzania
Jerozolimy przez sgsiednie panistwa wasalne zdaje si¢ opowiadac Ezd 4,6-16(.17-24);
5,6-17. Jednak réwnie, jedli nie bardziej, mozliwe jest, ze chodzi o bezpieczenstwo

789 5am? (HAHAT) czy w tym samym znaczeniu oznaczany jako 5ar* (J. Gamberoni, 521, TWAT
II, kol. 712-716 czy J.L. Koole, Isaiah II1.2, s. 394). Ze wzgledu na homofoniczno$¢ wyréznianych
czterech rdzeni $ciste ustalenie, z ktérym z nich mamy do czynienia, nie zawsze jest mozliwe. Jednak
tutaj ze wzgledu na kontekst trudno bytoby mie¢ co do tego watpliwosci (zob. J. Gamberoni, ,,52r77,
kol. 715). Czasownik ten pojawia sie przede wszystkich w tekstach madrosciowych (zob. HAHAT).
70 Tak wiekszo$¢ komentatoréw, ostatnio H.-J. Hermisson, Deuterojesaja 3, s. 554-555. Inaczej
np. B. Duhm, Das Buch Jesaia, s. 383 (ma zniszczy¢ bron wytworzong przez kowala); J.L. Koole,
Isaiah II1.2, s. 394-395 (niszczyciel Babilonu - przede wszystkim z powodu nawigzania do exodusu
iJr 51,1) czy K. Baltzer, Deutero-Jesaja, s. 583.

7 Do tego czasownika zob. powyzej (komentarz do 43,10; 44,2.21.24; 45,7).

72 Do czasownika bz zob. M. Sebe, ,n5s”, THAT II, kol. 551-556. W Dtiz pojawia sie jeszcze
w 48,15 (hi.) i 53,10.

793 Zob. tez 1z 45,23 (poza tym w Dtiz rzeczownik ten wystepuje jeszcze w 41,17; 50,4).

74 Szerzej zob. H.-]. Hermisson, Deuterojesaja 3, s. 557-558. Do vsun w znaczeniu ,sad” zob.
G. Liedke, ,,paw”, THAT 1II, kol. 999-1009, zwt. kol. 1005-1006. O vu1 (hi.) zob. H. Ringgren, ,v¢7%
TWAT V1I, kol. 675-684, zwt. kol. 676-677.

795 Zob. juz powyzszy komentarz do 43,8-13.

7% Tak B. Duhm, Das Buch Jesaia, s. 384, ktory wyraza przekonanie, ze takich przypadkow zaréwno
za perskiego, jak i seleuckiego panowanie nie brakowalo, a w w.17 ma si¢ na uwadze ,,perski tron®
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miasta Bozego w ogodle, wyrazone fikcyjno-poetyckim jezykiem’”, tym bardziej
ze sedzina-Jerozolima sama wydaje wyrok skazujacy.

W.17b jest podsumowaniem’, na co m.in. wskazuje zaimek nxt, ktory naj-
pewniej odnosi si¢ do Bozych zapewnien wobec Jerozolimy z tej perykopie (ana-
forycznie)’. m5m to w pierwszym rzedzie posiadana ziemia otrzymana w darze,
odziedziczona albo przejeta od wezesniejszego wlasciciela, a w sensie przeno$nym
to, w czym czlowiek ma udzial czy do czego ma prawo. Wedtug Starego Testamentu
Izrael otrzymal dziedzictwo od JHWH (poprzez losowanie). Stad ziemia obieca-
na okreslana bywa wrecz jako n5m JHWH. Dziedzictwo to jest zwigzane z ludem
Bozym, ktory tez moze sie sta¢ mm®”
w ten sposdb, ze lud jest dziedzictwem, wlasnosciag JHWH?®*'. Odnowiona, wspa-
niala i bezpieczna Jerozolima jest dziedzictwem stug Bozych. Paralelnym pojeciem
jest mp713%% oznaczajaca zbawcza odnowe Jerozolimy (zob. powyzszy w.14a). Zba-
wienie zapewnia Bog ("nxn, ,,ode mnie”) swoim stugom. Jeden jedyny raz w Dtiz
pojawiaja si¢ ,studzy JHWH” w pl. (i pierwszy raz w Iz, po czym w Triz: 63,17;
65,8-9.13-15; 66,14). Trzeba ich utozsamiac z dzie¢mi Jerozolimy i uczniami JHWH
z w.13: s3 to wszyscy mieszkancy Jerozolimy, znajdujacy si¢ w uczniowskiej relacji
z boskim nauczycielem. Takie znaczenie 72y rézni si¢ zaréwno od pozostalych
wzmianek o studze JHWH w Dtiz, w ktérych w sg. odnosil si¢ do Jakuba/Izraela,
wygnancow babilonskich (41,8-9; 42,19; 44,1-2; 45,4; 48,20) i calej diaspory (41,9)
lub proroka (43,10; 44,26)*”, jak i od Triz, gdzie ograniczone jest do poboznej grupy
w Izraelu (wyraznie w 65,13-15; 66,14)**. Stugami sa po prostu Jerozolimczycy,
ktorzy sg uczestnikami Bozego zbawienia we wspanialej i bezpiecznej Jerozolimie.
Zasadne jest pytanie, czy jakos tacza sie oni z potomstwem stugi z 53,10%. Nie da

, jak np. w Iz 47,6, co mozna interpretowac

797 Takg mozliwo$¢ zdaje si¢ wybiera¢ wiekszo$¢ komentatoréw (H.-J. Hermisson, Deuterojesaja 3,
s. 556-558), nieraz nie po$wigcajac tej kwestii szczegdlnej uwagi (J.L. Koole, Isaiah III.2, s. 396-397;
U. Berges, Jesaja 49-54, s. 329-330).

798 Tak powszechnie, np. U. Berges, Jesaja 49-54, s. 330; H.-]. Hermisson, Deuterojesaja 3, s. 559.

7% Co do tego zasadniczo panuje zgoda, np. J.L. Koole, Isaiah III.2, s. 398.

800 Zob. G. Wanke, ,,n5m”, THAT 1, kol. 55-59.

81 Do tego wiersza zob. H.-]. Hermisson, Deuterojesaja 2, s. 195. Poza tym w Dtiz pojawia si¢ jeszcze
tylko w 49,8 (w pl. dla zniszczonego kraju). Metaforycznie intepretuje tutaj to pojecie U. Berges,
Jesaja 49-54, s. 331 (pewno$¢ zwyciestwa dzieci Jerozolimy na nielatwej drodze powygnaniowej
restauracji).

802 Zob. H.-J. Hermisson, Deuterojesaja 3, s. 559, ktéry zauwaza, ze oba pojecia tylko tutaj stoja
paralelnie, a n'5m mocniej podkresla materialny aspekt Bozego zbawienia.

893 Tnaczej L. Stachowiak, Ksigga Izajasza II - III, s. 237, wedlug ktdérego prorok ma na uwadze wy-
gnancow, mogacych zywi¢ obawy o warunki zycia po powrocie do ziemi obiecanej; K. Baltzer, Deu-
tero-Jesaja, s. 585, dla ktorego jest to grupa identyczna ze stuga Jakubem/Izraelem, tylko ze trakto-
wana nie tylko jako kolektyw, ale réwniez jako jednostki (stad pl; odnajduje w tym poczatek procesu
indywidualizacji i demokratyzacji [sic!] w Izraelu). Interpretacja musi jednak zawsze uwzglednia¢
bezposredni kontekst.

804 Zob. tez H.-J. Hermisson, Deuterojesaja 3, s. 559.

85 TJak chcieliby U. Berges, Jesaja 49-54, s. 330 czy T. Brzegowy, Ksiega Izajasza rozdziaty 40-66,
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2.9. Ksiega lzajasza 54,11-17

sie jednak udzieli¢ na nie jednoznaczniej odpowiedzi*®.
Perykope zamyka formula ,wyrocznia JHWH” (por. 1z 43,10.12 oraz 41,14;
49,18; 52,5, przy czym tylko tutaj w Dtiz stoi na samym koncu mowy JHWH)®”.
Budowe perykopy mozna przedstawi¢ nastepujaco:

w.11a: zwrdcenie si¢ do adresatki, znajdujacej si¢ w zalosnym potozeniu
Jerozolimy
w.11b-12: odbudowa muréw i miasta z kamieni szlachetnych
w.13-14a: zbawienie/powodzenie Jerozolimczykdow, bedacych
uczniami JHWH
w.14b-17a: bezpieczenstwo Jerozolimy
w.14b: uwolnienie od ucisku i zagrozenia
w.15-17a: niepowodzenie atakéw, gdyz nie pochodze one od Boga, a Stwo-
rzyciel kontroluje produkcje i uzycie broni (wraz z motywem sadowym)®*®

17b: podsumowanie - zbawienie stug JHWH

Ma wiec zasadniczo dwuczesciowg budowe: I) w.11(b)-14 mdwigce o wspa-
nialej odbudowie miasta i IT) w.14-17(a) zajmujace si¢ bezpieczenstwem miasta
i jego mieszkancow*”. Zwrdcenie si¢ do adresatki znajdujgcej w zalosnym stanie
w w.11a jest wprowadzeniem do calosci fragmentu, podobnie jak w.17b jest jego
podsumowaniem. Jednoczesnie w.17b wyraznie taczy si¢ z w.13-14a (przedmiotem
zainteresowania sa mieszkancy Jerozolimy nazywani uczniami i stugami JHWH;
mp13), tj. zakonczeniem I czesci®'’. Cho¢ dlugos¢ poszczegdlnych linii nie jest taka
sama (nawet nie zblizona)®"!, to czes¢ I sklada sie z trzy razy trzech stychow®

Integralno$¢ literacka zasadniczo nie budzi watpliwosci. Sformutowania
»uczniowie JHWH” i ,,studzy JHWH” w mowie Bozej (por. konicowe ,wyrocznia
JHWH?”) trzeba rozumie¢ jako okreslenia grupy ludzkiej (imi¢ Boze to zawsze n.
rectum). Wprawdzie wyrazna dwudzielnos¢ z pewnym przesunig¢ciem tematycznym

s. 569.

806 Zob. H.-]. Hermisson, Deuterojesaja 3, s. 560, wedlug ktdrego nie da si¢ wskazaé na jakiekolwiek
zwigzki jezykowe z 53,10-11.

807 Zob. tez J.L. Koole, Isaiah III.1, s. 168.

808 Ta cze$¢ zdaje sie mie¢ klamrowa konstrukcje: w.15 i 17a: niepowodzenie atakéw / w.16: Bog
Stworzyciel.

809 Zob. L. Stachowiak, Ksiega Izajasza II - I, s. 235; U. Berges, Jesaja 49-54, s. 287.291-292.324,
ktory jednak lini¢ podziatu widzi pomiedzy w.13/14, a w w.17b odnajduje zakonczenie kompozycji
rodz. 49-54 (do tego stuszna krytyka H.-]. Hermisson, Deuterojesaja 3, s. 481 przyp. 24 1 559).

810 Zob. H.-J. Hermisson, Deuterojesaja 3, s. 528, ktory dzieli fragment nastgpujaco: I) w.11-14a: nowe
zaloZenie/ugruntowanie Jerozolimy (w.11b-12: odbudowa z drogich kamieni; w.13-14a: zbawienie
mieszkancow), II) w.14b-17a: bezpieczenstwo miasta i mieszkancow (w.14b-15: wolnoé¢ od ucisku
i atakow; w.16-17a: uzasadnieniem moc stworcza JHWH) i IIT) w.17b: konicowe podsumowanie.

811 W.11bo jest wyjatkowo diugi, zas krotkos¢ w.14a jest uzasadniona tym, Ze jest zakonczeniem
pierwszej czedci.

812 Zob. juz B. Duhm, Das Buch Jesaia, s. 381.
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2. Stuga JHWH poza Piesniami o studze Pana

moze sktania¢ do pytania o jednolitos¢, to jednak nie mozna tego uznac za wystar-
czajacy argument literackokrytyczny. Poniewaz obie czgsci sg ze sobg powigzane,
co najwyrazniej dotyczy w.13-14a i 17b, to nie powinno sie¢ dzieli¢ tekstu na dwie
oddzielne perykopy®".

To od razu prowadzi do pytania o pochodzenie perykopy i jej ewentualne da-
towanie. Sytuacja w Jerozolimie pozostawia wiele do zyczenia, ciggle dotkliwie od-
czuwalne sg skutki jej zniszczenia (w.11a). Niezrealizowane wydaja sie by¢ obietnice
jej restauracji ("nie pocieszona”). Co wiecej, wcigz trzeba sie¢ liczy¢ z zagrozeniem
zewnetrznym, przede wszystkim militarnym. Sagdowe grozby trzeba by¢ moze
rozumie¢ metaforycznie, tak ze nie muszg wskazywac na jaki$ okreslony okres.
Podobnie ma sie sprawa z odbudowg murdw (i miasta w ogéle): czy nadal ich nie
ma, czy tez obietnica jest wyrazem oczekiwania na §wietlang, chwalebng przyszlos¢
miasta? W kazdym razie opis jest rowniez metaforyczny. Do tego mozna dodac,
ze tekst zupelnie milczy o $§wiatyni i jej odbudowie. Rézni si¢ wiec od pozosta-
tych tekstow, i to zaréwno w Dtiz, jak i Triz**. Odmiennie postuzono sie pojeciem
»studzy JHWH?”, Jerozolima wcigz pozostaje zagrozona, co rézni ten tekst nie tylko
od 54,7-10, ale tez od Iz 60,10 (por. tez 61,4), gdzie wyrazana jest nadzieja na od-
budowe murdw, cho¢ w rzeczywistosci majg nie by¢ potrzebne (60,11). Z jednej
strony, nadzieja na odbudowe $§wiatyni pojawia si¢ na marginesie Dtiz (jedynie
w wtornym 44,28b), a z drugiej nawet najstarsze teksty Triz*"> zaktadaja jej istnienie
(60,7.13). Moze brak wzmianki o $wiatyni nie bylby tak znaczacy, gdyby nie skupie-
nie uwagi na wspanialej przysztosci Jerozolimy i jej mieszkancéw. Takie oczekiwa-
nie mogloby laczy¢ nasz tekst z 60,15a (por. tez 60,6-7.9.11-14.17); 62,1-3, jednak
zostalo tutaj wyrazone w zupelnie inny sposéb: przepych odbudowanych muréw
i miasta (kamienie szlachetne). Mamy wigec do czynienia z wyjatkowym tekstem,
ktoérego Deuteroizajszowe pochodzenie jest wiecej niz watpliwe®'. Brak wzmianki

83 Ponadto mury i bezpieczenistwo sa motywami $ciéle do siebie przynalezacymi. Zob. tez R.F. Me-
lugin, The Formation of Isaiah 40 -55, s. 171-172; ].L. Koole, Isaiah III.2, s. 378. Inaczej B. Duhm,
Das Buch Jesaia, s. 382, ktory uwaza, ze ze wzgledow ,jezykowych, stylistycznych i metrycznych”
druga cze$¢ (w.14b-17) nie moze uchodzi¢ za Deuteroizajaszowa (ktoremu przypisuje w.11-14a) czy
J. Begrich, Studien zu Deuterojesaja, s. 23-24.

814 Tak tez H.-J. Hermisson, Deuterojesaja 3, s. 561-563.

815 Rdzeniem Triz sg rozdz. 60-62 — zob. W.H. Schmidt, Wprowadzenie do Starego Testamentu, s. 224;
H.-W. Jungling, ,Das Buch Jesaja“, s. 437.444; C. Westermann, Das Buch Jesaj, s. 280; O.-H. Steck,
Studien zu Tritojesaja, s. 14; W. Lau, Schriftgelehrte Prophetie in Jes 56-66, s. 19-20; J. Blenkinsopp,
Isaiah 56-66, s. 206; ]. Goldingay, A Critical and Exegetical Commentary on Isaiah 56-66, s. 6.

816 Jako odrebne (nie powigzane z innymi tekstami Dtiz i Triz) redakcyjne uzupelnienie w R.G. Kratz,
Kyros im Deuterojesaja-Buch, s. 217 (bez analizy tego fragmentu); H.-J. Hermisson, Deuterojesa-
ja 3,s. 563 1 726-727 (inaczej cho¢ jako redakcyjny w H.-J. Hermisson, ,,Einheit und Komplexitit
Deuterojesajas”, s. 311). W kazdym razie dominuje przekonanie o nieprzynaleznosci tej perykopy
do pierwotnych tekstow/warstwy Dtiz — zob. K. Elliger, Deuterojesaja in seinem Verhdltnis zu Trito-
jesaja, s. 146-148 (Tritoizajasz); J. van Oorschot, Von Babel zum Zion, s. 267-269, przy czym zostala
ona jeszcze pozniej rozszerzona o w.13, ktéry przerywa motyw odbudowy miasta z w.11b-12.14b;
R.P. Merendino, Der Erste und der Letzte, s. 562 (bez analizy tego fragmentu); U. Berges, Jesaja 49-54,
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2.9. Ksiega lzajasza 54,11-17

o $wiatyni kazalby mysle¢ od okresie poprzedzajacym 520 r. p.n.e., tj. poczatek
odbudowy $wiatyni, co jednak nie pozwala wykluczy¢ pdzniejszego datowania (gdy
istnienie §wiatyni jest czyms oczywistym, jak w Triz 60,7.13)%"". Jesli za§ w.17aP nie
interpretowac metaforycznie, a zagrozenie ,,sadowe” wigza¢ z dzialalnoscig Nehe-
miasza, to trzeba by datowac tekst gdzies na poczatek czaséw Nehemiasza (polowa
V w. p.n.e.)®®. Zwiazki z trzecig Piesnig o studze JHWH (zob. powyzej, a przede
wszystkim okresdlenie ,uczniowie JHWH?”), przy jednoczesnym braku literackich
powigzan z czwartg Piesnig, moglyby by¢ wskazowka do wzglednego datowania®"’.
Podobnie jak w przypadku argumentowania brakiem wzmianki o $wiatyni, ko-
nieczna jest duza ostroznos¢, bo trudno budowac przekonujaca argumentacije
na braku wyraznych zwigzkéw z rozdz. 53.

Podsumowanie. Perykopa prawdopodobnie jest wtdrnym rozszerzeniem, ktore-
go pewniejsze przyporzadkowanie czasowe nie jest mozliwe. Jedyny raz pojawiajace
sie w Iz 40-55 okreslenie ,,studzy JHWH” w pl. odnosi si¢ do wszystkich miesz-
kancow Jerozolimy, ktdrzy sa tez uczniami Bozymi, postusznie oddanymi Bogu.
Ich dotyczy obietnica zbawiennego i spokojnego zycia w bezpiecznej i wspanialej
Jerozolimie. W swoim oddaniu Bogu s3 niejako nastepcami stugi JHWH z 50,4-8
(jego potomkami z 53,10?). Tytul stugi Bozego przystuguje Jerozolimczykom jako
nastepcom Jakuba/Izraela, tj. wygnancéw judzkich i by¢ moze rozproszonej po ca-
tym $wiecie diaspory, oraz stugi JHWH z trzeciej Piesni o studze JHWH.

s. 290; T. Brzegowy, Ksiega Izajasza rozdzialy 40-66, s. 552 (apendyks). Inaczej C. Westermann, Das
Buch Jesaja, s. 225, ktéry broni Deuteroizajaszowego autorstwa.

817 H.-J. Hermisson, Deuterojesaja 3, s. 561-563, uwaza za mozliwe datowanie przed 520 r. p.n.e.
(brak wzmianki o $§wiatyni) lub na pierwsza potowe V w. (brak jakiejkolwiek wzmianki o faktycz-
nej odbudowie muréw za Nehemiasza), przy czym pewien dystans do Triz (w tym Iz 60) sklania
ku pierwszej mozliwosci.

818 Na boku pozostawiam problem datowania dzialalno$ci Nehemiasza, tym bardziej ze Ezd/Ne
pochodza najprawdopodobniej z epoki hellenskiej, co oczywiscie nie oznacza, ze nie dostarczajg
wiarygodnych informacji o Nehemiaszu - zob. G. Stein, ,,Die Biicher Esra und Nehemia’, s. 273-276.
819 Do datowania tych Piesni zob. ponizej.
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3. Piesni o studze JHWH

3.1. Ksiega Izajasza 42,1-4

1. Oto' stuga moj, ktérego wspieram (trzymam),
wybrany méj, w ktérym* mam upodobanie;
datem mu ducha mego,
miszpat® ludom zaniesie (uczyni znanym).

2. Nie bedzie wolal ani nie podniesie (glosu)*,
ani nie pozwoli uslysze¢ za zewnatrz (na ulicy) gltosu swego.
3. Trzciny zlamanej nie oderwie

i knota tlacego nie zgasi’.
Rzeczywiscie/spolegliwie® zaniesie (uczyni znanym) miszpat.
4. Nie przygasnie ani nie ugnie si¢’,

! G, dodajac imig¢ Jakub oraz Izrael w drugim potwierszu (zob. BHS), interpretuje Piesni w duchu
49,3, tj. kolektywnego stugi Izraela.

* Mozliwe bytoby tlumaczenie drugiego stychu jako ztozonego zdania rzeczownikowego, ale lepiej
widzie¢ w nim konstrukcje paralelng do pierwszej linii - tak tez komentarze, np. J.L. Koole, Isaiah
III. 1,5. 207.214.

* Slowo veun bywa tlumaczone na rézne sposoby - zob. ponizszy komentarz. W G przetlumaczo-
no je przez kploig (,wyrok”), w V wieloznacznym iudicium. Ponadto Q* dodaje spdjnik oraz suf.
(tj. »jego wyrok”; zob. BHS).

* Czasownik w znaczeniu glo$nego wotlania — zob. komentarze, np. L. Stachowiak, Ksiega Izajasza
I - 111, s. 100.

> W TM czasownik (w pi.) z suf. i nun energicum, za$ Q* i Vrs nie poswiadczaja nun lub/i suf. Vrs
moga po prostu omija¢ ,,pleonastyczny” suf, ale nie mozna wykluczy¢, ze Q* i Vrs po$wiadczaja pier-
wotny, nieco krotszy wariant tekstowy (zob. K. Elliger, Deuterojesaja 1, s. 198).

¢ Rzeczownik nmy w znaczeniu przystowkowym tylko tutaj powigzany jest z 5, poza tym zawsze
wystepuje w acc. lub z 2. Moze by¢ rozumiany zasadniczo na dwa sposoby: ,,rzeczywiscie’, ,,praw-
dziwie” lub ,uczciwie’, ,wiernie” (zob. HAL). W G €lc dAnPeiav, a w V postuzono sie podobnie
wieloznacznym stowem. Wg K. Elliger, Deuterojesaja 1, s. 198, w pierwszym znaczeniu oddano go
tezw S, T 1 V. Wiele komentarzy ujmuje rax’> dostownie ,,ku prawdzie/rzeczywistoéci” — zob. K. El-
liger, Deuterojesaja 1, s. 214-215; C. Westermann, Das Buch Jesaja, s. 80, ttumaczac ,,jako prawde”
W pierwszym znaczeniu tez w J.D.W. Watts, Isaiah 34-66; ].L. Koole, Isaiah IIL. 1, s. 207; ]. Szlaga,
»Analiza filologiczna Iz 42,3b”, RTK 29/1 (1982), s. 12-13; L. Stachowiak, Ksiega Izajasza II - III,
s. 101 czy U. Berges, Jesaja 40-48, s. 208; a w drugim w C.R. North, The Suffering Servant in Deute-
ro-Isaiah, s. 117; J. Jeremias, vpun im ersten Gottesknechtlied, s. 35; K. Baltzer, Deutero-Jesaja, s. 169.
Jeszcze inaczej HAHAT: ,,stale/nieprzerwanie”. Zob. jeszcze ponizszy komentarz.

7 W TM impf. q. y37 lub pm1* (zob. HAHAT; Gesenius’ Grammatik, § 67q), a nie y' = ,biec” (wg
J.L. Koole, Isaiah III. 1, s. 207; U. Berges, Jesaja 40-48, s. 210, na ten czasownik miataby wskazywa¢
wokalizacja TM). Przewaznie w oparciu o G rewokalizuje si¢ czasownik na ni., ttumaczac w znacze-
niu biernym - tak BHS, HAL; C.R. North, The Suffering Servant in Deutero-Isaiah, s. 217; K. Baltzer,
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3. Piesni o studze JHWH

az ustanowi na ziemi miszpat,
a wskazania® jego odlegle wybrzeza® wyczekuja.

Ustalenie poczatku jednostki tekstowej wlasciwie nie sprawia zadnego proble-
mu'’, gdyz 41,21-29 to fikcyjna mowa sadowa, w ktorej spor sie toczy o to, kto —
JHWH czy bogowie - sg prawdziwymi bogami/Bogiem, a dowodem jest zdolnos¢
zapowiadania zdarzen czy dzialania w historii (JHWH powotal nienazwanego
tu z imienia Cyrusa; 41,25; por. tez 41,2-4). Spor zostaje rozstrzygniety na nieko-
rzy$¢ nic nieznaczacych bogéw. Celem jest przekonanie wygnancéw o tym, kto
jest prawdziwym Bogiem i kto moze mie¢ wplyw na bieg historii (por. 40,12-31).
Wprawdzie méwcg w mowie sadowej tez jest JHWH (zob. 41,21), ale watpliwe
jest, by proces miat si¢ toczy¢ w niebie''. Kwestig sporng jest natomiast to, gdzie sie
konczy pierwsza Piest o studze Pana'?. Za tym, ze konczy si¢ na w.4, przemawiaja
nastepujace obserwacje. Na poczatku w.5 znajduje si¢ formula postanca: ,, Tak rzekt
JHWH?” (z rozszerzeniem imiestowowym, ktére wskazuje na stworczg aktywnos¢
Boga, obejmujaca stworzenie §wiata i ludzi), ktéra w Dtiz prawie zawsze rozpoczyna
nowa perykope (43,1.14.16; 44,6.24; 45,1.11.14.18; 48,17; 49,7.8.22; 50,1; 51,22;
52,3.4)". W w.6-7 JHWH nie méwi juz o studze (w 3. 0s.), lecz zwraca si¢ do niego
(w 2. 0s.), a w w.9 pojawia si¢ grupa ,wy~ (Izraelici, wygnancy?). Z kolei przeciw
cezurze pomiedzy w. 4 i 5 mogloby, ale nie musi, $wiadczy¢ to, ze ,,przedmiotem”
nadal jest powotana jednostka. W w.6 ponownie mowa jest o chwyceniu jej za reka,
ale innymi stowami niz w w.1 (bylby to wtedy dublet). W obecnej postaci tekstu
osobe powolang z w.6 trzeba utozsamiac ze stuga z Piesni, gdyz w.6b poprzez 1z 49,8
(identyczne wyrazenie) nawigzuje do Iz 49,6ap.ba, w ktérym sformutowano mysl
o podwdjnej misji stugi: wobec Izraela i narodéw'*. Mimo to w 42,5-9 nie pojawia

Deutero-Jesaja, s.177 przyp. 250; J. Jeremias, et im ersten Gottesknechtlied”, s. 37 przyp. 3; U. Ber-
ges (choc¢ jednoczesnie chce tu widzie¢ aluzje do 40,31 - s. 232). Jednak korekta nie jest konieczna,
bo rzeczowo mozliwy jest tez zaréwno q. intrans. (wg HAHAT ,,by¢ zgietym/bezsilnym”), a nie tylko
ni. (zob. K. Elliger, Deuterojesaja 1, s. 198-199; tak tez T. Brzegowy, Ksigga Izajasza rozdzialy 40-66,
s. 194).

& W Q*min w pl. (zob. K. Elliger, Deuterojesaja 1, s. 531).

? Lub ,wyspy” (zob. HAL; HAHAT). W G ,ludy”, a w V ,wyspy’.

10" Komentarze sg co do tego zgodne - zob. juz B. Duhm, Das Buch Jesaia, s. XV i 284 czy K. Marti,
Das Buch Jesaja, s. 285. Inaczej jednak U. Berges, Jesaja 40-48, s. 223.225-226, ktdrego interpretacja
bazuje na pierwotnym zwiazku z 41,21-29.

' Jak chcialby K. Baltzer, Deutero-Jesaja, s. 170. Do potencjalnej scenerii pierwszej Piesni o studze
JHWH zob. ponize;j.

12 J. Pasciak, Izajasz wieszczem Chrystusa, s. 102, opowiada si¢ za pierwotna przynalezno$cig
w.5-9 do tej Piesni; tak samo pomimo zauwazonych trudnosci J. Blenkinsopp, Isaiah 40-55, s. 209;
J.L. Koole, Isaiah III. 1, s. 210-213.

13 Wyjatkami sg Iz 44,2 i 49,25, ale jest to prawdopodobnie wynik wtdrnego rozszerzenia (do 44,1
zob. powyzej, a do 49,25 H.-]. Hermisson, Deuterojesaja 3, s. 11-12.16.18). Jak wida¢, formula ta jest
rozmieszczona bardzo nieréwnomiernie. Zob. tez G. Fohrer, Das Buch Jesaja 3, s. 51.

'* Do tego zob. ponizej. Wprawdzie zamiast o podzwignieciu i sprowadzeniu z powrotem plemion
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3.1. Ksiega Izajasza 42,1-4

sie stowo 72v, a 42,5-7 s3 jezykowo spokrewnione z fragmentami méwigcymi
o Cyrusie: ,wzigcie (pm) za reke” pojawia sie w 45,1'%, powolanie (x7p) w 45,3-4'6,
wyrazenie P32 w 45,13 (z 7w hi). Jak si¢ wydaje, 42,5-9 jest wyrocznig skierowang
do ,,Cyrusa””’. Wtedy nie moglaby by¢ pierwotng kontynuacjg Piesni 42,1-4'.
Morfokrytycznie perykope okresla si¢ chetnie jako prezentacje przez kréla JHWH
nowo ustanowionego urzednika swojemu niebianskiemu dworowi'. Urzednikiem
takim moze by¢ ziemski krdl®. Bliska paralel¢ odnajdujemy si¢ w 1Sm 9,15-17 opo-
wiadajacym o desygnacji, wyznaczeniu Saula na kréla*, w ramach ktérego JHWH
o$wiadcza Samuelowi: w1 mn?. Poniewaz Izrael wraz z narodami w Zaden sposob
nie moga uchodzi¢ za ziemski dwdr®, to mamy najprawdopodobniej do czynienia
z naradg tronowa w niebie, jak w 1Krl 22,17-23; Iz 6; Hi 1,6-12; 2,1-7a; Za 3,1-5*.
Poniewaz sceneria nie zostal wyrazniej zarysowana, to pozostaje w pewnej mie-
rze niepewna®. Nawet jesli domyslnymi odbiorcami sg z pewnoscig Izraelici,

Izraela méwi o przymierzu (por. tez 54,10; 55,3), ale w sensie zobowigzania na rzecz ludu, tak ze jest
tozsamy znaczeniowo z paralelnym =ix odniesionym do narodéw. Oba rzeczowniki, 2 i =i, stoja
dla ocalenia, powodzenia czy Zycia w ogéle Zob. K. Elliger, Deuterojesaja 1, s. 234-235. Do znaczenia
stowa mz2 przede wszystkim E. Kutsch, ,m2% THAT I, kol. 339-352.

> ‘W Dtiz jeszcze w 51,18 w odniesieniu do Jerozolimy i w 41,13 (bez przyimka 2) do Izraela.

¢ T by¢ moze w 41,25 (ale konieczna bylaby korekta tekstu — do tego K. Elliger, Deuterojesaja I,
s. 173. W Dtiz mowa jest tez o powolaniu Izraela (np. 41,9; 43,1) czy stugi JHWH (49,1).

7" Do tego zob. ponizszg analize tego fragmentu.

'8 H.D. Preup, Deuterojesaja, s. 95: 42,5-7(9): wtornie w tym miejscu wstawiona pierwotna pery-
kopa o Cyrusie (Kyroslied); K. Elliger, Deuterojesaja 1, s. 229-231: pierwotna wyrocznia ($cislej, dys-
putacja cytujaca wyroczni¢) o Cyrusie, ktdra redakcyjnie poprzedzona zostala przez Pies o studze
Pana (zob. tez H.J. Hermisson, Deuterojesaja 3, s.709). Najczesciej uwaza si¢ 42,5-7(.8-9) za wtdrne
rozszerzenie/a Piesni (zob. juz B. Duhm, Das Buch Jesaia, s. 284.286), tak ze U. Berges, Jesaja 40-48,
s. 233, w tezie takiej dostrzega konsensus komentatoréw. Dotyczy to tez badaczy, ktérzy jednoczesnie
odrzucaja powiazanie tych wierszy z osobg Cyrusa (zob. np. E. Haag, ,,Bund des Volkes, Licht der
Heiden (Jes 42,6)” w: Glaube an Jesus Christus, s. 30-36, zwl. s. 35-36). Inaczej ].D.W. Watts, Isaiah
34-66, dla ktorego sluga w 42,1-7 jest Cyrus.

¥ Zob. K. Elliger, Deuterojesaja 1, s. 200-201; tak tez np. G. von Rad, Teologia Starego Testamentu,
s. 555 czy L. Stachowiak, Ksiega Izajasza II - II1, s. 346.

% Tak C. Westermann, Das Buch Jesaja, s. 78, wedtug ktorego nie moze to by¢ wyznaczenie proroka,
juz chociazby z powodu obecnosci swiadkow.

21 Zob. zwl. E. Haag, ,,Die Botschaft vom Gottesknecht. Ein Weg zur Uberwindung der Gewalt”,
w: Gewalt und Gewaltlosigkeit im Alten Testament, s. 177-178, widzacy w studze charyzmatycznego
przywddce-zbawiciela.

2 Mozna by tez przywota¢ wyznaczenie Gedeona, charyzmatycznego przywoédcy w Sdz 6,11-16 czy
Dawida w 1Sm 16,1-13. Wg G. von Rad, Teologia Starego Testamentu, s. 555 przyp. 24, paralelg jest
prezentacja Salomona jako nastepcy tronu w 1 Krn 28,1nn.

» Zob. K. Elliger, Deuterojesaja 1, s. 200-201; inaczej U. Berges, Jesaja 40-48, s. 225-226.

# Zob. tez K. Baltzer, ,,Zur formgeschichtlichen Bestimmung der Texte vom Gottesknecht”, w:
Probleme biblischer Theologie, s. 31; ML.S. Kee, ,The Heavenly Council and its Type-scene”, JSOT 31
(2006), s. 262-273; T. Brzegowy, Ksigga Izajasza rozdzialy 40-66, s. 202.

» Zob. O.H. Steck, Gottesknecht und Zion, s. 4-5; J.L. Koole, Isaiah III. 1, s. 214, ktéry uwaza,
ze mowa jest zaadresowana do Izraela; podobnie W.A.M. Beuken, ,Mi$pat: The First Servant Song
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to nie przekresla to fikcyjnego wyobrazenia niebianskiego dworu®. Jesli sceneriag
bylaby dworska narada w niebie, to wskazywataby na prorockie powolanie stugi
(1Krl 22,17-23* i1z 6) i odpowiadalaby jeremiaszowo-deuteronomistycznej regule
dotyczacej prawdziwego proroctwa z Jr 23,18.22%. W analizowanej Piesni o studze
JHWH nie ma naradzania si¢ wladcy z dworzanami®, a nastepuje jedynie oglosze-
nie decyzji wladcy. Motyw niebianskiej narady krélewskiej byt wykorzystywany
w starotestamentowym profetyzmie. Jak si¢ wydaje, doszto do zlania sie watkow
krolewskich i prorockich.

Prezentacja stugi rozpoczyna si¢ deiktycznym 11 (w.1). W przypadku central-
nego dla Piesni pojecia 72y zasadnicze role odgrywa relacja lojalnosci faczaca stuge
z jego panem (1i&). Gdy panem jest JHWH, to stuga jest zaszczytnym tytutem,
ktéorym w Biblii Hebrajskiej obdarzano Mojzesza, patriarchéw, przede wszystkim
kroléw, ale i prorokéw™. Stad trudno byloby tylko na podstawie wystepowania
tego pojecia rozstrzygnaé, jak mamy w Piesniach go postrzegaé. Rozwazania mor-
fokrytyczne wskazujg na dwie mozliwosci: krol*' albo prorok™. Stuga jest trzymany
czy raczej wspierany (72n, impf.) przez Boga JHWH (por. Iz 41,10 czy Ps 41,13)%.
Cho¢ w Starym Testamencie nie pojawia si¢ w rytuale powotania kréla*, to na takie
powiazanie moze wskazywa¢ wzmianka z cylindra Cyrusa (linia 12)*.

and Its Context”, VT 22 (1972), s. 3.25.

% Por. tez fikcyjng scenerie Deuteroizajszowych mow sadowych (np. 41,21-29); do tego zob. juz
powyzej.

¥ O.H. Steck, Gottesknecht und Zion, s. 5, odnajduje w 1Krl 22,19-22 podobne do pierwszej Pie-
sni elementy: w.20a — zadanie proroka, w.22a — sposob wykonania zadania, w.22ba - zapewnienie
o powodzeniu.

8 Jeremiaszowo-deuteronomiczny przynajmniej w obecnej postaci tekstu — zob. G. Wanke, Jeremia
1,s.212-214; W.H. Schmidt, Jeremia 21-52, s. 37 przyp. 2 i s. 46-47.

¥ Stad wg K. Baltzer, ,Zur formgeschichtlichen Bestimmung der Texte vom Gottesknecht’, s. 31,
Piesn zaczyna si¢ w momencie, gdy wladca podejmuje decyzje.

% Do tego zob. powyzej (komentarz do 41,8-13) i tam przywolana literatura.

1 Za taka interpretacja opowiada si¢ przede wszystkim O. Kaiser, Der konigliche Knecht, s. 18-26;
ale tez E. Haag, ,,Die Botschaft vom Gottesknecht’, s. 178-179; S. Gritz, ,Die unglaubliche Botschaft:
Erwéagungen zum vierten Lied des Gottesknechts in Jes 52,13-53,12*”, SJOT 18 (2004), s. 187-188,
ktory przywoluje staroperskie teksty, w ktérych krol wybrany i stworzony przez boga jest propagato-
rem prawa, ze szczeg6lnym uwzglednieniem troski o stabych w wymiarze ogélnoswiatowym.

32 M.in. C. Westermann, ,,72v%, THAT 11, kol. 194. Wg K. Elliger, Deuterojesaja 1, s. 203-204, w Piesni
nie sprecyzowano, na jaka funkcje pojecie to wskazuje (ale zob. ponizej).

3 Jest to wlasciwie synonim mx - zob. H.H. Schmid, ,,;inx”, THAT I, kol. 107-110, tu kol. 108; do zna-
czenia zob. HAHAT i U. Berges, Jesaja 40-48, s. 228; a takze J. Goldingay, D. Payne, A Critical and
Exegetical Commentary on Isaiah 40-55 Volume I, s. 209-210, ktorzy rekonstruuja hipotetyczny rytu-
al, w ktérym kaptan czy prorok kultowy mial bra¢ za reke krola podczas jego prezentacji.

* Zob. K. Elliger, Deuterojesaja 1, s. 202-203. Do tego sceptycznie J.L. Koole, Isaiah III. 1, s. 215.

3 Zob. J. Jeremias, ,,»zun im ersten Gottesknechtlied (Jes. XLII 1-4)”, VT 22 (1972), s. 34 (tez TUAT
1/4, s. 408); podobnie O. Kaiser, Der konigliche Knecht, s. 19-20, ktory powoluje si¢ na Ps 63,9 jako
psalm Dawidowy, a za nim K. Baltzer, ,,Zur formgeschichtlichen Bestimmung der Texte vom Gotte-
sknecht”, s. 351 U. Berges, Jesaja 40-48, s. 227.
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3.1. Ksiega Izajasza 42,1-4

W paralelnym pétwierszu stuga zostal nazwany ,wybranym” czy ,wybrancem”
- 73, ktéry nierzadko jest pojeciem paralelnym do 72y (np. Ps 89,4; 105,6). Kon-
cepcja wybrania wywodzi si¢ z ideologii krélewskiej, co dotyczy tez paraleli stuga/
wybrany. Natomiast nigdy nie mowi si¢ o wybraniu proroka®. Deuteroizajasz nie
wigze zadnych nadziei z potomkami Dawida, a wybranicem w 43,20 i 45,4 jest Izra-
el”. Wiele taczy wiec stuge z Piesni z Izraelem w innych tekstach Dtiz*®. Tutaj jednak
paralela wybrarica i stugi mogtaby bez trudu nawigzywa¢ do ideologii krélewskiej*.

Bog stuge, ktorego wybral, darzy uznaniem (pf.)*". ms~! wyraza Boza (zaimkowe
uzycie up)* akceptacje*. Czasownik ten nie pojawia si¢ wiecej w Dtiz*. JHWH
obdarzy! stuge réwniez swoim duchem. O Bozym m» Biblia Hebrajska mowi 47
razy (z tego 20 razy z suf.). Moga sie z nim wigza¢ niezwykte mozliwosci, i to roz-
nego rodzaju (np. Rdz 41,38; Dn 4,5[nn]). Wyobrazenie o duchu Bozym zdaje sie
by¢ zakorzenione w tradycjach o charyzmatycznych przywddcach i ekstatycznych
prorokach (Lb 24,2; Sdz 14,6.19; 15,14; Ez 11,5 itd.), do ktérych mozna by zaliczy¢
tez Saula (1Sm 10,6; 11,6; 19,23-24). Za to praktycznie nie pojawia sie¢ w profety-
zmie pi$miennym*, by¢ moze dlatego ze na ducha powolywali si¢ prorocy zbawie-
nia (Heilspropheten; por. 1Krl 22,21-24). Zmienia si¢ to dopiero w czasach powy-
gnaniowych, gdy profetyzm zaczat by¢ ujmowany jako dziatanie ducha (Ne 9,30;
2Krn 15,1; 20,14; 24,20)*. Natomiast duch Bozy bywa nieraz powigzany z instytucja

% Tak J.L. Koole, Isaiah III. 1, s. 215.

7 Zob. powyzszy komentarz do 45,4 oraz H. Wildberger, ,,ma”, THAT 1, kol. 275-300, zwl. kol. 275-
279.290-292; tez L. Stachowiak, Ksiega Izajasza II - 111, s. 100.

¥ Do tego szerzej U. Berges, Jesaja 40-48, s. 225.

% Zob. H. Wildberger, ,,an2”, kol. 291 oraz E. Haag, Die Botschaft, s. 178; O. Kaiser, Der konigliche
Knecht, s. 21; ]. Jeremias, ,bpurn im ersten Gottesknechtlied”, s. 34.

4 Pf. mogloby si¢ wigzaé z wyrazaniem uczué - zob. Gesenius’ Grammatik, § 106g.

4 C. Westermann, ,uzy, THAT II, kol. 71-96, tu kol. 92 (zob. tez U. Berges, Jesaja 40-48, s. 228;
T. Brzegowy, Ksigga Izajasza rozdzialy 40-66, s. 205), przypisuje temu wyrazeniu znaczenie ,in-
tensywnej intencjonalnosci’, tym bardziej ze Bég moéwi o swojej ,duszy” w 1. os. jeszcze tylko
w 1Sm 2,35.

42 Paralelne pojecia to yen i 2, ale 37 mocniej uwypukla wymiar subiektywny, tak ze moze odno-
si¢ sie do samowolnej decyzji (por. Est 1,8). Profanicznie czasownik ten pojawia si¢ prawie wylacznie
w tekstach madro$ciwych (np. Prz 14,35), typowy jest zas dla kaplanskiej teologii kultowej, w ramach
ktorej to terminus technicus dla przyjecia daru ofiarnego (Kpt 1,4; 7,18 itd.). Zob. przede wszystkim
G. Gerleman, ,,n37”, THAT 11, kol. 810-812; tez O. Kaiser, Der konigliche Knecht, s. 21-22 i K. Elliger,
Deuterojesaja 1, s. 203, dla ktérego podkresla on swobodny wybor JHWH.

# Zob.].L. Koole, Isaiah III. 1, s. 215-216. Spotykamy jedynie jeszcze ms* w 40,2 (zob. HAHAT).

4 Z wyjatkiem Oz 9,7, nawiazujacym do tradycji charyzmatykéw; Mi 3,8 (pdzniejsza glosa — do tego
H.W. Wolff, Dodekapropheton 4: Micha, s. 61); 1z 30,1; 31,3, w ktorych wykorzystane zostaly tradycji
o wojnach JHWH, zgodnie z ktérymi tylko Bog przez swego ducha moze przynie$¢ ocalenie.

5 Zob. R. Albertz, C. Westermann, ,,m”, THAT 11, kol. 726-753; dalej tez G. Fohrer, Das Buch Jesaja
3,5.49. Z okresem powygnaniowym trzeba wigza¢ rowniez Lb 11,25b.29, gdzie spotykamy najblizsze
pierwszej Piesni o studze sformulowania 5v mm jna (zob. J. Goldingay, D. Payne, A Critical and Exe-
getical Commentary on Isaiah 40-55 Volume I, s. 214) i gdzie dar ducha powigzany jest z prorokowa-
niem (catego ludu; por. J1 3,1n; do tego zob. H. Seebass, Numeri 2, s. 52-53). Wiersze te s3 pdzniejsze
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3. Piesni o studze JHWH

krola. Poczawszy od 1Sm 16,13-14 staje si¢ stalym elementem urzedu krélewskiego.
W szczegdlny sposob nalezy do wyposazenia mesjanskiego kréla w Iz 11,2, ktorego
cechujg typowo madrosciowe, niepolityczne przymioty. W powigzaniu z okresle-
niami ,,stuga’, ,wybraniec” wskazuje niewatpliwie na krolewska godnos¢ stugi. Jak
sie okaze (por. 42,2-3), w pierwszej Piesni (oraz w 1z 61,1) dochodzi do pofaczenia
si¢ elementéw charyzmatycznych, krélewskich z urzedem prorockim®. Duch jest
wyposazeniem stugi, dzigki ktéremu ma zrealizowac swoje zadanie. W Dtiz w 40,13-
14 (por. tez Iz 11,2-5) duch Bozy decyduje o ,,$ciezce miszpat (vun)” i ,drodze
zrozumienia” (paralelizm), tj. wlasciwym i prowadzacym do powodzenia i szczgscia
funkcjonowaniu Bozego stworzenia®. vsun pochodzi wiec od Boga®. Trzykrotnie
wystepujacy voun jest centralnym, kluczowym pojeciem w tej Piesni. Czasownik
vow odnosi si¢ do przywrdcenia porzadku danej spolecznosci, naruszonego nie-
wlasciwym postepowaniem, najczesciej, ale niekoniecznie, w ramach postepowania
sagdowego. Sadzenie jest dzialaniem Bozym lub przywilejem czy zadaniem krdla
(1Sm 8,5-6.20; 1Krl 3,9.28 itp.) i urzednikéw krélewskich (2mi; por. Wj 2,14) czy tzw.
sedziow (Sdz 3,10; 4,4 itd.). Rzeczownik veun wystepuje prawie wylacznie w kon-
tekscie prawno-sadowym, oznaczajac akt przywrocenia naruszonego niewlasciwym
postepowaniem porzadku danej spotecznosci, czyli wyrok sadowy (terminus tech-
nicus), tj. okreslenie, kto jest winnym (skazanie) lub niewinnym (wtedy jest znacze-
niowo bliski ocaleniu, ratunkowi), takze propozycje wyroku czy roszczenie prawne,
a w szerszym sensie to, co si¢ komus nalezy (np. biednemu) lub co jest wlasciwe.
Moze wiec by¢ tez prawem w sensie ustanowionego prawa, przepisow prawnych
(gtéwnie w pl.). W wypowiedziach teologicznych sedzig jest Bog, ktory ostatecznie
rozstrzyga spor. Boze veun to wydany przez Boga wyrok, ale i przez Niego ustanowio-
ny porzadek oraz Jego roszczenie. W szczegdlnosci termin ten odnosi sie do Bozych
praw i przykazan (przewaznie w pl.)*. Ze wzgledu na krolewskie wyposazenie stugi
veun zdaje sie¢ tu by¢ z nim powiazany. O. Kaiser podkresla zwigzek urzedu krélew-
skiego z troska o zachowanie prawa (Iz 8,23-9,6; Ps 72,1-4): krdl, podporzadkowujac
sobie wrogie narody, zaprowadza zamierzony przez Boga porzadek, naznaczony
Bozym prawem (por. Ps 2). Sprawiedliwos$¢ sadowa i $wiatowe panowanie kréla znaj-
dowa¢ mialy swéj wyraz w pokonaniu wrogdw (Iz 9,3-4; Za 9,9-10, do czego mozna

od Piesni o studze JHWH (zob. ponizej), a sformulowanie jest przypuszczalnie zalezne od Iz 42,1.

4 Zob. R. Albertz, C. Westermann, ,,m7", kol. 726-727 i 750; tez Slawik, ,,Egzegeza Ksi¢gi Izajasza
61,1-117 s. 61-62.

7 K. Elliger, Deuterojesaja 1, s. 50-54, zwt. s. 53-54. W.A.M. Beuken, ,Mi$pat”, s. 10-11, interpretuje
oba te wyrazenia jako bieg historii; za nim J.L. Koole, Isaiah III. I, s. 216, ktéry wysnuwa z tego
wniosek, ze duch daje studze wglad w Bozy plan zbawienia $wiata i sile, by sprawié, ze zbawcza
sprawiedliwo$¢ zatriumfuje w historii.

8 Zob. K. Elliger, Deuterojesaja 1, s. 205.

# Zob. G. Liedke, ,pew”, THAT 11, kol. 999-1009; a takze J. Szlaga, ,,Analiza filologiczna Iz 42,3V,
s. 14-15. Jako przykazania chce rozumiec prawo T. Brzegowy, ,,Meka i $mieré Mesjasza wedlug piesni
Izajasza o Studze Jahwe”, s. 39; podobnie K. Baltzer, Deutero-Jesaja, s. 174.176, w ramach identyfikacji
stugi z Mojzeszem.
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3.1. Ksiega Izajasza 42,1-4

by doda¢ Ps 72,8-11)*. Dla ]. Jeremiasa voun, przynalezacy do krélewskiej roli stugi
(Iz 9,6; Jr 23,5), oznacza nie tyle jego decyzje sadowe, ile krolewskie zarzadzenia,
bedace znakiem jego panowania w §wiecie®. C. Westermann wigze taun z mowami
sadowymi z 41,1-5.21-29, w ktérych JHWH, odrzucajac roszczenie boskosci innych
bogdw, dowodzi, ze jest jedynym prawdziwym Bogiem. Wyrok taki ma si¢ sta¢ dzieki
misji stugi $wiatlem niosagcym zycie, ocalenie narodom®. K. Elliger w oparciu 0 40,27
wychodzi poza czysto sadowa interpretacje i widzi w veun decyzje Wladcy $wiata,
ktorej trescig jest to, co Bog czyni, a co w pewnym sensie sprowadza sie do wyro-
ku skazujacego Babilon i ulaskawieniu Izraela®. W.A.M. Beuken, bazujac zaréwno
na 40,14, jak i 40,27, rozumie vpur jako bieg historii, w ktérym Boég ustanawia pa-
nowanie sprawiedliwo$ci**. A co w takim razie oznacza wyrazenie ,,zanie$¢ miszpat
(vzun) narodom’? Sens “i w odrdéznieniu od oy bazuje nie tyle na pokrewienstwie,
ile na politycznym i terytorialnym wymiarze spolecznosci, odpowiada wiec miej
wiecej takim wielkosciom jak krolestwo, spoleczenistwo czy panstwo w wymiarze
spoteczno-politycznym. Gdy stowo *i nie odnosi si¢ do Izraela, to w pl. oznacza inne
narodéw, ktore nie stuzg JHWH?™. Czasownik xx° hi. oznacza ,wynosi¢”, ,wypro-
wadza¢” itp.*, a w 1z 48,20 zostal uzyty paralelnie do =1 i vmwn, czyli ,glosi¢” czy

0 Der konigliche Knecht, s. 23-26, ktéry wymienia réwniez Ps 89,15, cho¢ mowa jest tam o Bozym
tronie; Ps 101, cho¢ trzeba by wtedy opierac si¢ jedynie na jego nagléwku; Ps 2,7-9, gdzie brak pojecia
voun. Podobnie S. Gritz, ,,Die unglaubliche Botschaft”, s. 188; E. Haag, Die Botschaft, s. 174.179n:
przywrocenie prawnego porzadku spotecznosci narodow.

1 woun im ersten Gottesknechtlied”, s. 35, ktory sadzi jednak, ze w tej Piesni za kazdym razem stowo
to uzyte zostalo w nieco innym znaczeniu - do tego stuszna krytyka w J.L. Koole, Isaiah III. 1, s. 217.
Co najwyzej mozna by rozwazaé, czy veun nie jest tutaj postrzegany czy naswietlany z nieco réznych
perspektyw.

2 Das Buch Jesaja, s. 79-80 i podobnie W. Pikor, ,,1zajaszowy stuga Jahwe a nowe przymierze. Anali-
za kontekstualna Iz 42,1-97, ZN KUL 194 (2006), s. 25-29; U. Berges, Jesaja 40-48, s. 226. Interpretacja
C. Westermanna zdaje si¢ zaktadac, ze obecna kolejnos¢ perykop jest pierwotna, co jest jednak mato
prawdopodobne (zob. powyzej). Nie mniej kontekst Dtiz usprawiedliwia takie ujecie. Z kolei J. Gol-
dingay, D. Payne, A Critical and Exegetical Commentary on Isaiah 40-55 Volume I, s. 216, uwazaja,
ze usprawiedliwiajacy wyrok JHWH, cho¢ nie jest skierowany przeciwko narodom, to nie jest tez
podjety z mysla o nich - narody sg tylko $wiadkami, publicznoécig oglaszanego wyroku. Jednak 49,6
zdaje si¢ podwazac taka interpretacje.

3 Deuterojesaja 1, s. 206-207. Poza wylacznie jurystyczne rozumienie tego pojecia wychodzi row-
niez podobnie J. Blenkinsopp, Isaiah 40-55, s. 210: krolewskie sprawiedliwe administrowanie (odpo-
wiadajace charakterowi bostwa).

*,Mispat”, s. 4-27, zwl. s. 25 (zob. juz powyzej): Bog stwarza w historii nowa sagdowa sytuacje,
w ktorej zapanuje sprawiedliwo$¢, a tym samym nie rezygnuje z prawnego znaczenia stowa vourn.
J.L. Koole, Isaiah III. 1, s. 217-218, dzieli proponowane interpretacje eun na religijno-etyczne (dok-
tryna zbawienia), jurystyczne i bardziej polityczne, opowiadajac sie za ta ostatnia grupa.

% Zob. A.R. Hulst, ,,av/*:”, THAT II, kol. 290-324.

% W polowie przypadkéow w Biblii Hebrajskiej stuzy do opisu czynéw Bozych, aktow zbawienia,
a przede wszystkim wyprowadzenia z Egiptu (takze dla stwarzania, ale nigdy w sensie stworzenia
czego$ po raz pierwszy, por. Jr 10,13; Ps 135,7 czy 12 40,26) - zob. E. Jenni, ,xs*”, THAT 1, kol. 755-761.
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»oglasza¢” (por. tez q. w 45,23; 48,3 55,11)*, gdzie radosne przestanie o odkupieniu
stugi Jakuba ma by¢ zwiastowane ,,po kraniec ziemi™®, co odpowiada zresztg o»x
z 42,4. Sformulowanie takie pojawia si¢ jeszcze tylko w Ps 37,6 (por. tez Jr 51,10).
W szczegotach konstrukeja nie jest identyczna, gdyz weur (paralelnie z p13) opa-
trzony jest suf. (odnoszacym sie do adresata psalmu), a podmiotem czasownika jest
Bog, co wiecej, powigzana jest z poréwnaniem do $wiatla (czasownik zwigzany jest
nie tyle z vou, ile ze $wiatlem)*. Zdaje si¢ oznaczac nie tylko wywiedzenie na jaw
racji ufajacego Bogu (co wzmacniajg poréwnania ze $wiattem), ale w konsekwencji
réwniez obdarzenie blogostawienstwem (por. w.11; w przeciwienstwie do niegodzi-
wych). veun bywa nieco czedciej dopelnieniem czasownika xs* w q. (Ps 17,2; 0z 6,5;
Ha 1,4.7; por. tez 1z 51,4). Nawet jesli z powodu uzycia q. wnioski odnosnie do hi.
trzeba formulowac ostroznie, to miejsca te wskazujg, ze w pierwszym rzedzie mowa
jest o zwiastowaniu, cho¢ nie nalezy go jednoznacznie oddziela¢ od realizacji czy
wprowadzenia w zycie veun®. Na faktyczne zaprowadzenie Bozego voun wskazuja
przede wszystkim w.3b-4. Niezwyczajny jest szyk ostatniego zdania w w.1: nacisk
polozony jest na poczatkowy weun®, a w drugiej kolejnosci na jego adresatach, zas
sposob realizacji stoi na koncu jako najmniej znaczacy element zdania. Reasumujac,
studze zlecono zostalo zadanie gloszenia veun, ktdre jest Bozym veoun, Bozym kré-
lewskim ustanowieniem. Sens voun wykracza poza Sciste prawno-sagdowe znaczenie,
voun jest korzystny dla narodéw (por. tez w.3a)®?, wiecej, jest przez nie wyczekiwany
(w.4b; por. tez 49,6). Takie boskie wladcze zarzadzenie jest tozsame ze zbawiennym
panowaniem JHWH?®.

7 Tak tez HAHAT (hi. 2m, s. 483); zob. K. Elliger, Deuterojesaja 1, s. 207 i powyzszy komentarz
do 48,20.

8 ‘W Dtiz hi. poza 42,3 i 40,26 wystepuje jeszcze w 43,8 (zob. powyzszy komentarz do tego wiersza);
43,171 54,16.

* Zob. ttumaczenie tego Psalmu w M. Dahood, Psalms I, s. 225; H.-]. Kraus, Psalmen 1, s. 285;
B. Weber, Werkbuch Psalmen I, s. 176. Co wigcej, Psalm jest najprawdopodobniej pdzniejszy niz
analizowana Pies#i (do datowania Ps 37 zob. H.-J. Kraus, Psalmen 1, s. 288).

% TJak chcialby J.L. Koole, Isaiah III. 1, s. 218, a jeszcze bardziej zdecydowanie U. Berges, Jesaja 40-48,
s. 229, wedlug ktérego na pierwszy plan ma wybijac si¢ wprowadzenie veun. W rzeczywisto$ci za taka
interpretacja jednoznaczniej przemawia¢ moze jedynie Ha 1,7 (zob. W. Rudolph, Micha - Nahum -
Habakuk - Zephanja, s. 207), za$ dla 1z 51,4; Oz 6,5; Ha 1,4; Ps 17,2 HAHAT (q. 2n; s. 481) zasadnie
proponuje znaczenie ,wychodzi¢ na jaw” - do problematycznego tekstowo i zaleznego od pierwszej
Piesni o studze JHWH 1z 51,4 zob. tez H.-J. Hermisson, Deuterojesaja 3, s. 154.177-179; do réwniez
niepewnego tekstowo Oz 6,5 zob. H.-W. Wolff, Hosea, s. 134; J. Jeremias, Der Prophet Hosea, s. 79 1 87
(i przyp. 25); do Ha 1,4 zob. H.-]. Fabry, Habakuk / Obadja, s. 194, ktéry dostrzega zaleznos¢ Dtiz
od Ha; W. Rudolph, Micha - Nahum - Habakuk - Zephanja, s. 200-201. Jednak przewaznie vouin
zdaje si¢ nies¢ konkretne konsekwencje (do Ps 17,2 zob. H.-]. Kraus, Psalmen 1, s. 130; P.C. Craigie,
Psalms 1-50 [bez s.]).

61 Zob. J.L. Koole, Isaiah III. 1,s. 217.

62 Zob. tez J. Scharbert, Deuterojesaja — der ‘Knecht Jahwes?, s. 17, wedlug ktérego vesun to Boza
decyzja zmieniajaca zycie adresatow na lepsze.

6 Tak H.-J. Hermisson, ,Der Lohn des Knechtes”, w: Die Botschaft und die Boten, s. 282. Podobnie
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W.1 ma bardzo staranng budowe. Sktada sie z dwdch (par) paralelizmoéw.
W pierwszym (w.la) w emfatycznej pozycji (na poczatku, po wprowadzajacym
deiktycznym 177) umieszczono ,,stuge mego” i ,wybranca mego’, ktérym towarzysza
bezspojnikowe zdania wzgledne. Drugi paralelizm (w.1b) méwiacy o wyposazeniu
i misji stugi jest zbudowany chiastycznie. Co wigcej, jesli wzig¢ pod uwage czasy
uzytych w tym wierszu czasownikow, to tez zostaly rozmieszczone chiastycznie:
$rodek wiersza méwi o wybraniu i wyposazeniu stugi w pf., a ramy o ciagtym wspar-
ciu stugi podczas wypelnienia jego misji w impf.** Obie srodkowe linie l3czy tez
Boze upy/'mm. Stuga jest podmiotem tylko w ostatnim zdaniu®.

Skoro ma sprawi¢, by veun, zbawienne panowanie Boga stato sie znane wszyst-
kim narodom, zaskakuje, ze stuga ma by¢ tak cichy (w.2). Pierwszy czasownik pus
oznacza przede wszystkim glosna reakcje na doswiadczone nieszczescie, by ktos
ustyszal i pomogl. W szczegdlnosci bywa apelem skierowanym do spolecznosci
prawnej o interwencje®. Stuga nie miatby powodu, by wota¢ o pomoc, by wznosi¢
skarge®”. W $wietle czwartej Piesni o studze JHWH (53,4.7) mogtoby chodzi¢ o to,
ze bronigc sig, nie bedzie chcial skarzy¢ si¢ na nieprawo$¢ ani obwinia¢ narodéw®.
Jednak biorgc pod uwage bezposredni kontekst, tj. calos¢ tego wiersza, a takze za-
danie stugi z w.1bp, czasownik trzeba rozumie¢ w szerszym sensie gtosnego wotania
(por. Wj 5,8)%. Jego forma oboczna pur w Jr 20,8a odnosi si¢ do prorockiego zwiasto-

L. Stachowiak, Ksigga Izajasza II - III, s. 99-100: zbawczy porzadek (cho¢ w tlumaczeniu uzywa
stowa ,,praworzadnos¢”) i analogicznie J. Szlaga, ,Analiza filologiczna Iz 42,3b”, s. 15. Do pewnego
stopnia podobnie G. Fohrer, Das Buch Jesaja 3, s. 49: porzadek i prawo Bozego panowania i Jego woli,
ktore musza by¢ przestrzegane, stad pojecie ma by¢ bliskie prawdziwej religii (jako ,,prawda” lub
»religia” juz J. Wellhausen — za HAL; podobnie K. Marti, Das Buch Jesaja, s. 285-286 czy J. Pasciak,
Izajasz wieszczem Chrystusa, s. 104).

¢ Tak tez J. Goldingay, D. Payne, A Critical and Exegetical Commentary on Isaiah 40-55 Volume I,
s.2131].L. Koole, Isaiah III. 1, s. 215; U. Berges, Jesaja 40-48, s. 227.

% Jak zauwaza U. Berges, Jesaja 40-48, s. 224, w w.1a-bo. mamy 6 razy formy w 1. os.

5 W polowie przypadkéw wotanie o pomoc skierowane jest do Boga (przede wszystkim w skargach
jednostki, np. Ps 9,13; 77,2, ale tez narodu — Wj 2,23-24 itd.). Bog najczeéciej reaguje na takie wolanie
(Wj 3,7, ale inaczej w Lm 3,8; Hi 19,7). Do tego zob. R. Albertz, ,,pvs”, THAT II, kol. 568-575. W Dtiz
pojawia si¢ jeszcze tylko we wtornym 46,7 (tzw. warstwa bozkow) — zob. powyzej i H.-J. Hermisson,
Deuterojesaja 2, s. 90-91.

7 Tak O. Kaiser, Der kionigliche Knecht, s. 27, powolujac si¢ na Iz 46,7, co mialoby tez wyjasnia¢
milczenie ,,na zewnatrz” (w.2b), a za nim S. Gritz, ,,Die unglaubliche Botschaft’, s. 188 przyp. 18. Jak
stusznie zauwaza K. Elliger, Deuterojesaja 1, s. 209, oznaczaloby to, ze prezentacja urzednika nagle
zajetaby si¢ jego osobistym losem. Z kolei J. Goldingay, D. Payne, A Critical and Exegetical Com-
mentary on Isaiah 40-55 Volume I, s. 217, przyjmuja zmiane¢ podmiotu pomiedzy w.1bp a w.2, tak
ze mialoby chodzi¢ o reakcje odbiorcéw na ogloszony veun. Jednak nic nie wskazuje na postulowana
zmiane podmiotu.

5 Zob. S. Gritz, ,Die unglaubliche Botschaft’, s. 200 przyp. 62, ktory w 53,7 widzi reinterpretacje
motywu z 42,2.

¢ Zob. HAL; tak tez J. Jeremias, ,,beun im ersten Gottesknechtlied”, s. 35; C. Westermann, Das Buch
Jesaja, s. 80; K. Elliger, Deuterojesaja 1, s. 210, ktory przywotuje dodatkowo uzycie tego czasownika
w pozostatych koniugacjach: ni. w Sdz 7,23-24; hi. w 1Sm 10,17; pi. w 2Krl 2,11.
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wania sadu, katastrofy”®. Pozostale uzyte w tym wierszu czasowniki sg znaczeniowo
neutralne”’. 21 (z domyslnym %ip; por. np. 12 42,11; 3,7 czy Hi 21,12) oznacza glosne
mowienie lub wydawanie nieartykutowanych odgloséw (uzywany jest dla ptaczu,
radosci, skargi zalobnej, modlitwy, sentencji, roszczenia prawnego), a rzeczow-
nik xn moze oznaczaé prorockie zwiastowanie (Za 9,1 i in.), w tym zapowiedz
nieszcze$cia (Unheilsankiindigung jak w 1z 13,1; 15,1; 17,1; Na 1,1 itd.)”. vmu hi.
ma szerokie spektrum znaczeniowe (podobnie jak q.), ktére mozna sprowadzi¢ za-
sadniczo do ,,sprawi¢, ze (ktos) uslyszy”. W zaleznosci od kontekstu moze oznacza¢
»glosi¢” (Pwt 4,10), ,,zwiastowac¢” sad lub zbawienie (Iz 52,7) czy przyszle sprawy
(Iz 41,225 48,5), ,podnosi¢ okrzyk” wojenny (Jr 49,2). W Jr i Dtiz jest przede wszyst-
kim terminem dla prorockiego zwiastowania’. Zastanawiajace jest przede wszyst-
kim 3, ,,na zewnatrz’, tj. poza domem (por. Rdz 9,22), na ulicy, placu czy polu
(por. Wj 21,19)™. Jesli czasownik odnosi si¢ do zwiastowania prorockiego, to jak
rozumie¢ fakt, ze poza domem nikt nie ustyszy zwiastowania stugi? Jeremiasz zostat
wezwany do zwiastowania na placach czy ulicach (pl.) Jerozolimy (Jr 11,6)”. Czy
to mozliwe, by krélewski stuga mial przemawiac jedynie w swoim patacu? W jaki
sposob Boze zbawienne zarzadzenia mialyby sta¢ si¢ znane? Jesli wiersz mialby
mowi¢ o wydawaniu edyktéw czy wyrokéw sadowych w patacu, to jako$ musiatyby
one dociera¢ do ludzi, tym bardziej ze w ich zasiegu maja si¢ znalez¢ najdalsze
narody (w.4)”. veun w zZaden sposob nie rozprzestrzenia si¢ jak edykt krolewski’®.
Czy stuga mialby zatem przemawia¢ jedynie w ukryciu, w konspiracji do grupy
wybranych uczniéw? Calo$¢ wiersza mozna interpretowac jako tagodne, ciche
mowienie, w czym stuga bylby sytuowany w opozycji do wezesniejszych prorokow

70 Zob. H.-J. Hermisson, ,Der Lohn des Knechtes”, s. 281 (i przyp. 24): raczej dla grozby niz nagany.
7t Zas wg S. Gritz, ,,Die unglaubliche Botschaft”, s. 188 przyp. 18, mialyby by¢ rozwinieciem poczat-
kowego pys.

72 Zob. F. Stolz, ,,xw”, THAT 11, kol. 109-117, zwt. kol. 112-113.116 (takie znaczenie rzeczownika nie
musi si¢ wywodzi¢ z 5ip xn). Wg J.L. Koole, Isaiah II1. 1, s. 219, 5ip xi1 w 75% pojawia si¢ w kontek-
$cie czy sytuacji nieszczescia, cierpienia.

73 Zob. H. Schult, ,,u=w”, THAT 11, kol. 974-982, zwl. kol. 979.

™ Zob. HAL.

7> W Iz 33,7 ,na zewnatrz” wznosi si¢ skarge i ptacze z powodu spustoszenia kraju.

J.L. Koole, Isaiah III. 1, s. 291, przypuszcza, ze mozna w tym widzie¢ przeciwienstwo stugi
do $wieckich wtadcow. Podobnie wg U. Berges, Jesaja 40-48, s. 230-231, stuga postuguje si¢ prawem,
a nie przemocs, ale istnieje napiecie pomiedzy wyposazeniem stugi i zasiggiem jego misji, a sposo-
bem jej przeprowadzenia.

77 Wg C. Westermann, Das Buch Jesaja, s. 80, mowa jest o krolu oglaszajacym po wstapieniu na tron
nowe prawo. Rownie nieprzekonujaco w K. Baltzer, Deutero-Jesaja, s. 175-176 (i przyp. 244), stuga,
krolewski sedzia bedzie méwit cicho, bo dysponuje wystarczajacym autorytetem, by go stuchano,

76

i bedzie wystepowal jedynie na sali sadowej (na potwierdzenie swej tezy przywoluje jedynie Osy
Arystofanesa); oraz w J. Homerski, ,,Zbawiciel zapowiedziany - stuga Panski (Iz 42,1-7; 49,1-6)”, w:
W kregu Dobrej Nowiny, s. 132, stuga nie bedzie zabiegat o rozglos.

78 Koncepcja, ktorg stusznie krytykuje J. Jeremias, ,.vzun im ersten Gottesknechtlied”, s. 36.
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(poczawszy od Amosa az po Ezechiela)”. Najlepiej wiec wystapienie stugi rozumiec¢
w kontrascie do zwiastowania prorokéw przedwygnaniowych, co w szczegdlnosci
dotyczy yiz (por. Jr 11,6), ktorzy glosno zwiastowali nadchodzacy sad. Stuga nie
bedzie oglasza¢ kary i sadu, lecz nadchodzace zbawienie. Taka interpretacja nie
tylko wyjasnia zagadkowo$¢ w.2. ale réwniez dobrze wspoélgra z w.3a%.

W w.3a dzialalno$¢ stugi opisana zostala w sposéb obrazowy. mp, trzcina® ra-
zem z czasownikiem ps7 pojawia sie w 2Krl 18,21 (= Iz 36,6), obrazujac nie tylko
stabo$¢ Egiptu®, w ktérym nie mozna znalez¢ oparcia, ale i szkodliwos¢ czy wrecz
absurdalnos¢ ufnosci pokladanej w Egipcie (przebija dlon). Cho¢ jest zgieta czy
raczej ztamana, to stuga® jej nie rozerwie, nie rozcztonkuje (72w q., ktéry zostat
obrazowo uzyty m.in. dla upadku Egiptu w Ez 30,21-22, ludu Bozego w Iz 8,15;
30,14, czy usunigcia nieprawoséci w Hi 24,20). Z kolei nnus to przede wszystkim
len (Wj 9,31), z ktérego wyrabiano knoty (w Dtiz jeszcze w 43,17). Przymiotnik
mm2, podobnie jak rdzen nns, uzywany byt dla stabych, zmeczonych oczu (1Sm 3,2),
bezbarwnych plam na skdrze (Kpt 13)*. W przypadku knota lampy opisuje jego
tlenie sie, dajace tylko stabe, blade $wiatlo®. Czasownik m2> w pi. jest uzywany
w metaforycznym sensie dla zagtady (2Sam 21,17)%, a w 1z 43,17 q. w odniesie-
niu do knota dla calkowitej zagtady armii faraona®. Rozerwanie trzciny i zgasze-
nie knota oznaczajg wiec $mier¢, zagltade®. Pomimo tego, ze adresaci misji stugi,
narody, sg bliskie takiego ostatecznego losu, to dzialalno$¢ stugi w zaden sposéb

7 Tak K. Elliger, Deuterojesaja 1, s. 210; J.L. Koole, Isaiah IIL. 1, s. 220; a takze wcze$niejsi komenta-
torzy, tacy jak B. Duhm, Das Buch Jesaia, s. 285 czy G. Fohrer, Das Buch Jesaja 3, s. 49-50.

80 Tak tez H.-J. Hermisson, ,,Der Lohn des Knechtes”, s. 281.

8 W Dtiz wspominana jest jeszcze w 43,24 (aromatyczna jak w Jr 6,20; Ez 27,19) i 46,6 (wskaznik
wagi), cho¢ ma i inne znaczenia: ramie ($wiecznika w Wj 25,31-36 czy ko$¢ ramienia w Hi 31,22) -
zob. HAHAT.

82 Zob. K. Elliger, Deuterojesaja 1, s. 213. Ptp. pass. uzywany jest przede wszystkim do oséb (,,prze-
$§ladowany”, ,,uciskany”; zob. HAL).

8 Wprawdzie czasowniki w 3. 0s. sg. mozna by interpretowa¢ jako uzyte z podmiotem nieokreslo-
nym ,kto$” (i thumaczy¢ pasywnie), to jednak w pierwszej Piesni w 3. 0s. sg. mowi si¢ o studze, tak
ze wiersze opisuja jego misj¢. Nie ma tez zadnego powodu, by doszukiwac sie tutaj zmiany podmiotu
dla czasownikéw w 3. os. - tak tez J.L. Koole, Isaiah III. 1, s. 220. Do réznych préb ujecia relacji
rzeczowo-skladniowych w tych wierszach zob. K. Elliger, Deuterojesaja 1, s. 211-212.

8 Zob. HAL i E. Jenni, ,,1w”", THAT II, kol. 261-262.

% ZaK. Elliger, Deuterojesaja 1, s. 211-212.

8 Zob. HAHAT (ptp. bez dopelnienia i z przeczeniem idiomatycznie dla braku ratunku: Am 5,6;
Iz 1,31; Jr 4,4 = 21,12).

8 Zob. K. Elliger, Deuterojesaja 1, s. 347-348. H.C.P. Kim, ,,An Intertextual Reading of “A Crushed
Reed” and “A Dim Wick” in Isaiah 42,3”, JSOT 24 (1999), s. 113-124, chcialby odnalez¢ aluzje po-
lityczne do dziatan Cyrusa, Alkesandra Wielkiego lub jakie§ wyobrazenia eschatologiczne, widzac
w trzcinie Egipt (Iz 19,6; 36,6; Ez 29,6-7), a w knocie Babilon (na podstawie Iz 43,16-17). Jednak
rozszerzenie formuly postaica z 43,16 wspomina najprawdopodobniej exodus z Egiptu, tak ze knot
odnosi si¢ rowniez do Egiptu (zob. K. Elliger).

8 . Jeremias, ,zun im ersten Gottesknechtlied”, s. 36, dodaje ponadto przyklady uzycia tych moty-
wow w babilonskich skargach (jednostki); zob. tez U. Berges, Jesaja 40-48, s. 231.
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nie przyczyni sie do ich zguby. Uwypukla to emfatyczne nagromadzenie przeczen
(pieciu w w.2-3a)*, a moze nawet sugeruje, ze jest wrecz przeciwnie. W.2 ukazu-
jacy misje stugi w opozycji do zwiastowania przedwygnaniowych prorokéw sadu
(Unheilspropheten) moglby prowadzi¢ do wniosku, ze te obrazowe sformutowania
maja na uwadze Izraela®, za czym dodatkowo moglaby przemawia¢ druga Piesr
o studze JHWH (Iz 49,5-6: podwdjna misja stugi nakierowana na Izraela i naro-
dy)®". Jednak jedynymi wprost wymienionymi odbiorcami nsun w tej perykopie
sg narody, i to zagrozone w swym bycie (ze strony Babilonu?). Alternatywa Izrael/
narody jest wigc tutaj mylaca®. Natomiast mato przekonujace jest doszukiwanie si¢
za tymi obrazowymi wyrazeniami grup spolecznie uposledzonych, stabych, ktorzy
doswiadczyli nieszczescia, takich jak wdow i sierot” czy poszkodowanych przed
sadem®. Takie interpretacje nie znajduja zadnego uzasadnienia w motywach i ob-
razach z tych wierszy, lecz s3 wymuszone postrzeganiem stugi jako wladcy, krola,
bedacego idealnym sedzia.

W.2-3a tworzg jedng strofe”, ktora zostata sformutowana jedynie za pomoca
przeczen (pigciokrotne 85). Dowiadujemy si¢ zatem, na czym misja stugi nie bedzie
polegata. Wprawdzie z negacji wynika rowniez pozytywna tres¢, to jednak akcent
spoczywa na dzialalnosci stugi stojacej w ostrym kontrascie do gloszenia sadu,
katastrofy przez przedwyganiowym prorokéow. Stuga ma oglosi¢ boskie, zbawienne
voun. Dominujg konstrukcje czasownikowe (w w.2 trzy, a w w.3a mamy wprawdzie
zlozone zdania rzeczownikowe, ale ich zdania orzecznikowe sg zdaniami czasow-
nikowymi), mowa jest wigc o aktywnosci stugi. Wbrew pozorom chodzi nie tyle
0 sposob zwiastowania stugi, ile o tres¢ jego przestania. Misja stugi okazuje sie¢ by¢
na wskro$ prorocka®.

W.3b powtarza czesciowo w.1bp”, a w emfatycznej pozycji na poczatku zda-
nia umieszczono nowy element — okreslenie przystowkowe nax5. Rzeczownik
mN oznacza to, co trwale, na czym mozna polegaé, w relacjach miedzyludzkich
lojalnos¢, wierno$¢ (synonimem moze by¢ 7on) czy uczciwosé, a w odniesieniu

8 Zob. U. Berges, Jesaja 40-48, s. 224.

% Tak K. Elliger, Deuterojesaja 1, s. 214; J. Jeremias, ,tsun im ersten Gottesknechtlied”, s. 37; H.-J.
Hermisson, ,Der Lohn des Knechtes”, s. 281; L. Stachowiak, Ksigga Izajasza II - 111, s. 101.

! Ten argument pojawia si¢ w K. Elliger, Deuterojesaja I, s. 214; zob. tez ]. Scharbert, Deuterojesaja
— der ‘Knecht Jahwes’?, s. 21, ktory sadzi, ze trzcing i knotem sg prawdopodobnie wygnancy. Do in-
terpretacji 49,5-6 zob. ich ponizszg analize.

%2 WgJ.L. Koole, Isaiah III. 1, s. 222, ze nie da rozstrzygna¢, czy chodzi o wygnancéw, czy tez o po-
ganski $wiat.

% TJak chcieliby O. Kaiser, Der konigliche Knecht, s. 28; S. Gritz, ,Die unglaubliche Botschaft”, s. 188.
% Tak z kolei K. Baltzer, Deutero-Jesaja, s. 176, ktéry powoluje si¢ na uzycie yz7 w 1Sm 12,3-4.

% Zob. ponizej.

% Tak tez K. Elliger, Deuterojesaja 1, s. 214.

7 Tym razem jednak wg J. Jeremias, ,bun im ersten Gottesknechtlied”, s. 39, voun to prorockie
zwiastowanie utaskawienia Izraela (polisemia), co juz ze wzgledu na powtoérzenie wyrazenia z w.1
jest nieprawdopodobne. Do tego zob. tez powyzszy komentarz do w.1.
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3.1. Ksiega Izajasza 42,1-4

do przedmiotu prawdziwos¢ (to, co odpowiada rzeczywistosci, np. prawdziwe stowa
w Jr 9,4)%. W Dtiz pojawia si¢ w sensie racji, stusznosci w rozprawie przed sadem
w 43,9, a z pewnoscig wtdrnym rozszerzeniu 48,1 paralelnie do mp73*°. Cho¢ trudno
zyska¢ pewnos¢ co do precyzyjnego znaczenia przystdéwkowego, tym bardziej ze z 5
nie pojawia sie wiecej w Starym Testamencie, to wlasnie b sugeruje raczej kierun-
kowe czy celowe znaczenie, tj. ,,ku prawdzie”, czyli ,,rzeczywiscie”'®, lub jakoscio-
we ,wiernie”, ,,spolegliwie”. Sens tego wyrazenia zalezy ostatecznie od podziatu
na strofy'”. Jesli bowiem wigza¢ razem z w.4, ktorego trescia jest wypelnienie czy
skutecznos$¢ misji stugi, to trzeba by si¢ opowiedzie¢ za pierwsza mozliwoscia, a jesli
z w.2-3a mowigcych o zbawczej aktywnosci stugi, to bardziej przekonujace bytoby
wskazanie na spolegliwo$¢ stugi w realizacji swego zadania. Cho¢ opowiadam si¢
za podzialem na réwne strofy (w.2-3a i 3b-4)'%, a tym samym za ttumaczeniem jako
»rzeczywiscie’, to jednak ze wzgledu na powigzania pomiedzy strofami nie nalezy
catkiem wyklucza¢ drugiej mozliwosci.

W w.4 siegnigto po dwa czasowniki z w.3a (w odwrotnej kolejnosci)'*, ale tym
razem odnoszac je nie do dzialania, ale osoby stugi. Tak samo jak w w.3a musza by¢
rozumiane obrazowo. Czasownik 11> wskazuje na stabos¢, wyczerpanie, brak sil'®
i miewa tez dalsze metaforyczne znaczenie ,,by¢ bojazliwym” (por. pi. w Ez 21,12
i przymiotnik w Iz 61,3)'. Podobnie y37 obrazuje stabos¢. Polozenie stugi nie
odbiega wiec znaczaco od polozenia tych, ktéorym ma zwiastowaé voun'”, lub
moze grozi¢ mu niebezpieczenstwo znalezienia si¢ w takim samym nieszczgsnym

% Zob. H. Wildberger, ,,3x”, THAT T, kol. 201-209. W Dn 8,26 opisuje si¢ nim prawdziwos¢ religii
izraelskiej wraz z przepisami jej prawa.

% Zalezny od 42,3 - zob. H.-J. Herminsson, Deuterojesaja 2, s. 215-221; tak juz K. Elliger, Deutero-
jesaja 1,s. 215.

1% Tak K. Elliger, Deuterojesaja 1, s. 215, powolujac sie tez na Vrs; a takze G. Fohrer, Das Buch
Jesaja 3, s. 50; C. Westermann, Das Buch Jesaja, s. 80; L. Stachowiak, Ksiega Izajasza II - III, s. 101;
J. Scharbert, Deuterojesaja — der ‘Knecht Jahwes’?, s. 17; ].L. Koole, Isaiah III. 1, s. 222 (prawdopodob-
nie); U. Berges, Jesaja 40-48, s. 231; W.A.M. Beuken, ,,Mispat’, s. 25-26 (na podstawie 43,9 i swojej
definicji vpun jako biegu historii interpretuje to wyrazenie jako prawdziwos¢ zapowiedzi dotyczacych
aktualnej historii).

00 Tak zwt. O. Kaiser, Der konigliche Knecht, s. 28, ze wzgledu na kontekst sadowo-krolewski
(za nim ponownie S. Gritz, ,,Die unglaubliche Botschaft’, s. 188) czy J. Jeremias, ,beun im ersten
Gottesknechtlied”, s. 37.

102 7a H.-J. Hermisson ,,Der Lohn des Knechtes”, s. 282.

1% Do tego zob. tez ponize;.

104 Zob. K. Elliger, Deuterojesaja 1, s. 216; J. Jeremias, ,,beun im ersten Gottesknechtlied”, s. 38 (chia-
stycznie); U. Berges, Jesaja 40-48, s. 232.

19 Czasownik w q. oznacza przede wszystkim ,,by¢ stabym/zmeczonym”, ,,ostabnaé” czy ,,zgasna¢”
(zob. HAL i komentarze), ,straci¢ nadziej¢’, ,poddac si¢” (zob. HAHAT).

106 Zob. HAL. Na podstawie Pwt 34,7 K. Baltzer, Deutero-Jesaja, s. 177, chcialby odnalez¢ kolejne
powiazanie z Mojzeszem.

17 Tak U. Berges, Jesaja 40-48, s. 223.
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polozeniu jak ci, do ktérych jest postany'®®. Stuga uzyskuje zapewnienie, obiet-
nice'”, ze jego sily nie wyczerpig sie, nie ogarnie go zniechecenie, lek ani si¢ nie
zalamie czy zostanie ztamany. Najwyrazniej stuga napotka opdr w realizacji swojej
misji, co do natury ktérego niczego sie nie dowiadujemy'*°.

Obietnica ta bezposrednio aczy sie z kolejng (,,az do”) — wypelnienia zadania
(w.4af). Zdanie to mozna traktowa¢ jako wariant lub rozwiniecie w.1bp: yaxz ow
nawiazuje rzeczowo do x's* ™5, przy czym yon trzeba pojmowac jako caly za-
mieszkalg ziemie'!!. Ustanowienie czy zaprowadzenie na calej ziemi Bozego vy
n wynika z jego ogloszenia narodom''?. Podobnie jak w w.3b veun stoi na koncu
zdania, ale z powodu chiastycznej budowy znajduje si¢ razem z in7in w $rodku
chiazmu, a tym samym w pozycji emfatycznej. min, ktéra wywodzi sie od cza-
sownika m hi., ,,uczy¢, w ksiggach madrosciowych nie posiadala szczegdlnego
nomistycznego znaczenia, oznaczajac nauke czy pouczenie medrca, nauczyciela,
rodzicéw (np. Prz 13,14 i Hi 22,22; matki w Prz 1,8; zob. tez czasownik w Wj 35,34;
Ps 45,5; Rdz 46,28). Zaréwno w profetyzmie, jak i tradycjach deuteronomistycznych
pojecie to odzwierciedla bardziej myslenie madrosciowego niz kaplanskiego. Specy-
ficznie teologiczne znaczenie ma w przypadku tory kaptanskiej, tory (Tory) JHWH
i Mojzesza. Udzielanie m7in bylo zasadniczg funkcjg kaptana (Jr 18,18; Ez 7,26),
polegajaca na informowaniu o rozréznianiu czystego od nieczystego, swietego
od profanicznego (Ag 2,11-13; Kpt 11,46-47; 12,7-8 itd.). nmin w pl. to wiele poje-
dynczych regulacji kultowych. Stowem tym postuzyli sie prorocy Ozeasz i Izajasz
zainspirowani tradycjami madro$ciowymi. Ze wzgledu na falszowanie main przez
kaptanow, polozyli akcent na Bozg Tore (mm mmin). Ozeasz rozumie 1min jako calos¢
woli JHWH (przekazywanej juz na pismie: 4,6; 8,1.12). Dla Izajasza m7in to po-
jedyncze pouczenie, ktdre moze zbiegac sie ze stowem prorockim (1,10; por. tez
8,16)'"°. Polemicznie uzywa tego terminu réwniez Jeremiasz (6,19; 8,8; por. tez
31,33). U prorokéw pojecie to wystepuje paralelnie do 727, manx czy Ama. m0in jako
okreslenie catosci woli JHWH nie ogranicza si¢ do profetyzmy (np. Ps 1; 19B; 119),
jest ona niosgcym zycie i rado$¢ pouczeniem JHWH'"4. W Dtiz stowo to pojawia

198 Tak J.L. Koole, Isaiah III. 1, s. 222-223

199 Zob. K. Elliger, Deuterojesaja 1, s. 216.220; C. Westermann, Das Buch Jesaja, s. 80. O. Kaiser, Der
konigliche Knecht, s. 29, Yaczy ja z zapewnieniem przyjécia z pomoca krélowi Dawidowi w potrzebie
w Ps 89 (w.23-24), ale zwiazki te maja zbyt ogélny charakter, by dalo si¢ taka obietnice powigzaé
z krélem.

110 Zob. K. Elliger, Deuterojesaja in seinem Verhdltnis zu Tritojesaja, s. 92. O tym dowiadujemy si¢
wiecej z kolejnych Piesni o studze JHWH (zob. ponizej czy H.-J. Hermisson, ,Der Lohn des Knechtes”,
s. 282). Por. tez Jr 1,17-19 i Ez 3,8-9.

1 Zob. H.H. Schmid, ,,y28”, THATI, kol. 228-236, zwt. kol. 229-230.

112 Zob. K. Elliger, Deuterojesaja 1, s. 217.

'3 Wg G. Lopez, ,min’, TWAT VIII, kol. 597-637, tu kol. 613-614, pdzniejszymi rozszerzeniami
w Iz s3 Iz 2,3 (ma eschatologiczno-mesjanski koloryt wygnania); 5,24; 8,20; 24,5 (deuteronomistycz-
ne). Trzeba zachowa¢ ostrozno$¢ w braniu pod uwage tych fragmentéw Iz w interpretacji Iz 42,4.

114 Zob. G. Liedke, C. Petersen, ,,min”, THAT II, kol. 1032-1043. Pojecie to nie wystepuje w korpusie
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3.1. Ksiega Izajasza 42,1-4

sie jeszcze tylko we wtornych rozszerzeniach, zawsze dla Bozej min (Iz 42,21b.24b;
51,4.7)'", a paralelnie do vzun w calej Biblii Hebrajskiej jeszcze tylko w 1z 51,4
iHa 1,4"°. W tej Piesni o studze JHWH ze wzgledu na suf. m7in jest pouczeniem czy
nauczaniem stugi, ktore jest tozsame z veun. Tredcig tory (min) stugi jest Boze ey
n, zbawcze panowanie Boga w $wiecie (w.1bp)', ktore ma obja¢ narody"®. Takie
uzycie stowa mmin jest bliskie prorockiemu rozumieniu jako Bozej woli, ktdra niesie
ze sobg zbawienie (w tym prorockie pouczenie o Bozej woli, por. 1z 8,16)'"°
wienny porzadek (por. Ha 1,4). Przyjmowanie powigzania min z Mojzeszem jako
jej posrednikiem'® nie tylko nie ma Zadnego punktu zaczepienia w samej Piesni,
ale tez ze wzgledu na fakt, ze takie powiazanie jest charakterystyczne dla literatury
deuteronomistycznej oraz 2Krn i Ezd/Ne (sporne jest datowanie Wj 18,13-26)'*,

czy zba-

prawnym Pwt (tj. rozdz. 12-26) z wyjatkiem 17,11 (i wtérnymi 17,18-19), cho¢ w polaczeniu z Moj-
zeszem jest typowe dla literatury deuteronomistycznej i kronikarskiej. W Pwt m7in nigdzie nie jest
okreslona przez suf. czy st. cs. (n. rectum). Za§ w Pwt 4,8.44 tym mianem okreslono oowesum opn
z 5,1-26,16 (zob. tez 27,3.8.26; 32,46). W mlodszym warstwach Pwt mim jest tozsama z pismem, czyli
spisang wola JHWH (17,18; 28,58.61 itp.), ktéra stanowi podstawe Deuteronomistycznego dzieta
historycznego (i podobnie 1-2Krn), i jest rozumiana jako jedna calos¢.

15 Zob. powyzsza analiza 42,18-25 oraz K. Elliger, Deuterojesaja 1, s. 217-218; do wtérnosci 51,4-8
H.-J. Hermisson, ,Einheit und Komplexitit Deuterojesajas’, s. 300 i Deuterojesaja 3, s. 156-168
(51,1-8 jako jednostka redakcyjna).

16 Do tego zob. G. Lopez, ,m1in’, kol. 616, gdzie jednak pomija Ha 1,4, cho¢ w kol. 614-615 omawia
paralelnos¢ tych poje¢. Zob. tez J.L. Koole, Isaiah III. 1, s. 224. Wg H.-]. Fabry, Habakuk / Obadja,
s. 194, Deuteroizajasz nie zaprzecza twierdzeniom Habakuka, lecz odwrotnie, Deuteroizajasz w wy-
niku edyktu Cyrusa moze oczekiwaé przywrocenia prawu i Torze wladciwego znaczenia. Zaklada
wigc zalezno$¢ 1z 42,1-4 czy 51,4 od Ha (1,2-4). Habakuk skarzy si¢ na upadek spotecznego porzad-
ku. Nawet jesli autor naszej Pies# zaczerpnal frazeologi¢ z Ha 1,4, to umiescil ja w duzo szerszym
kontekscie zbawienia narodow.

117 Zob. K. Elliger, Deuterojesaja 1, s. 218; G. Lopez, ,m7in’, kol. 617. Wg B. Duhm, Das Buch Jesaia,
s. 284-285, stuga byl nauczycielem min (zgodnie z ideatem z Ml 2,5-6) misjonujacym $wiat poganski.
O. Kaiser, Der konigliche Knecht, s. 30-31, widzi w m7in stugi ponownie misje krola, powolujac sie
naLm 2,9, gdzie jednak mowa jest raczej o kaptanskiej main (tak H.-J. Kraus, Klagelieder, s. 40 i K. Ko-
enen, Klagelieder, s. 145-146), i na Ps 89,31(-33), ktory postuguje sie deuteronomistycznymi sformu-
fowaniami i ktory trzeba datowa¢ na okres powygnaniowy (do tego E-L. Hossfeld [i E. Zenger], Psal-
men 51-100, s. 585-587 1 594), a wiec jest pdzniejszy niz analizowana Piest o studze JHWH. Co wigcej,
w Ps 89 mowa jest o (nie)postuszenstwie potomkéw Dawida wobec mmin JHWH (por. 2Sm 7,14b).
Brakuje wiec w Biblii Hebrajskiej jakiegokolwiek powigzania instytucji kréla z udzielaniem min. Nie
ma tez zadnego powodu, by tutaj interpretowad m7in w sensie jurystycznym jako wyrok oglaszany
przez sedziego (co jednak dopuszcza K. Baltzer, Deutero-Jesaja, s. 178).

8 W tym z pewnoécig wygnancoéw judzkich - zob. J. Jeremias, ,teur im ersten Gottesknechtlied”,
s. 39, dla ktorego tym razem vzuin to laskawe, krolewskie orzeczenie dla narodéw (zob. juz powyzej).
119 Zob. K. Elliger, Deuterojesaja 1, s. 217-218, bioracy pod uwage przede wszystkim Iz (8,16; 30,9).
120 Przede wszystkim K. Baltzer, Deutero-Jesaja, s. 171-178; 1. Fischer, Tora fiir Israel - Tora fiir die
Volker, s. 86-89; W. Tyloch, ,,Piesni Stugi Jahwe w drugiej czeéci Ksiegi Izajasza’, RBL 11/4 (1958),
s. 289-291; zob. tez J. Jeremias, ,beun im ersten Gottesknechtlied”, s. 38-39; G. von Rad, Teologia
Starego Testamentu, s. 562-563; J.L. Koole, Isaiah III. 1, s. 224.

121 Zob. G. Lopez, ,,1i", kol. 604. Obecne jest tez w z pewnoscia w pdzniejszych Ml 3,22 czy
Dn 9,11.13 (zob. WH. Schmidt, Wprowadzenie do Starego Testamentu, s. 235 i 242-243) oraz
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trudno bytoby uznac je za przekonujace'*.

Zbawienne przestanie stugi o panowaniu JHWH jest wyczekiwane na calym
$wiecie. 5 (pi.) jest jednym z czasownikow dla czekania czy oczekiwania, nadziei
na co$, w tym na Boze ocalenie (Lm 3,21-26), a jedli dopetnieniem jest JHWH,
to oznacza prawdziwg poboznos¢ (np. Ps 130,5-7; 131,3; Lm 3,24)'%. o»x jest
okresleniem ludéw zamieszkujacych nawet najbardziej odlegle obszary catej ziemi
(por. 1z 40,15; 41,1.5; 42,10 itd.). Wszystkie ludy licza na Boze zbawienie, co jest nie
tylko wlasciwg postawg, ale i krokiem na drodze do nawrdcenia'*. W boskim zbaw-
czym planie dla $wiata najwazniejsza rola i najwyzsza pozycja przypada studze'®.

Ostatnie dwa potwiersze tworzg paralelizm z chiazmem: dzialanie stugi odpo-
wiada oczekiwaniu po stronie narodéw. Pewnos¢ skutecznego gloszenia i zapro-
wadzenia Bozego voun otacza w.4ax, moéwiacy o wytrwalosci, nieugietosci stugi
w obliczu przeciwnosci. W.3b czerpie z w.1bf3, a w.4aa z w.3a, przez co ostatnia strofa
(zob. dalej) staje sie¢ punktem kulminacyjnym calego poematu. Uzycie impf. w 3 os.
poczawszy od w. w.1bp pokazuje, ze Pies# koncentruje sie na dzialaniu stugi, ktéra
inauguruje jego prezentacja (w.la-be).

Pierwszg Piesti o studze JHWH mozna podzieli¢ na 2 sposoby:

1)  naroéwne strofy':

w.1: wybranie, wyposazenie i zadanie stugi

w.2-3a: sposdb wypelnienia misji czy raczej zbawczy przekaz stugi
w.2: lagodny przekaz (nie o sadzie)
w.3a: obrazowo (skutek) — nie przyczyni si¢ do zaglady

w.3b-4: wypelnienie misji

Lb 31,21(-23), regulacja (,,przepis Tory, ktory JHWH zlecit Mojzeszowi”) kultowego oczyszczenia
metali pochodzacych z rabunku, bedaca dodatkiem do Lb 31, do rozdzialu dodanego do Lb i praw-
dopodobnie calego Piecioksiggu (do tego zob. H. Seebass, Numeri 3, s. 293-299 i 307-308).

122 ‘Warto dodac, ze postrzeganie Mojzesza za pierwowzor proroka (G. von Rad) jest w Pwt (18,15;
34,10) z pewnoécig poZniejszg interpretacja.

12 Oczekiwanie moze by¢ ambiwalentne (Prz 13,12). W jednej trzeciej miejsc czasownikiem ten
zostal uzyty w kontekscie teologicznym: w wyznaniach zaufania (oczekiwanie na JHWH jako ocze-
kiwanie na Boze zbawcze dzialanie; Ps 130,5-6), przy czym do glosu moze dochodzi¢ nie tylko cel
oczekiwania (Mi 7,7), ale tez wytrwalo§¢ (Ps 71,14) czy niedola czekania (Ps 69,4). Oczekiwanie
na JHWH znamionuje poboznos¢ Izraela, stad napomnienia do oczekiwania Boga (Ps 130,7; 131,3
itd.). Watpliwo$¢ w sens takiego oczekiwania wyznaczalo najglebszy punkt niedoli (Lm 3,18). W Dtiz
pojawia sie jeszcze tylko we wtornym Iz 51,5. W ogodle slowo to jest rzadkie w profetyzmie. Zob.
C. Westermann, ,,5m”, THAT I, kol. 727-730.

24 'Wg G. Fohrer, Das Buch Jesaja 3, s. 50, zdanie to wskazuje, ze prorok jest $wiadomy nastepuja-
cych zmian w $wiecie narodow, ktére interpretuje jako nowa Boza droge, prowadzaca to $wiatowego
panowania Boga.

125 Zob. H.-J. Hermisson, ,,Der Lohn des Knechtes”, s. 282-283.

126 Tak m.in. O.H. Steck, Gottesknecht und Zion, s. 3-5; G. Fohrer, Das Buch Jesaja 3, s. 47-48;
J.L. Koole, Isaiah III. 1, s. 213; J. Goldingay, D. Payne, A Critical and Exegetical Commentary on Isaiah
40-55 Volume I, s. 209.
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w.3b+4aP: pewnos¢ realizacji misji
w.4aa: wytrwalo$¢ (pomimo przeszkod)

w.4b: $wiat wyczekujacy wskazania stugi
2)  opierajac si¢ na powtarzajacym sie stowie miszpat (vouin)'?’:

w.1: zadanie gloszenia miszpat
w.2-3: zapewnienie realizacji miszpat
w.4: wytrwalo$¢ w i az do realizacji miszpat.

Jak pokazuje powyzsza analiza, pierwszy z tych podzialéw lepiej odpowiada
tresci poszczegolnych strof i poetyce Piesni. Jest ona zbudowana z 3 strof, a kazda
z nich posiada swdj punkt ciezkosci.

Integralnos¢ literacka nie budzi zasadniczo watpliwosci, za czym przemawia
réwniez klarowna budowa perykopy. Zdarzajg si¢ jednak odmienne oceny.

E. Haag, ,,Die Botschaft vom Gottesknecht”, s. 160-161.172, sadzi, ze wtérny jest w.3b, ktéry
mialby powtarza¢ w.1b, przez co miatby podkresla¢ wyjatkowo$¢ gloszonego przez stuge prawa,
oraz w.4b, gdyz wspomina o wyspach zamiast o narodach z w.1, jednoczesnie precyzujac, ze py
1 jest pouczeniem. Jednak w obu przypadkach nie moze by¢ mowy o dublecie. Poczatek trzeciej
strofy koncentruje si¢ na pewnosci wypelnienia misji dzigki wytrwatosci stugi, a odlegle wybrze-
za tylko uwypuklajg uniwersalny, ogélno$wiatowy — az po krance zamieszkanego $wiata — zasieg
misji shugi. Znaczenie veun w zadnej mierze nie wyczerpuje si¢ w pouczeniu, tym bardziej ze jest
on trecig min stugi.

R.P. Merendino, Der Erste und der Letzte, s. 212-225, opierajac sie prawie wylacznie na wystepo-
waniu pojedynczych stéw w Iz 40-53 oraz obserwacjach stylistycznych, postuluje wtérnos¢ w.2

i4b. Argumentacja taka w zaden sposob nie jest wystarczajaca’®.

Podsumowanie. W pierwszej Piesni stuga zostaje przedstawiony przez Boga
jako Jego najwyzszy krélewski urzednik. Zostal on tez iscie krolewsko wyposazony
(por. 1Krl 22; Jr 1), stajac si¢ Bozym reprezentantem. Jego misja zas ma charakter
typowo prorocki'®
ma oglosi¢ calemu $wiatu Boze zbawienne panowanie. Skoro JHWH jest jedynym
prawdziwym Bogiem (por. 41,21-29, zwl. w.23; 45,6-7 itp.), to nie mozna si¢ dziwic,
ze Jego zbawcze panowanie ma obja¢ caty swiat'*. Stuga okaze si¢ w swym dziataniu

, ale w przeciwienstwie do swoich poprzednikéw-prorokéw

wytrwaly, lojalny i skuteczny. Napotkane przeciwnosci nie uniemozliwig mu wy-
pelnienia tej misji. Doprowadzi do tego, ze wyczekiwany przez lud boski porzadek

127 Tak U. Berges, Jesaja 40-48, s. 224. Jeszcze inaczej R.P. Merendino, Der Erste und der Letzte,
s. 225, bazujac na calkowicie nieprzekonujacej argumentacji literackokrytycznej (zob. ponizej):
w.laa-ba/w.1bp+3a (w.2 mialby by¢ wtorny)/w.3b-4a (w.4b réwniez wtorny).

128 Do krytyki metodologii R.P. Merendino zob. juz powyzej.

12 Oba aspekty (krolewska desygnacja i przekazywanie stowa) dostrzega tez m.in. C. Westermann,
Das Buch Jesaja, s. 81.

139" Takg mysl sformulowat U. Berges, Jesaja 49-54, s.33.

143



3. Piesni o studze JHWH

zostanie zaprowadzony. Zbawcze, nowe dzieto Boze wymaga wyznaczenia nowego
krolewskiego stugi-proroka.

3.2. Ksiega Izajasza 49,1-6

1. Stuchajcie odlegte wybrzeza'*' mnie

i przystuchujcie si¢ uwaznie narody z oddali!

JHWH z brzucha (matki) powotal mnie

z fona matki mojej wspomnial'**

2. I uczynil usta moje jak miecz ostry,
w cieniu reki'** swojej ukryl mnie.

134

imie moje.

I czynit mnie strzala zaostrzona
w kolczanie swoim schowal mnie.

3. I rzekt do mnie: Stugg moim ty jestes,
Izraelem™, w ktérym okaze mojg chwate (wywyzsze sig)!
4. A ja rzeklem (odpowiedzialem): Daremnie si¢ utrudzitem,

na prézno i na nic’S site mojg zuzytem!
Z pewnoscig"’ prawo moje jest u JHWH

Bl Zob. powyzsza uwage do 42,4.

2 Lub ,nazwal mnie po imieniu”, jak ttumaczy H.-]. Hermisson, Deuterojesaja 2, s. 316 i tenze,
»Israel und der Gottesknecht bei Deuterojesaja’, s. 19 czy U. Berges, Jesaja 49-54, s. 23.

133 W Q? pl. - zob. J. Blenkinsopp, Isaiah 40-55, s. 297.

B34 HAL wyrdznia 112%, ,o0strzy¢” (jeszcze hi. w Jr 51,11) oraz 112!, ,,odcinac’, ,selekcjonowac”, w ni.
»by¢ czystym?’, w pi. ,wygladza¢”, a w hi. ,,czys$ci¢”, a HAHAT przyjmuje jeden rdzen. Rozstrzygniecie
tej kwestii nie ma znaczenia dla ttumaczenia tego wiersza — zob. H.J. Hermisson, Deuterojesaja 2,
s. 318. Wprawdzie w G czy V oddano =m2' (,wybrany”), to jednak ze wzgledu na kontekst zdecydo-
wanie lepsze jest znaczenie ,,zaostrzona” — zob. J.L. Koole, Isaiah III. 2, s. 9; . Goldingay, D. Payne,
A Critical and Exegetical Commentary on Isaiah 40-55 Volume II, s. 158 H.]. Hermisson, Deuteroje-
saja 2, s. 345.

135 Brak tego stowa w Ms (zob. BHS) i zastapienie go przez ,,Jakub” w dwéch manuskryptach G
(zob. H.-]. Hermisson, Deuterojesaja 2, s. 318; J. Goldingay, D. Payne, A Critical and Exegetical Com-
mentary on Isaiah 40-55 Volume II, s. 159) jest dla krytyki tekstu wlasciwie bez znaczenia (tak H.-]J.
Hermisson; U. Berges, Jesaja 49-54, s. 26). Stowo ,,Izrael” mozna traktowac jako wolacz (tak ttumacza
m.in. C. Westermann, Das Buch Jesaja, s. 167; L. Stachowiak, Ksigga Izajasza II - III, s. 180 czy
K. Baltzer, Deutero-Jesaja, s. 386, ktory dzieli wiersz na trzy linie i przenosi imi¢ do w.3a) lub jako
drugi orzecznik (apozycja) dla zaimka ,ty”. To drugie rozwiazanie jest lepsze gramatycznie, takze
z powodu dotgczonego zdania =wn (tak J. Blenkinsopp, Isaiah 40-55, s. 297-298; H.-]. Hermisson,
Deuterojesaja 2, s. 351; J.L. Koole, Isaiah III. 2, s. 12; P. Wilcox, D. Paton-Williams, ,The Servant
Songs in Deutero-Isaiah”, JSOT 42 [1988], s. 92-93). Zaimek wzgledny jest bardzo nietypowy dla
poezji — zob. C.R. North, The Suffering Servant in Deutero-Isaiah, s. 145.

136 W Q® powtdrzony zostat przyimek 5 (zob. BHS; H.J. Hermisson, Deuterojesaja 2, s. 318), co jest
jedynie wariantem gramatycznym.

37 128 moze by¢ ttumaczone afirmatywnie (tak np. H.J. Hermisson, Deuterojesaja 2, s. 316), jak
i jako przeciwstawienie ,,a jednak” (tak HAHAT, K. Baltzer, Deutero-Jesaja, s. 386; J.L. Koole, Isaiah
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3.2. Ksiega Izajasza 49,1-6

i zaptata u Boga mego.
5. A teraz'*® rzekl JHWH,
ksztaltujacy mnie z brzucha (matki) na stuge swego (dla siebie),
aby przywies¢ z powrotem Jakuba do siebie
i Izrael ‘dla niego’ zostanie zebrany'*;
a ja zostalem uczczony/ciesz¢ si¢ uznaniem'” w oczach JHWH

III. 2, s. 13.15; J. Goldingay, D. Payne, A Critical and Exegetical Commentary on Isaiah 40-55 Volume
II, s. 161; L. Stachowiak, Ksigega Izajasza II - III, s. 181). Co ciekawe, w G i V oddano te¢ partykule
w sensie ,,dlatego’, ,,przeto’, co odpowiadaloby raczej hebrajskiemu 15%/15->y, ale nie znajduje po-
twierdzenia w Q* (w Q® ) i nie jest odpowiednie tresciowo (zob. H.-J. Hermisson, Deuterojesaja 2,
5. 318).

138 C. Westermann, Das Buch Jesaja, s. 167 przyp. 1, dodaje nz, ale bez uzasadnienia, cho¢ mozna
by powota¢ sie na Q% G i S (zob. J.L. Koole, Isaiah III. 2, s. 16). Jednak uzupelnienie takie byloby
niczym innym jak wygtadzeniem tekstu, a prorok relacjonuje stowa skierowane do niego (J.L. Koole)
i nie musi postugiwac sie formula postanca.

139 Jedli trzymacd sie K, to najlepiej byloby uja¢ czasownik mox w sensie ,,by¢ zabranym” czy ,,przy-
faczonym” do grobu ojcéw, czyli ,,umrze¢”, jak w np. w Rdz 25,8.17 czy eliptycznie w Iz 57,1 (zob.
HAL), i przetlumaczy¢ ,,a Izrael nie zostanie u$miercony’, a jeszcze lepiej zalozy¢, ze reszta linii
tworzy asyndetyczne zdanie podrzedne: ,Izraela, ktéry nie zostanie zabrany”, tj. nie umrze (zob.
J. Goldingay, D. Payne, A Critical and Exegetical Commentary on Isaiah 40-55 Volume II, s. 161-162).
Jednak wiele przemawia za wariantem Q, ktéry po$wiadczony jest przez Q* (brak jest tej linii w Q),
o, 10 Mss¥, a takze by¢ moze G (w ktdrej czasowniki stojg w 1. 0s., co moze tez ujawnia¢ klopot
tlumaczy - na tej podstawie K. Marti, Das Buch Jesaja, s. 328; K. Elliger, Deuterojesaja in seinem
Verhiltnis zu Tritojesaja, s. 38, chcieliby czytac ,,zgromadze”), T, S - do tego zob. H.-]J. Hermisson,
Deuterojesaja 2, s. 319 (przeczenie za$ wystepuje w V — w ramach chrystologicznej interpretacji,
oraz w 0} ¢’). Proponowano i inne korekty, z ktérych na uwage zastuguje gléwnie mox> (zob. BHS;
T. Brzegowy, Ksiega Izajasza rozdzialy 40-66, s. 407): ,,i (aby) Izraela zgromadzi¢” (chiazm), co jed-
nak wobec dobrze potwierdzonego wariantu Q jest mniej prawdopodobne (tak tez oceniajg H.-J.
Hermisson czy J.L. Koole, Isaiah III. 2, s. 17). Czasownik mozna tlumaczy¢ zaréwno zwrotnie, jak
i biernie (zob. HAL; K. Baltzer, Deutero-Jesaja, s. 386-387). Zadna dalsza korekta nie jest potrzeb-
na (zob. przede wszystkim H.J. Hermisson, Deuterojesaja 2, s. 361 i ,,Israel und der Gottesknecht
bei Deuterojesaja’, s. 79 przyp. 19). Wiekszo$¢ komentatoréw przyjmuje wersje Q — m.in. K. Elliger;
C. Westermann, Das Buch Jesaja, s. 167 przyp. 2; O. Kaiser, Der konigliche Knecht, s. 51-52; K. Baltzer;
U. Berges, Jesaja 49-54, s. 26; . Pasciak, Izajasz wieszczem Chrystusa, s. 114; L. Stachowiak, Ksiega
Izajasza II - 111, s. 181.

140 Czesto zmienia si¢ wokalizacje na impf. cons., za czym przemawia pf. paralelnej linii (za koniecz-
na uznaje ja K. Marti, Das Buch Jesaja, s. 328; C.R. North, The Suffering Servant in Deutero-Isaiah,
s. 121; O. Kaiser, Der konigliche Knecht, s. 51; K. Baltzer, Deutero-Jesaja, s. 387; H.-]. Hermisson,
Deuterojesaja 2, s. 319-320.361 i ,Israel und der Gottesknecht bei Deuterojesaja’, s. 79 przyp. 29;
w czasie przeszlym tlumaczg tez C. Westermann, Das Buch Jesaja, s. 167 czy L. Stachowiak, Ksigga
Izajasza II - 111, s. 183). Potwierdzenie dla tej korekty wokalizacji J. Goldingay, D. Payne, A Critical
and Exegetical Commentary on Isaiah 40-55 Volume II, s. 163 (ktorzy ostatecznie opowiadaja sie
za lekcja TM), odnajduja w T i S, a BHS w S, ale trudno odgadna¢, na jakiej podstawie (powolywa-
nie si¢ na S zasadnie neguje H.-J. Hermisson, Deuterojesaja 2, s. 320). Rewokalizacja jawi si¢ jako
mozliwa, ale impf. mozna tez odnies¢ do dokonanego zdarzenia, ktdrego skutki wcigz trwaja (zob.
Gesenius’ Grammatik, § 107h).
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i Bég moj stat si¢ sita moja (schronieniem moim)'*'.
6. I rzekd'**: To jest zbyt mato w twoim byciu'* stugg moim,
by podnies¢ plemiona Jakuba
i zachowanych' z Izraela sprowadzié z powrotem,
tak ze'® czynie ciebie Swiattem narodow,
aby stalo si¢ zbawienie moje az po kraniec ziemi.

41 W gre wchodza dwa znaczenia (zob. HAHAT) rzeczownika 1w lub dwa rdzenie (zob. HAL): ' =
sifa, moc (tak ttumaczy wigkszo$¢ komentatoréw — m.in. C. Westermann, Das Buch Jesaja, s. 167; H.-
J. Hermisson, Deuterojesaja 2, s. 316; J.L. Koole, Isaiah III. 2, s. 16; ]. Goldingay, D. Payne, A Critical
and Exegetical Commentary on Isaiah 40-55 Volume II, s. 163; L. Stachowiak, Ksiega Izajasza II - 111,
s. 181; preferowane przez K. Baltzer, Deutero-Jesaja, s. 387) lub 1w* = schronienie, ochrona. G i V
oddaja go w pierwszym znaczeniu, za§ w Q* [*1v] i T wystepuje stowo ,,pomoc”

2 Wprawdzie wprowadzenie jest prozatorskie (zob. tez w.3), to jednak trudno byloby kwestie taka
rozwigza¢ za pomoca krytyki tekstu (inaczej J. Blenkinsopp, Isaiah 40-55, s. 298). Nawet dlugie
metrum nie wyréznia sie tutaj znéw az tak bardzo (zob. H.-J. Hermisson, Deuterojesaja 2, s. 320
czy K. Baltzer, Deutero-Jesaja, s. 387). Wg J.L. Koole, Isaiah III. 2, s. 20-21, jest to anakruza, ktdrej
istnienie w jezyku hebrajskim nie jest potwierdzone. Tak czy inaczej dla skreslenia zdania wprowa-
dzajacego, jak chcieliby BHS (frt); B. Duhm, Das Buch Jesaia, s. 342; C. Westermann, Das Buch Jesaja,
s. 167 przyp. 3, nie ma podstaw.

5 Do formy ptp. lub pf. ni. zob. Gesenius’ Grammatik, § 67t. Sformulowanie jest powszechnie ttu-
maczone przez ,,Nie wystarczy/to za malo, Ze jeste$ moim stuga..” (tak HAHAT i wigkszo$¢ komen-
tarzy, np. L. Stachowiak, Ksigga Izajasza IT - I11, s. 182). Jednak J. Goldingay, D. Payne, A Critical and
Exegetical Commentary on Isaiah 40-55 Volume II, s. 164 czy H.-]. Hermisson, Deuterojesaja 2, s. 362-
363, zauwazaja, ze ,,podmiotem” czasownika w ni. sa wyrazenia w inf. (w.6ap-y; por. 1Sm 18,23;
1Krl 16,31; 2Krl 20,10), a 2 ma znaczenie komparatywne, co dostownie oznacza: ,mniej niz bycie
stuga dla mnie jest podniesienie plemion Izraela..”. Cho¢ takg mozliwo$¢ ujecia relacji sktadniowych
uwzglednia tez J.L. Koole, Isaiah III. 2, s. 21, to jednak opierajac si¢ na Ez 8,17, preferuje tradycyjne
tlumaczenie. H.-J. Hermisson pokazuje, ze Ez 8,17 rézni sktadniowo: o ile w Iz 42,6 wystepuje inf.
z suf. (), to w Ez wyrazenie 7 mva5 oraz innego rodzaju zdanie podrzedne. Tre$ciowo rowniez
malo prawdopodobne wydaje sig, ze bycie stuga miatoby by¢ niewystarczajace (do tego zob. pierwsza
Piesti; dostrzegl to juz B. Duhm, Das Buch Jesaia, s. 342, ktéry jednak z tego powodu uznat 12y *5 7n
i za glose), a mowa jest o tym, ze dziatania stugi na rzecz Izraela nie wyczerpujg jego misji (zob.
1z 42,1bp.4b).

K w (tak tez Q) - rzeczownik odczasownikowy (zob. HAHAT, ktéry bierze rowniez pod uwa-
ge, ze forma ta jest bledem pisarskim), ewentualnie przymiotnik odczasownikowy albo arameizujaca
forma ptp. 731 - do tego zob. H.-J. Hermisson, Deuterojesaja 2, s. 320; K. Baltzer, Deutero-Jesaja,
s. 387), a Q wg ptp. q., ktore stoi tez w Q® (za H.J. Hermisson). Za$ w S ,,galaz Izraela’, tj. odczytano
rzeczownik 733, co jest daleko niewystarczajace, by postulowa¢ korekte (wbrew BHS [frt]; do tego
zob. tez U. Berges, Jesaja 49-54, s. 26). Doszukiwanie si¢ w K jakiego$ hapaxl. w znaczeniu iden-
tycznym do =31 (zob. J. Goldingay, D. Payne, A Critical and Exegetical Commentary on Isaiah 40-55
Volume 11, s. 165-166, ktérzy wybierajg takie wlasnie znaczenie) jest zbedne. Umieszczenie inf. z 5
na koncu wynika najpewniej z konstrukeji chiastycznej (do tego zob. Gesenius’ Grammatik, § 142f
i115a; H.-J. Hermisson).

145 Pf. cons. w zdaniu okolicznikowym skutku — zob. Gesenius’ Grammatik, § 112nn; H.-J. Hermis-
son, Deuterojesaja 2, s. 364; a takze J. Goldingay, D. Payne, A Critical and Exegetical Commentary on
Isaiah 40-55 Volume II, s. 163.166, ktorzy podkreslaja, ze mamy do czynienia z nastgpstwem logicz-
nym, a nie czasowym.
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Podobnie jak w przypadku pierwszej Piesni o studze, poczatek perykopy nie budzi
watpliwosci. 48,22 jest redakcyjng (wtdrng) uwaga w postaci wypowiedzi JHWH
o tym, ze niegodziwcy nie moga liczy¢ na powodzenie, poprzedzong hymnicznym
wezwaniem w pl. do wyjscia z Babilonu, skierowanym do wygnancow (48,20-21)".
Ustalenie konca jednostki tekstowej ponownie jest dyskusyjne. W.7 i 8 rozpoczy-
najg sie formuly postanca (w w.7 z imiestowowym rozszerzeniem), ktéra sugeruje
nowe sfowo prorockie. W.7 jest kolejnym (po w.6) stowem do stugi'¥’, tym razem
do ponizonego i wzgardzonego przez ludzi i wladcdw, z zapewnieniem, ze zostanie
wywyzszony wobec wladcow, ktérzy oddadza mu poklon. Mamy wiec do czynie-
nia z wyrazng antycypacjg czwartej Piesni o studze JHWH (zwl. 53,3; 52,13-15)"*,
a tym samym z redakcyjnym, wtérnym uzupelnieniem. Z kolei w.8-12 zapowiadaja
uwolnienie Izraela (w.9), cudowny powr6t z wygnania (w.10-11), z najrézniejszych
stron $wiata (w.12) i odnowe kraju Izraela (w.8), a Bég dokona tego poprzez stuge.
Ograniczajg si¢ jedynie do misji stugi wobec Izraela, konkretyzujac zbawienie Izra-
ela. Ponownie fragment ten czerpie z réznych lub jest powigzany z innym tekstami
w Dtiz (por. 40,4; 41,18-19; 42,7; 43,6; 48,20). Nie wchodzac w szczegdly'*’, wiersze
te sg konglomeratem motywow z poprzedzajacych zapowiedzi. Cho¢ zaréwno w.7,
jakiw.8-12 wigzg sie z dziatalnoscig stugi, to rdznia si¢ znaczaco tresciowo od 49,1-6,
stanowigc odrebne perykopy (redakcyjne)'.

Gatunkowo Pies# jest mozaika elementow z kilku znanych form''. Rozpoczy-
na si¢ madrosciowym, zaadaptowanym juz przez przedwygnaniowych prorokéw
wezwaniem do stuchania (tzw. Lehrerdffnungsformel — w.1a; por. np. 1z 1,2; 41,1),
skierowanym do narodow'**. W.4 jest (niepelnym) dzigkczynieniem jednostki, skta-
dajacym sie z wyznania zaufania w w.4b oraz przywolania wlasnej skargi (w.4a)'>.

146 Zob. m.in. C. Westermann, Das Buch Jesaja, s. 106. Do wierszy 48,20-21 i 22 zob. powyzszy
komentarz do 48,20-21.

47 Cho¢ w w.6 sam sluga przytacza Boze stowa do niego skierowane (zob. J.L. Koole, Isaiah III. 2,
s. 3).

48 Wiersz ten czerpie nie tylko z czwartej Piesni — do innych Zrédel tego wiersza zob. m.in. H.-J.
Hermisson, Deuterojesaja 2, s. 366-372 i ponizszy komentarz do 49,7.

% Do tego zob. ponizszy komentarz do 49,8-12.

150 Tak tez H.-J. Hermisson, Deuterojesaja 2, s. 323-324; R.G. Kratz, Kyros im Deuterojesaja-Buch,
s. 135-139; analogicznie H.D. Preuf, Deuterojesaja, s. 95; G. Fohrer, Das Buch Jesaja 3, s. 121.123-124;
L. Stachowiak, Ksigga Izajasza II - III, s. 346 i tenze, ,Druga piesn o studze Jahwe (Iz 49,1-13)7
RKT 31/1 (1984), s. 31-42, zwt. s. 42. Jako jednostke tekstowa w.1-6 wydzielaja tez, nie postulujac
redakcyjnego pochodzenia kolejnych wierszy, m.in. J.L. Koole, Isaiah I1I. 2, 5. 3; C. Westermann, Das
Buch Jesaja, s. 166-167; K. Baltzer, Deutero-Jesaja, s. 386-387; J. Goldingay, D. Payne, A Critical and
Exegetical Commentary on Isaiah 40-55 Volume II, s. 154-155.

51 Do tego przede wszystkim R.E. Melugin, The Formation of Isaiah 40-55, s. 69-71; O.H. Steck,
Gottesknecht und Zion, s. 8-9; H.-]. Hermisson, Deuterojesaja 2, s. 332.

152 Zob. C. Westermann, Das Buch Jesaja, s. 167.

153 Z tego powodu cala Pies# bywala postrzegana jako dzigkczynienie jednostki, w takiej czy innej
formie: K. Elliger, Deuterojesaja in seinem Verhdiltnis zu Tritojesaja, s. 51 (prorockie Vertrauenslied czy
Selbsttrostlied); ]. Begrich, Studien zu Deuterojesaja, s. 55-56 (Pies# to rozbudowane dzigkczynienie
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Jednoczesnie w.4a przypomina konfesje Jeremiasza i jego powolanie'**: motyw po-
wolania proroka od fona matki (Jr 1,5), misja o charakterze prorockim (Jr 1,5.7),
dialogicznos$¢ (Jr 1,4-10)"*°. Z kolei publiczne ogtoszenie o powolaniu z cytatem stow
JHWH przypomina intronizacyjny Ps 2 (zwl. w.7-9, tym bardziej ze w.8-9 dotycza
stosunkow z narodami)'*®. Pies# jest zatem kompozycja czerpiacg z kilku gatunkow,
wsrdd ktorych dominuje dzigkczynienie jednostki'*” oraz motywy z powolania i kon-
fesji Jeremiasza, ktore powigzane sa podobnie jak dzigkczynienie ze skarga.

Druga Pies# o studze JHWH jest mowa samego stugi'®®, zaadresowang do naro-
dow (w.1a). Tak jak w Iz 42,4 zostaly one okreslone jako najdalsze wybrzeza (por. tez
Iz 40,15; 42,15)"'*°, czemu odpowiada paralelne i tresciowo identyczne wyrazenie
»harody z oddali”. ox5 to archaiczno-poetyckie stowo (w Dtiz jeszcze w 41,1; 43,4.9;
51,4)'®. Czasownik 2vp nieco mocniej niz vaw uwydatnia uwazne przystuchiwanie

)161

sie, chetne i sSwiadome stuchanie (zob. 42,23)'', co koresponduje z oczekiwaniem

narodow w 42,452, Najblizszym temu wezwaniu jezykowo i tre§ciowo jest 41,1, roz-

jednostki, na ktdre sktadajg sie: w.1b-3 — opis przeszlego powodzenia; w.4 — relacja o nieszczgsnym
polozeniu i skarga; w.5-6 — opowiadanie o ocaleniu i ponownym obdarzeniu taska); G. Fohrer, Das
Buch Jesaja 3, s. 121 (Piesrt wzorowana na dzigkczynieniu: w.1a - wprowadzenie; w.1b-3.5 — opowia-
danie dzigkczynne, podajace okolicznosci niedoli i ocalenia, w.4 — opis nieszczescia, w.5a.6 — ocale-
nie); L. Stachowiak, Ksigga Izajasza II - II1, s. 346. Jak zauwazyli m.in. H.-J. Hermisson, ,,Israel und
der Gottesknecht bei Deuterojesaja’, s. 20-21 czy O.H. Steck, Gottesknecht und Zion, s. 9, nie moze
by¢ tutaj mowy o (biograficzno-)chronologicznej kolejnosci ,,zdarzen”

%% Do tego zob. G. Fischer, Jeremia 1-25, s. 143. Powolanie i konfesje sa ze soba powiazane - zob.
zwl. motyw ratowania proroka w Jr 1,8 i 15,20-21; 20,13, ktory kaze myéle¢ o losie proroka (ogdlnie
do problematyki konfesji Jeremiasza zob. G. Fischer, Jeremia 1-25, s. 406-407).

155 Zwiazek z Jr 1,5 jest powszechnie dostrzegany, np. zob. C. Westermann, Das Buch Jesaja, s. 168.
1% Przede wszystkim zob. O.H. Steck, Gottesknecht und Zion, s. 7-8, ktory odnajduje tutaj wplyw
jerozolimskiej intronizacji kréla przez JHWH, i to wobec narodéw, odnotowujac tez istotne réznice
w stosunku do Ps 2 (przyp. 19), w pierwszej kolejnosci urzad stowa nawigzujacy do niekrélewskiej
min. O. Kaiser, Der konigliche Knecht, s. 54-55, twierdzi, ze Ps 2 jest krolewskim hymnem samo-
pochwalnym (Selbstrithmungshymnus), ktéry wyglaszal intronizowany wtadca, co tylko czgsciowo
odpowiada Piesni o studze JHWH. Prorok miat siegna¢ po liryke kultowg i przeksztatci¢ krolewski
hymn. Powstaje jednak pytanie, czy Ps 2,7-9 nie sa pdzniejsze (rozszerzenie z czaséw hellenskich-
zob. E. Zenger, Psalmenauslegungen 1, s.49.51), tak ze zwigzki z tym psalmem i krolewski wymiar
drugiej Piesni o studze s3 w najlepszym wypadku niepewne.

157 1.L. Koole, Isaiah III. 2, s. 4-5, przypuszcza, ze zaréwno dziekczynienie, jak i przeksztalcony hymn
samopochalny (za O. Kaiser) wyznaczaja ramy interpretacyjne tej Piesni.

158 Wyjatkowos¢ tego nie-boskiego ,,ja”, ktore pojawilo si¢ przed tg Piesnig jedynie w 48,16, zauwaza
U. Berges, Jesaja 49-54, s. 32.

19 Wg K. Baltzer, Deutero-Jesaja, s, 388, majg nimi by¢ wybrzeza M. Srédziemnego, ale juz pa-
ralelne okreélenie i w.6 sugeruja, ze autor ma na uwadze wszystkie narody, mysli w kategoriach
ogolnoswiatowych.

' Do tego zob. powyzszy komentarz do 43,9 i H.-]. Hermisson, Deuterojesaja 2, s. 341.

161 Zob. powyzszy komentarz do tego wiersza i W. Schottroff, ,,aup”, THAT II, kol. 684-689, zwtl. kol.
6851 687. U. Berges, Jesaja 49-54, s. 32, zwraca uwagg, ze jedynie te dwa razy w Dtiz oba czasowniki
stoja paralelnie.

12 Zob. H.-]. Hermisson, Deuterojesaja 2, s. 341.

148



3.2. Ksiega Izajasza 49,1-6

poczynajacy mowe sgdowa, dowodzacg, ze jedynym prawdziwie dzialajgcym bogiem
jest JHWH'®. Wezwanie do stuchania ma $cisle paralelng budowe, a zdania czasow-
nikowe (impt.) sg apelem o aktywne czy zaangazowane stuchanie.

Wraz z w.1b stuga przechodzi do prezentacji samego siebie jako powotanego
przez JHWH. Jednym ze znaczen x7p jest ,,powolywac” (zob. 1z 41,9; 51,2; 54,6)'¢".
Podmiot stojacy na poczatku zdania sprawia, ze uwaga kierowana jest w pierwszym
rzedzie na powolujacego Boga'®. Motyw powolania ,,z fona” (o3, por. 1z 44,2.24)',
przy czym znaczenia przestrzenne i czasowe 12 facza sie tutaj ze sobg'?’, zaczerpniety
zostal najpewniej z Jr 1,5, powolania Jeremiasza na urzad prorocki o zasiegu ogol-
no$wiatowym (por. tez Jr 1,10)'%®. Pojawia si¢ rowniez na krolewskich inskrypcjach
z Mezopotamii (Aszszurbanipala z cylindra Rassam I,1-5; Cyrusa z cylindra Cyrusa,
linia 12)'%°, w ktérych z powolaniem zwigzane jest wypowiedzenie imienia (wlasne-
go) osoby majacej petnic ten urzad (por. 1z 45,3 i 44,28)"7°. By¢ moze wlasnie od stow
z cylindra Cyrusa: izzakra su[msu], pochodzi niezwyczajne w Starym Testamencie
paralelne wyrazenie ,wspomina¢ (7=1 hi.) imi¢””!, ktére z podmiotem Bog poja-
wia sie w Biblii Hebrajskiej chyba jeszcze tylko w trudnym Wj 20,24'72. Wskazuje

19 Q.H. Steck, Gottesknecht und Zion, s. 11-12 przyp. 29, dodaje, ze Deuteroizajasz zwracat si¢ do na-
rodéw w mowach sagdowych, ktore skierowane sg przeciwko ich bogom. Trzeba oczywiécie odréznia¢
adresata na poziomie dziela literackiego od wyobrazonego, domyslnego (odbiorce explicite i implici-
te), zarowno w przypadku mow sadowych, jak i drugiej Piesni o studze JHWH (zob. U. Berges, Jesaja
49-54, s. 33). Tym drugim byli pierwotnie najpewniej wygnancy babilofiscy (zob. jeszcze ponizej).
164 Zob. powyzszy komentarz do 41,9. JHWH jest podmiotem tego czasownika 75 razy, w tym 20
razy w Iz (wiecej w C.J. Labuschagne, 0", THAT II, kol. 666-674).

165 Zob. J.L. Koole, Isaiah III. 2, s. 7.

1% W powigzaniu z x7p, ale w innym, krytycznym wobec Izraela sensie jeszcze w 48,8 - zob. U. Ber-
ges, Jesaja 49-54, s. 33-34, ktory ponadto uwaza, ze matka kolektywnego stugi Izraela jest Syjon
(por. 1z 50,1).

167 Zob. H.-]. Hermisson, Deuterojesaja 2, s. 341.

168 Zob. C. Westermann, Das Buch Jesaja, s. 168; G. Fohrer, Das Buch Jesaja 3, s. 121-122; H.-]. Her-
misson, Deuterojesaja 2, s. 342, ktory zauwaza, ze w Piesni nie ma motywu sprzeciwiania si¢ powo-
tanego. Zaréwno C. Westermann, jak i J. Goldingay, D. Payne, A Critical and Exegetical Commentary
on Isaiah 40-55 Volume II, s. 157, zasadnie wnioskujg, ze sluga musi by¢ zatem postrzegany jako
prorok, nawet wg O. Kaiser, Der konigliche Knecht, s. 57, nawigzanie do Jr 1 $wiadczy o prorockim
wymiarze powolania stugi.

169 Zob. TUAT 1/4, s. 408.

170 Za H.-]. Hermisson, Deuterojesaja 2, s. 342-343, ktory zaznacza, ze nie dotyczy to imienia ,,Izra-
el” z w.3, gdyz teksty asyryjskie zawsze wymieniaja imi¢ jednostki (Izrael musialoby by¢ imieniem
wlasnym, a nie okresleniem ludu badz wygnancow).

71 Tak J. Blenkinsopp, Isaiah 40-55, s. 300; H.-J. Hermisson, Deuterojesaja 2, s. 342-343. Za$ U. Ber-
ges, Jesaja 49-54, s. 34, nieprzekonujaco twierdzi, ze ma by¢ nawiagzaniem do 48,1.

72 Do tego wiersza zob. H. Eising, 721", TWAT II, kol. 571-593, tu kol. 584. Gdy podmiotem jest
Bdg, to najczedciej mowa jest o Bozej zbawiajacej uwadze wobec Jego wyznawcdw, a impt. jest cha-
rakterystyczny dla prosb w skargach. Z kolei gdy podmiotem sg ludzie, to oznacza slawienie Boga
(Iz 26,13; Ps 45,18) czy zapewnienie o trwaniu po $mierci w ludzkiej pamieci (2Sm 18,18). Do tego
czasownika w hi. zob. W. Schottroff, ,,n>”, THAT I, kol. 507-518, zwt. kol. 513-516.
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z pewnoscig na Boze powolanie stugi, i to przed jego urodzeniem, oraz podkresla
krolewska godnos¢ stugi-proroka (por. 1z 45,3-4 i Jr 1,5). Tak samo jak w pierwszej
Piesni watki krolewskie s bezposrednio pozwigzane z misja stugi wobec narodow'”.

W.2 méwi o przygotowaniu Bozego stugi do wypelnienia zleconej misji. Usta
s3 przede wszystkim organem mowy'”%, a wiec stuga postuguje si¢ mowa, spetnia
prorockie zadanie. Powolujacy Bog wyposazyt go podobnie jak zolnierza'”, ale jego
bronig s usta. Za pomoca czasownika o' opisuje si¢ wytworzenie broni (a nie jej
wybranie)'”. Pordwnanie ust do miecza jest w Starym Testamencie rzadkie, a poja-
wia sie przede wszystkim odniesieniu do jezyka przeciwnikow w skargach przeciwko
wrogom (Ps 57,5; 64,4) oraz szkodliwych stéw i oskarzen w pouczeniach madroscio-
wych (Prz 12,18; 25,18)"77. Rzeczowo najblizsze jest wyobrazenie o skutecznosci czy
potedze Bozego stowa w ustach proroka (Jr 5,14; 23,29; Oz 6,5) lub przychodzacego
krola (Iz 11,4)"7®. Metafora ta obrazuje zatem skuteczno$¢ prorockiego stowa stugi,
tak samo jak paralelne ,,ostrze strzaty” (por. juz przywotane Ps 57,5; 64,4; Prz 25,18,
gdzie wystepuja koto siebie miecz i strzata)'”. Militarna metaforyka wcale nie musi
sugerowa¢ wojskowego charakteru misji stugi, tym bardziej ze 1z 42,2-3 ukazuje
zbawcze, tagodne dziatanie stugi'®. Uzupelniajgcym motywem jest schowanie czy
ukrywanie (czasowniki xam hi. ino hi. uzyte w pozytywnym sensie zabezpieczenia,
ochrony)*'. Nie wykluczone, ze motyw ukrycia w cieniu dloni pochodzi ze skar-

173 Zob. H.-]. Hermisson, Deuterojesaja 2, s. 347.

174 Zob. C.J. Labuschange, ,,m2”, THAT II, kol. 406-411, zwl. kol. 407-408.

175 Por. wyobrazenie o JHWH jako przywddcy wojskowym czy wojowniku w Iz 40,9-10; 42,(10-)13.
176 Tak H.-J. Hermisson, Deuterojesaja 2, s. 345.

177 Natomiast czeste jest wyrazenie 29ms, dost. ,,usta miecza’, tj. ostrze miecza (Rdz 34,26; Wj 17,13;
Lb 21,24; Hi 1,15.17 itp.), a takze pozerajacy miecz (Pwt 32,42 i in.) - zob. H.-]. Hermisson, Deute-
rojesaja 2, s. 345-346.

178 Zob. H.-]. Hermisson, Deuterojesaja 2, s. 346. Wg O. Kaiser, Der konigliche Knecht, s. 58, najbliz-
sza jest wlasnie ta ,krélewska” paralela z Iz 11,4, a wg E. Haag, ,,Die Botschaft vom Gottesknecht’,
s. 181-182, zrédlem tego wyobrazenia ma by¢ znak dla powolania wybawiciela (Retter - Wj 3,12; 4,8;
Sdz 6,17; 1Sm 10,7). Z kolei S. Gritz, ,,Die unglaubliche Botschaft’, s. 190, sadzi, ze moze chodzi¢
o sadowa funkcje stugi.

7O obrazowym znaczeniu strzalty H.A. Hoftner, ,yn”, TWAT II, kol. 128-134, zwl. kol. 133-134.
Proby réznicowania rodzajéw broni (C. Westermann, Das Buch Jesaja, s. 168: penetrujacy miecz
i dalekosiezna strzata; K. Baltzer, Deutero-Jesaja, s. 389: blizej i dalej oddzialtujaca, co mialoby wiaza¢
sie — jak interpretuja tez J.L. Koole, Isaiah III. 2, s. 9 i U. Berges, Jesaja 49-54, s. 35 — z dosigganiem
bliskiego Izraela i odleglych wybrzezy) w odniesieniu do obrazowych sformulowan moze budzi¢
watpliwosci (zob. H.-J. Hermisson, Deuterojesaja 2, s. 345).

180 Zob. H.-J. Hermisson, Deuterojesaja 2, s. 347. Stad nietrafne sa interpretacje przypisujace dziatal-
noéci stugi militarny charakter (jak chcialby S. Gritz, ,,Die unglaubliche Botschaft’, s. 191), uwazajac
stuge za nieireniczng posta¢ (domniemanie nawigzanie do kréla, mesjanskiego ksiecia karcacego
kryminalistéw, jak twierdzi J.L. Koole, Isaiah III. 2, s. 10) czy doszukujace si¢ karzacego charakteru
jego stowa (jak chcialby z kolei L. Stachowiak, Ksigga Izajasza II - III, s. 180). Metaforyka taka nie
musi wcale wskazywa¢ na polityczng role proroctwa (jak sadzi J. Blenkinsopp, Isaiah 40-55, s. 300).
181 Zob. HAHAT czy G. Wehmeier, ,,ane”, THAT 1I, kol. 173-180, zwt. kol. 174-176. Nieprzekonu-
jace jest natomiast, by mialo chodzi¢ o ukrywanie czego$ przed kim$ (w negatywnym sensie), jak
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gi (por. Ps 17,8)"2. Cien to czg$ciej spotykana metafora dla ochrony (Ez 17,23;
31,6.12.17 czy Lb 14,9; 1z 30,2-3; Koh 7,12). H.-J. Hermisson widzi w tym wyobra-
zeniu kombinacje dwdch metafor: cienia jako schronienia i r¢ki jako potegi Boga'®.
Nie pojawiajacy si¢ wigcej w Starym Testamencie motyw schowania w kolczanie
trzeba najpewniej rowniez rozumie¢ jako ochrone (do czasu uzycia?)'®!. Polgcze-
nie skutecznego stowa i ochrony stugi'® wynika przypuszczalnie z faktu, ze stuga
doswiadcza przesladowania, tak jak i inni prorocy'®, a w szczegélnosci Jeremiasz.
Z powotlania wynika wyposazenie i ochrona stugi-proroka (impf. cons. w w.2-3a
po pf. w w.1b wskazuje na kontynuacj¢)'¥’. Wiersz zbudowany jest jako ztozona
konstrukcja paralelizméw: w.2a i 2b tworza paralelizmy syntetyczne z chiazmami,
za$ stych pierwszy z trzecim buduja paralelizm synonimiczny (i to z tym samym
czasownikiem), podobnie jak drugi z czwartym'.

Stuga przytacza czy cytuje do niego skierowane Boze stowa (w.3) o ustanowieniu
go stugg (por. 1z 42,1 i Ps 2,7)"°. W tego typu oznajmieniach, w ktérych wystepuje
7ry, zaimek ten zawsze stoi na koncu'’, a szyk zdania kieruje wpierw uwage na to,
kto i do czego zostal wyznaczony. Czasownik =xa* wyraza rado$¢ Izraela z Bozego
dziatania, a oznacza uwielbienie (pi. jak w hymnicznych Ps 149,4) i uwielbienie si¢
czy okazanie si¢ wspanialym Boga z powodu Jego sklonienia si¢ ku Izraelowi (hitp.
jak w Iz 44,23). W Triz pojawia si¢ w opisach nowego stanu zbawczego, gdy Bog
otacza chwalg Syjon (Iz 60,7.9.13.21; por. tez 61,3.10 oraz Izraela w 55,5)"'. Poprzez
Izraela czy dzigki wykupieniu Izraela Bog wywyzszy siebie samego (1z 44,23 i 49,3b;

chcieliby J. Goldingay, D.Payne, A Critical and Exegetical Commentary on Isaiah 40-55 Volume II,
s. 157.

182 Wobec $miertelnego zagrozenia ze strony wrogéw i w powigzaniu z prosba uzycia miecza prze-
ciwko wrogom w w.13.

183 Deuterojesaja 2, s. 349. Podobne sformulowanie o schowaniu w cieniu r¢ki pojawia si¢ tez
w Iz 51,16, wtdrnym rozszerzeniu bazujacym na drugiej Piesni (zob. H.-J. Hermisson, Deuterojesaja
3,8.211.217), ktory przypuszcza (s. 278), ze ttem wyobrazenia o cieniu jako ochronie jest potrzeba
chronienia si¢ przed palacym stonnicem w goracych krajach (por. 1z 4,6; 25,4-5; 32,2; Jon 4,5-8).

184 Chowanie w kolczanie moze tez oznaczaé trzymanie w gotowosci (por. Iz 22,6[-14]; tak O. Kai-
ser, Der konigliche Knecht, s. 58-59) czy chronienie do momentu, gdy trzeba bedzie strzaty uzy¢.
Z jednej strony, w.4-5 wskazuja na dotychczasowe niepowodzenie stugi, a z drugiej strony, misja stugi
wobec narodéw wydaje si¢ dopiero rozpoczynac (zob. H.-J. Hermissson, Deuterojesaja 2, s. 348-349).
185 Z pewnoscig ochrona dotyczy osoby proroka, a nie jedynie jego ust, ktére uzyto pars pro toto
(w w.2aB-b mowa jest o osobie proroka) - zob. J. Goldingay, D.Payne, A Critical and Exegetical Com-
mentary on Isaiah 40-55 Volume II, s. 157.

18 Zob. H.-J. Hermisson, Deuterojesaja 2, s. 349.

187 Zob. Hermisson, Deuterojesaja 2, 350.

188 Zob. J.L. Koole, Isaiah III. 2, s. 9.

18 Wg U. Berges, Jesaja 49-54, s. 36, cytat ten wyznacza punkt szczytowy refleksji stugi nad swoim
powolaniem.

190 Zob. H.-J. Hermisson, Deuterojesaja 2, s. 351.

1 THWH nie tylko odbiera chwale, ale tez jej udziela. Zob. HAHAT; J. Hausmann, ,,axe”, TWAT VI,
kol. 494-499, zwl. kol. 496-497; D. Vetter, ;2" THAT 11, kol. 387-389, wedtug ktérego w kontekscie
nieteologicznym pojawia sie jedynie w Iz 10,15 i Wj 8,5.
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por. tez 43,7.21)"2. A poniewaz bezposrednim adresatem s3 narody, to uwielbienie
sie Boga bedzie mialo miejsce wobec catego $wiata (por. tez 1z 40,5). Celem powo-
tania stugi jest wigc ostatecznie Boza chwata'®”.

Imie ,,Izrael” mogloby wskazywa¢ na tozsamos¢ stugi. Na przeszkodzie stoi jed-
nak misja stugi wobec Izraela w w.5-6'*. Zdanie =xenx (5%727)2 znane z Iz 44,23
zostalo tutaj wiaczone do Bozego ustanowienia stugi. Jak pokazata juz powyzsza
analiza perykop mowiacych o studze JHWH w Dtiz, stuga-Izrael jest nie tylko obiek-
tem Bozego zbawczego dzialania (41,8-13; 44,1-5*.21-22; tez 45,1-7; 48,20-21), ale
i ma zadanie zaswiadczenia o swoim Bogu (43,8-13 czy wezwanie do zwiastowania
z 48,20-21, a sygnalizowane w 42,18-25* i by¢ moze takze w 44,2.21)". Ponadto
mowa jest jeszcze o innym studze — proroku (43,10aB-b; 44,26), ktérego prorocka
misja przypomina misje stugi z Piesni (42,1-4 i 49,5-6). Aktywnos¢ stugi proroka
kontrastuje z jeszcze ciagle bierna postawa stugi Izraela'. Stuga Izrael sam musi
wpierw zrozumie¢ i przyjaé przestanie stugi proroka, by méc zaswiadczy¢ przed
narodami o jedynosci Boga JHWH (43,10). Narody za$ maja dostrzec i poja¢ Boze
zbawcze dzieto dokonane na studze Izraelu, o ktérym ma on zaswiadczy¢ (por. tez
43,20b-21 czy 43,7). Na nowy cudowny exodus Izrael ma zareagowac intonujgc hymn
(43,21 148,20). Z 42,18-20 i 43,8 wynika, Ze stuga Izrael nie jest gotowy, jeszcze nie
zrozumial obietnicy i nie uwierzyl, nie zaufat Bogu, by mdc by¢ swiadkiem JHWH.
Dopdki Izrael nie wypelnia swojej roli, zastepuje czy reprezentuje go stuga-prorok.
Zaskakujace stowo ,,Izrael” w w.3 mogloby wlasnie pokazywac, ze jednostkowy stuga
JHWH na razie niejako w zastepstwie ciagle jeszcze opornego Izraela (por. w.4-5)
wypelnia jego misje'”’. Nie zmienia to faktu, ze imie ,,Izrael” znajdujace si¢ ten jeden

192 Zob. ]. Hausmann, ,,7x2”, kol. 496-497; K. Elliger, Deuterojesaja 1, s. 452 (do 44,23); H.-J. Hermis-
son, Deuterojesaja 2, s. 350; a takze J.L. Koole, Isaiah II1. 2, s. 13; ]. Goldingay, D. Payne, A Critical and
Exegetical Commentary on Isaiah 40-55 Volume II, s. 160.

% Wg C. Westermann, Das Buch Jesaja, s. 169, wywyzszenie si¢ pana/Pana dzigki swemu studze
jest paradoksalne.

¥4 Tnaczej .D.W. Watts, Isaiah 34-66, dla ktérego stuga w ,,epizodzie A” (w.1-4) jest Izrael, a w ,,epi-
zodzie B” (w.5-12) Dariusz.

195 Zob. przede wszystkim H.-J. Hermisson, ,,Israel und der Gottesknecht bei Deuterojesaja®, s. 3-24
i Deuterojesaja 2, s. 350-353.

1% Zob. K. Elliger, Deuterojesaja in seinem Verhidltnis zu Tritojesaja, s. 72. Trzeba jednak zaznaczy¢,
ze stuga Izrael ma by¢ nie tylko pasywnym odbiorca Bozego wybawienia, ale sta¢ si¢ w koncu tak-
ze aktywnym $wiadkiem wylacznej boskosci JHWH (zob. 43,10-12 i powyzszy komentarz do tych
wierszy).

7 Do tego przede wszystkim H.-J. Hermisson ,Israel und der Gottesknecht bei Deuterojesaja‘,
s. 14-15.18-21 i Deuterojesaja 2, s. 352-353, ktory notabene sklania si¢ ku uznaniu tego imienia
za wtorne rozszerzenie (do tego zob. ponizej). Podobnie tez J.L. Koole, Isaiah III. 2, s. 13, podkre-
$lajac, ze do momentu swego ocalenia Izrael nie moze spelniaé swej funkeji (Iz 44,22); P. Wilcox,
D. Paton-Williams, ,,The Servant Songs in Deutero-Isaiah”, s. 91-92, wedlug ktdérych prorok przej-
muje od Izraela odpowiedzialno$¢ za misje wobec naroddw, tak ze jest nazywany Izraelem. Trzeba
jednak zauwazy¢, ze misja wobec narodéw nalezala do istoty zadania stugi w 42,1-4 od samego po-
czatku jego powolania juz w fonie matki i wydaje si¢ szersza (zaprowadzenie Bozego zbawiennego
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jedyny raz Piesniach budzi watpliwosci.

W4 jest pewnego rodzaju reakcjg stugi na jego ustanowienie (,,a ja rzektem”)'%.
Jest to skarga (lub wspomnienie skargi) i wyznanie ufnosci stugi'”®. Poczatkowe =y
moze, ale nie musi, by¢ rozumiane jako ,,pomyslalem™, gdyz skarga (jak i dzigkczy-
nienie) zakladata wrecz gtosne méowienie?'. Poczatkowe ,,ja” uwypukla zmiane pod-
miotu. Czasownik vr, ktéry swym znaczeniem obejmuje zaréwno dzialanie, prace,
jak i jej efekt, czyli zysk lub zmeczenie*”, bywa zwigzany ze skarga (Ps 6,7; 69,4)*.
Poniewaz wysilki stugi okazaly sie — wbrew przeswiadczeniu z w.2 - daremne, to jego
dzialanie przyniosto tylko zmeczenie, wyczerpanie. 15> pi., ktéry nierzadko ma ne-
gatywne znaczenie ,,zniszczy¢ >
sity, wszelkiej energii Zyciowej (por. Ps 71,9). Daremnos¢ dotychczasowych wysitkow
stugi opisuja trzy paralelne pojecia: p™, wskazujacy na niepowodzenie (por. skarga
Ps 73,13)**, y1m, oznaczajacy bezsensowno$¢*®, 5211, majacy najczesciej ogolny sens
»Nic’, ,nico$¢” czy ,to, co bezsensowne” lub ,,zle” i byl uzywany w skargach jednostki
dla nicosci zycia czy losu czlowieka (np. Ps 39,6-7.12), a w Koh dla bezowocnej pracy
(2,1-23; 4,4.8 itd.)*”. W skardze stugi odbicie znajduje los prorokéw przedwyga-
niowych, odrzucenie ich przestania i nich samych?”. Niepowodzenie i odrzucenie
proroka, wrogos$¢ wobec niego nie tylko nie byly niczym wyjatkowym, lecz wrecz

, z dopelnieniem n= wyraza zuzycie, pozbawienie

zdajg sie przynaleze¢ do urzedu prorockiego (por. konfesje Jeremiasza)*”. Uzycie

porzadku) niz $wiadectwo stugi Izraela. Z kolei wg T. Brzegowy, Ksiega Izajasza rozdzialy 40-66,
s. 416, imie to jest tytulem nadanym analogicznie jak to miato miejsce w przypadku patriarchy Jaku-
ba, tak ze stuga jest tym Izraelem, przez ktorego Bog si¢ rozstawia (jednocze$nie moéwi o ,,paradoksie
dwoch stug” zamierzonym przez autora, cho¢ uznaje to stowo za redakcyjny dodatek - s. 407; nie jest
tez jasne, dlaczego mamy tutaj mie¢ do czynienia z paradoksem).

198 Tak U. Berges, Jesaja 49-54, s. 38.

%" Nie moze by¢ jednak mowy o gatunku skargi czy dzigkczynienia jednostki, lecz jedynie o niekto-
rych ich elementach, bo nie ma prosby czy wzmianki o jej wystuchaniu - zob. powyzej i W.H. Schmidt,
Wprowadzenie do Starego Testamentu, s. 255-257.

200 Zob. HAHAT czy C.R. North, The Suffering Servant in Deutero-Isaiah, s. 118, ktéry ttumaczy:
,,do siebie”.

1 Zob. H.-J. Hermisson, Deuterojesaja 2, s. 356.

22 Zob. S. Schwertner, ,,5nv”, THAT 11, kol. 332-335, tu kol. 333.

203 Zob. H.-]. Hermisson, Deuterojesaja 2, s. 356.

204 7Zob. G. Gerleman, ,,n5>”, THAT 1, kol. 831-833.

205 Zob. M. Delcor, ,,x5n”, THAT I, kol. 897-900, tu kol. 898.

206 Zob. M. Gorg, ,nn”, TWAT VIII, kol. 555-563, zwt. kol. 559. W Dtiz pojawia si¢ w réznych kon-
tekstach (por. 40,17.23; 41,29; 44,9; 45,18-19).

27 Zob. R. Albertz, 53117, THAT 1, kol. 467-469, ktory w 1z 49,4 dostrzega klasyczny motyw skargi.
Stowo to tylko ten jeden raz wystepuje w Dtiz.

28 Wg C. Westermann, Das Buch Jesaja, s. 170, nie jest to opis indywidualnego losu stugi, lecz
wezesniejszych prorokéw w ogodle (z ,,gatunku” Klage des Mittlers), ktory zostanie przezwyciezony
wlasnie w studze JHWH; a wg R.P. Merendino, ,,Jes 49 1-6: ein Gottesknechtslied?”, ZAW 92 (1980),
s. 245-246, studze przypisany zostal los proroka takiego jak Jeremiasz.

29 Zob. H.-]. Hermisson, Deuterojesaja 2, s. 357. G. Fohrer, Das Buch Jesaja 3, s. 122, dodaje, ze cho-
dzi o opdr i odrzucenie ze strony wygnancow, ktérzy nie wierzyli w poselstwo o nowym Bozym
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trzech okreslen, ktdre sa czyms$ w rodzaju superlatywu?"

ze nacisk zostal polozony na daremno$¢ trudu stugi.

Stuga jednak nie poprzestaje na skardze na daremnos¢ swoich wysitkow. Wyznaje
(w.4b), ze swoja ufnos¢ poktada w Bogu. mbve to ,praca’, ,trud” (Jr 31,16), ,,czyn”
(pl. w Ps 17,4) oraz ,,zaplata” za prace (Kpt 19,13; Ez 29,20) czy ,,zysk” (Prz 10,16;
11,18). Tylko kilka razy w Starym Testamencie mowa jest o czynach czy zaplacie
pochodzacej bezposrednio od Boga (Ps 28,5; zas w Ps 109,20 i Iz 65,7 jest nig Boza
kara dla odstepcoéw). W Dt- i Triz w 40,10; 62,11 zaplatg s3 powracajacy wygnancy,
wykupieni przez JHWH, a w 61,8, mowa jest o Bozej rekompensacie za to, ze lud
zostal ograbiony?"'. Inaczej niz 1"ou, n%ye nie jest powigzana z prawem czy roszcze-
niem prawnym do zaplaty. W drugiej Piesni zaplata jest najpewniej powodzenie
misji stugi, skutkujace ostatecznie w $wietle w.3b uwielbieniem si¢ Boga wéréd naro-
d(’)WZIZ
(w.5-6)*"°. W takim razie paralelne veun (por. 42,1-4) odnosi si¢ do powodzenia
stugi. Inaczej niz w pierwszej Piesni nie oznacza on Bozego zbawczego panowania™*.
W przytoczonej (,,zacytowanej”) skardze ludu w Iz 40,27>" »euin oznacza ochrong
prawng i zbawczg przychylnos¢ JHWH?®. Podobnie tutaj stuga jest przekonany
o Bozej przychylnosci i ochronie (prawnej) w do$wiadczanych przeciwnos$ciach
czy przesladowaniach (zob. Ps 7,7; 9,5; 35,23 itp.), o ktérych wprost méwi dopiero
nastepna Piesn (50,8)%".

»A teraz” na poczatku w.5 zapowiada co§ nowego, przy czym - jak mozna przy-

, oraz szyk zdan sprawia,

,anaktérego sktada si¢ nawrocenie i restytucja Izraela oraz ocalenie narodow

puszcza¢ - punktem odniesienia jest raczej w.4 niz w.1b-3'8. Wiersz ten jest jed-
noczesnie rozbudowanym wprowadzeniem kolejnego po w.3 stowa JHWH w w.6.
Formalnie przypomina formule postanca (ale bez nz) z rozszerzeniem w postaci

zbawieniu, czego $wiadectwem sg dysputacje, np. 40,12-31*.

10 Na wyjatkowe w Starym Testamencie nagromadzenie tych poje¢ uwage zwraca U. Berges, Jesaja
49-54, 5. 39.

AL Zob. J. Vollmer, ,,5v2”, THAT 11, kol. 461-466 (zwl. kol. 464-466) i K.-J. Illman, ,,5p2”, TWAT VI,
kol. 697-703, zwl. kol. 701-702; a do Iz 61,8 zob. J. Slawik, ,,Egzegeza Ksiegi Izajasza 61,1-11 s. 86.
212 Tak H.-J. Hermisson, Deuterojesaja 2, s. 357 i ,Der Lohn des Knechtes”, s. 275-276.

23 Zob. ich ponizsze omdwienie.

24 Zas wg W.AM. Beuken, ,,Mispat’, s. 27-28, cho¢ tym razem vsun oznacza sprawiedliwoé¢ dla
stugi, to wiaze si¢ ona z pierwsza Piesnig, jako ze los stugi jest calkowicie spleciony z losem Izraela.
25 Zwiazek skargi stugi ze skarga ludu z 40,27(-31) podkresla U. Berges, Jesaja 49-54, s. 39.

216 'Wg K. Elliger, Deuterojesaja 1, s. 97, to, co Bog obiecal Izraelowi.

217 Zob. H.-J. Hermisson, Deuterojesaja 2, s. 357. Za$ w J.L. Koole, Isaiah III. 2, s. 15, voun to przy-
znanie racji studze w sadzie i Boza decyzja, ze dzialanie stugi nie bylo daremne; w C. Westermann,
Das Buch Jesaja, s. 170, ta para poje¢ oznacza potwierdzenie dla stugi i jego pozornie bezskutecznego
dzialania; w R.P. Merendino, ,,Jes 49 1-6: ein Gottesknechtslied?”, s. 241, pozycja stugi pomimo nie-
powodzenia si¢ nie zmienia; a w U. Berges, Jesaja 49-54, s. 40, uwolnienie i powrdt na Syjon stugi,
ktorym ma by¢ Izrael.

218 Zob. H.-J. Hermisson, Deuterojesaja 2, s. 358. Wg U. Berges, Jesaja 49-54, s. 41, nowoscia tg nie
jest misji stugi wobec narodéw, lecz przekazanie wiadomosci o tym narodom.
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3.2. Ksiega Izajasza 49,1-6

)219

hymnicznego participium (por. np. 43,1.14
imiesfowowe rozszerzenie*”. Z jednej strony nawigzuje wiec do w.1b, a z drugiej
precyzuje, ze stuga zostal stworzony (13*) w fonie matki (jak w 1z 44,2.24 w odnie-
sieniu do Izraela) wlasnie po to, by by¢ Bozym stuga. Stworzenie i powotanie scisle
przynaleza do siebie. Celem Bozego stworzenia, ,uksztalttowania” (5 73°) Izraela
w Iz 43,7.21 jest Boza chwata*'. Kolejny za$ paralelizm (w.5ap z typowym w Dtiz
zestawieniem Izrael/Jakub) rozpoczynajacy si¢ od & z inf. przedstawia misje, dla
ktorej stuga zostal stworzony. 21 (por. 1z 44,22) oznacza w pierwszym rzedzie powr6t
do punktu wyjscia i czgsto jest uzywany w sensie przeno$nym. W hi. (i ho.) odnosi
sie zasadniczo do sprowadzenia lub przyniesienia z powrotem, a gdy jest ono nakie-
rowane na Boga, to przede wszystkim do nawrocenia si¢ do Boga (z przyimkami -5x
i, a sporadycznie z przyimkiem *imsr do odejscia od Boga). Podobnie rzadki pol.
oznacza tyle co ,,sprowadzac¢ z powrotem” lub ,,naktania¢”**2. Pol. w Dtiz pojawia si¢
jeszcze w 47,10, gdzie moze by¢ rozumiany faktytywnie?”>. Wyrazenie przyimkowe
pokazuje, ze chodzi o powr6t do Boga, o nawrdcenie si¢ Izraela**. Do nawrdcenia
sie w odpowiedzi na Boze odkupienie prorok wzywa w 44,22 (por. tez 55,7) stuge
Izraela?”. Zadanie stugi byto zatem realizowane przez proroka zwanego Deutero-
izajaszem, ktdry chcial sktoni¢ Izrael do nawrdcenia, powrotu do Boga polegajacym
na przyjeciu Bozego odkupienia. Analogiczng wymowe ma paralelny stych (korekta;
jak m.in. w 44,28 w paralelnej linii postuzono si¢ formg osobowa czasownika)?.
mox z podmiotem JHWH ma najczesciej znaczenie soteriologiczne (por. Iz 11,125
Ez 11,17; Mi 2,12; 4,6)**’. Za forma pasywna moze sta¢ Boze dzialanie, ale rozgra-
niczanie dziatania Boga i stugi nie jest ani mozliwe, ani sensowne (co dotyczy tez
wyrazenia z inf.). Cho¢ sformulowanie to mogtoby oznaczaé powrét z wygnania**®
(por. redakcyjny Iz 52,12; o powrocie mowa jest tez np. w Iz 40,11; 43,5; 54,7)*>,

.15 72p5 wykracza poza zwykle w Dtiz

219 Zob. C. Westermann, Das Buch Jesaja, s. 170-17; L. Stachowiak, Ksigga Izajasza II - 111, s. 181,
a takze powyzszy komentarz do 44,2.24.

20 Za H.-J. Hermisson, Deuterojesaja 2, s. 361.

21 Zob. H.-J. Hermisson, Deuterojesaja 2, s. 359.

222 Zob. J.A. Soggin, ,aw”, THAT 11, kol. 884-891.

23 Zob. J. Goldingay, D. Payne, A Critical and Exegetical Commentary on Isaiah 40-55 Volume II,
s. 162; za$ wg J. Blenkinsopp, Isaiah 40-55, s. 301, obejmuje swym znaczeniem powrdt do kraju oraz
fizyczng i moralng odnowe.

224 Tak G. Fohrer, Das Buch Jesaja 3, s. 122-123.

3 Zob. H.-]. Hermisson, Deuterojesaja 2, s. 360. Racji nie ma wiec C. Westermann, Das Buch Jesaja,
s. 171, twierdzac, ze sformutowanie z w.5ap nie pasuje (w przeciwienstwie do w.6a) do dziatalno$ci
Dtiz, a jedynie do prorokéw przedwygnaniowych.

226 Co dotyczy tez imiestowowych rozwinie¢ formuly postanca (np. w 43,16-17; J.L. Koole, Isaiah III.
2, 5. 18). Do korekty zob. powyzsza uwage do ttumaczenia.

27 Zob. J.EA. Sawyer, ,,ya3p”, THAT 11, kol. 583-586, zwt. kol. 586.

228 TJak chcialby G. Fohrer, Das Buch Jesaja 3, s. 123.

2% W Dtiz poza 49,5 i 52,12 czasownik 5ox pojawia si¢ jeszcze tylko w 43,9, w zupelnie innym kon-
tekscie (zob. powyzszy komentarz do tego wiersza). Do 52,12 zob. H.-]. Hermisson, Deuterojesaja 3,
s. 266, a do jego wtornosci s. 220-222.

155



3. Piesni o studze JHWH

to jednak %5, a przypuszczalnie i chiazm, kaza widzie¢ w nim paralelizm synonimicz-
ny, a tym samym nawrdcenie do Boga.

W.5b jest kolejnym po w.4b wyznaniem stugi (ma ono chiastyczng budowe). 125
W pi. oznacza nie tylko ,,czci¢ kogos” (por. 1z 43,20.23), ale tez ,,okazywac uznanie”,
w tym ze wzgledu na czyjas$ spoleczng czy polityczng pozycje. Pf. w paralelnej linii
pokazuje, ze mowa jest o tym, co juz si¢ dokonalo, a czego skutki trwaja, ewentu-
alnie, co wcigz si¢ dokonuje (impf.). Stuga jest pewny, Ze ze strony Boga (,,w oczach
JHWH”)*! spotyka si¢ z uznaniem, jego godno$¢ Boég potwierdzil czy potwierdza
(por. ni. w Iz 43,4)*?. Godnos¢ stugi wynika z jego powotlania (w.5a i 42,1), a chwi-
lowy brak powodzenia niczego nie zmienia. ©v w jezyku religijnym to Boza sila,
mog, z jej powodu wychwala sie Bozy majestat. Moze si¢ ona tez zwracaé przeciwko
Bozym wrogom. W skargach Bozy v jest przede wszystkim schronieniem i zbawie-
niem dla tych, ktérzy prosza Boga o ratunek (Ps 28,7-8; 46,2; 59,10; 62,8.12; Jr 16,19
itd.; por. tez 1z 45,24)*. Stuga jest przeswiadczony (1. 0s.), ze chroni go Boza potega,
co jest bliskie wyznaniom ze skarg/dzigkczynien, takim jak Jr 16,19; Ps 28,7 (por. tez
hymniczne Ps 81,2 i 118,14). Jednoczesnie poréwnanie stéw stugi z takimi wyzna-
niami ujawnia pewna réznice: zamiast zdania rzeczownikowego postuzono si¢ pf.>*
Stuga objety jest nieustajacym wsparciem Bozej mocy*?, ktore zostalo mu dane wraz
z powolaniem i ktérego juz doswiadczyl. Z tego powodu wyznanie, i to pomimo
powtarzajacego si¢ uzycia ,JHWH”/,,B6g mdj”**, nie jest bezposrednio powiazane
z w.4b*”, ale z w.1b-3, tj. z godnoscig powolanego stugi (w.1b.3; por. tez 42,1) oraz
jego wyposazeniem i ochrong (w.2)*%.

W w.6 po powtérzonym z powodu rozszerzenia w w.5*° wprowadzeniu mowy
niezaleznej stuga przytacza drugi raz po w.3 wypowiedz JHWH. Juz trzeci raz w tej

30 Zob. P. Stenmans, (Ch. Dohmen), ,,7237, TWAT IV, kol. 13-23, zwl. kol. 19-20.

#1 Do wyrazenia vz zob. E. Jenni, (D. Vetter), ,,w”, THAT II, kol. 259-268, tutaj kol. 264-265.
J.L. Koole, Isaiah III. 2, s. 19, podkresla réznice pomigdzy ludzka (otoczenia stugi) a Boza ocena.

22 W Dtiz pojawia si¢ jeszcze tylko hi. w 47,6. Nieprecyzyjna jest interpretacja w O. Kaiser, Der
konigliche Knecht, s. 59-60, wedlug ktorej Bog czci czlowieka, stuge (por. Ps 91,15).

233 Zob. A.S. van der Woude, ,,mv”, THAT I, kol. 253-256, ktdry uwaza, ze mamy do czynienia z jed-
nym rdzeniem, a réznice trzeba wyja$ni¢ semazjologicznie (zob. powyzsza uwage do ttumaczenia).
»% Na co zwraca uwage H.-J. Hermisson, Deuterojesaja 2, s. 362.

25 Zob. J.L. Koole, Isaiah III. 2, 5. 20; tak tez H.-J. Hermisson, Deuterojesaja 2, s. 362 (nawet pomimo
korekty czasu w w.5be; do tego zob. powyzsza uwage do tlumaczenia).

6 Powtarzajace si¢ nastepstwo tych dwdch okreslen odnotowal U. Berges, Jesaja 49-54, s. 40.

»7 Przesuwanie tutaj wyznania z w.4b (zob. ponizej o integralnoéci literackiej perykopy) jest zatem
zupelnie nieuzasadnione.

#% Stad B. Duhm, Das Buch Jesaia, s. 340 i in., wstawiaja w.5b pomig¢dzy w.3 i 4 (zob. jeszcze poni-
zej). H.-J. Hermisson, Deuterojesaja 2, s. 361, przekonuje, ze kolejno$¢ w w.5 $wiadomie nawiazuje
do w.1b-4: powolanie stugi, po ktorym nastepuje wyznanie zaufania.

29 Zob. U. Berges, Jesaja 49-54, s. 40. Racje maja J. Goldingay, D. Payne, A Critical and Exegetical
Commentary on Isaiah 40-55 Volume II, s. 163, ze ponowne ,,i rzekl” jezykowo nie jest konieczne, ale
ma jednoznacznie wskazywac¢, ze s3 to stowa samego JHWH i w ten sposéb wzmaga¢ oczekiwanie
odbiorcy.
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Piesni pojawia si¢ konstrukcja 5 72y (w.3.5a), z pewnoscig dlatego Ze bycie stuga
odgrywa w niej centralng role. Nie ogranicza si¢ ono do misji wobec Izraela, ktéra
zostala opisana nieco inaczej niz w poprzedzajagcym w.5. Czasownik o hi., ktory
ma niezwykle szerokie znaczenie i uzywany jest w najrézniejszych kontekstach, moze
oznacza¢ odnowienie i odnosi¢ si¢ do ocalajacego dziatania cztowieka (Pwt 25,7) lub
Boga (1Sm 2,8)**. W Dtiz opisuje sie nim odbudowe kraju Izraela (49,8)**! czy reali-
zacje stowa, zapowiedzi prorockiej (44,26). Stuga ma sie przystuzy¢ zbawiennej od-
nowie ludu Bozego, ktdry zostat okreslony jako plemiona®*? Jakuba. Sformulowanie
to nie pozwala na spekulacje, czy prorok miat na mygéli jedynie potudniowe czy tez
wszystkie plemiona. Najprawdopodobniej mowa jest o calosci ludu Bozego, obojet-
nie jak by go sobie wyobraza¢?®. Paralelny stych (chiazm, tym razem o obu stychach
postuzono si¢ inf.) méwi ogolnie o powrocie czy raczej sprowadzeniu z powrotem
Izraela (2w hi.; por. w.5a). Nawet jesli paralelizm nie jest synonimiczny, to powrét
zwigzany jest z odbudowg ludu, restytucja ludu Bozego. Mysl taka rzeczowo od-
powiada Iz 43,5-7*** (por. Iz 51,11). A kim s3 ,zachowani z Izraela’? =31 oznacza
m.in. ,,chronic’, ,zachowac’, co jest tozsame z ocaleniem (np. od miecza i zarazy
jak w Ez 6,12)*. Ocalonymi s3 zatem prawdopodobnie ocaleni — nie ma wzmian-
ki o tym, ze przez Boga - z pozogi 587 roku?*, czyli wygnancy oraz by¢ moze ci,
ktdérzy pozostali w Palestynie. Poniewaz Deuteroizajasz zwracal si¢ do wygnancow
(por. 48,20)**, bardziej prawdopodobne staje si¢, ze o nich jest tutaj mowa. O ile
w w.5 zadaniem stugi bylo doprowadzenie do nawrdcenia Izraela, to w w.6 do jego

20 Zob. S. Amsler, .09, THAT 11, kol. 635-641, zwl. kol. 638.

1 Wtorny wg R.G. Kratz, Kyros im Deuterojesaja-Buch, s. 135-139 czy H.-]. Hermisson, Deuteroje-
saja 2, s. 327-328; do tego zob. ponizszy komentarz do 49,8-12.

2 Co jest okresleniem calego ludu izraelskiego — zob. A.R. Hulst, ,,zp/*2”, THAT II, kol. 290-325,
tu kol. 318-319. Pojecie to nigdy wigcej nie pojawia si¢ w Dtiz.

3 Ze wzgledu na ogolnos¢ tego okreslenia skfaniam si¢ ku temu, Ze obejmuje caly lud (tak tez
juz K. Marti, Das Buch Jesaja, s. 329; por. Ez 37,19). Zob. tez H.-J. Hermisson, Deuterojesaja 2,
s. 364-365, ktory uwaza, ze sformulowanie to wyklucza panstwowo-monarchiczng przyszto§¢ Izraela
(do tego zob. réwniez Ch. Schéfer-Lichtenberger, ,Stamm / Stammesgesellschaft”); U. Berges, Jesaja
49-54, s. 42; ]. Goldingay, D. Payne, A Critical and Exegetical Commentary on Isaiah 40-55 Volume
II, s. 165, pojmujacy ,,plemiona Jakuba” w pewnym kontrascie do ,,zachowanych’, a pierwsze z nich
ma si¢ odnosi¢ do cato$ci ludu, dwunastu plemion; O. Kaiser, Der konigliche Knecht, s. 63, odnajdu-
jacy w tych stlowach nadziej¢ na odnowe idealnego, sakralnego zwiazku dwunastu plemion z epoki
przedkrolewskiej. Dwanascie plemion izraelskich jest konstrukejg z czaséw wygnaniowo-powygna-
niowych (wsteczna projekcja na epoke przedkrélewska — do tego zob. Ch. Schifer-Lichtenberger).
244 Tak H.-J. Hermisson, Deuterojesaja 2, s. 366.

5 Zob. G. Sauer, =3, w: THAT II, kol. 99-101. Jego synonimem moze by¢ . Wystepuje zarow-
no w sensie dostownym (Hi 27,18), jak i przeno$nym (ocalenie), i to w réznych okolicznosciach,
a dopelnieniem moze by¢ czlowiek lub sprawy/abstrakcje (Prz 3,1.21; 13,3.6). Gdy Bog jest podmio-
tem, to odnosi si¢ do boskiej troski o lud czy jednostke (Pwt 32,10; Ps 31,24; czasami wrogo$ci jak
w Hi 7,20).

26 Tak H.-J. Hermisson, Deuterojesaja 2, s. 366.

7 Zob. juz powyzej.
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powrotu do ojczyzny i odnowy. Cho¢ misja stugi dotyczy odmiennych aspektow
zbawczej przyszloéci Izraela, to jednak wszystkie one zbiegaja sie razem. Zbawienne
przestanie o wyjsciu i powrocie (41,8-13.14-16; 42,15-16; 43,2.5-7.14-19; 44,2-5)
musi by¢ przyjete w wierze, w zaufaniu do Boga (48,20; 40,31; zob. tez 44,22), jesli
ma sie zi$ci¢**®. Zwrdcenie si¢ do Boga i jego stowa prowadzi wigc do odnowy catego
ludu w kazdym wymiarze.

Odnowa ludu jest niewystarczajacym, zbyt ograniczonym zadaniem dla powofa-
nego przez Boga stugi. 55p ni., ktdry stoi w opozycji do 72> z w.6b i posrednio do =xs
z w.3b, pokazuje, ze z godnosci stugi wynika wieksze zadanie i do wywyzszenia sie
Boga potrzeba czegos wiecej, a mianowicie zbawienia narodow**
nym sensie to ocalenie, zbawienie (zob. Iz 45,7)*°. myw oznacza rdznego rodzaju
pomoc (na wojnie, w sadzie), o ktdéra psalmista apelowat w skargach (np. Ps 3,3.9;
22,2; por. tez wyrocznia zbawienia Ps 13,6) czy ktéra wychwalal w hymnach
(np. Ps 68,20)»'. W Dtiz poza wtérnymi 49,8 (zbawienie stugi) i 51,6.8 (zbawienie
ludu) rzeczownikiem tym opisuje si¢ zbawienie Jerozolimy (52,7.10)*% Boze zba-
wienne dzialanie ma obja¢ réwniez narody az po najdalszy kraniec $wiata (dokad
dotrze¢ ma tez pochwalne gloszenie stugi Izraela z 48,20; zob. 49,11a i 42,1b.4b).
787 139 (kraniec ziemi”) odpowiada o»x (,,najdalszym wybrzezom” z w.1a), podob-
nie jak 0"z odpowiadajg on5 (7w moze tez przywodzi¢ na mysl 42,4af3)**. Misja stugi

.7 w metaforycz-

ma zasieg ogdlnoswiatowy, osiagnie swoj cel, gdy Boze zbawienie obejmie caly swiat.
Narody maja si¢ sta¢ uczestnikami ocalenia Izraela. Stuga jako zapos$redniczajacy
to uniwersalne zbawienie staje si¢ Swiatlem dla narodéw. Nie jest to jakie$ odrebne
zadanie stugi (por. w.1a), lecz przynalezy do powotania stugi, co wynika tez wprost
z42,1-4>*. Chwilowe niepowodzenie bynajmniej nie uniewaznia uniwersalnej misji

8 Zob. przede wszystkim H.-]. Hermisson, Deuterojesaja 2, s. 365-366; tez ].L. Koole, Isaiah II1. 2,
s. 22; North, The Suffering Servant in Deutero-Isaiah, s. 146, ktory twierdzi, Ze nie da si¢ rozroznienia
na nawrocenie, tj. powr6t do Boga, i powr6t do wlasnego kraju wyprowadzi¢ z uzycia 2w pol. w w.5
i hi. w w.6. Jednak rozréznienie takie nie wynika z form czasownika, lecz z wyrazen przyimkowych
w w.5. Jednocze$nie nie daloby si¢ o3 hi. w w;,6 interpretowa¢ jako nawrdcenia czy ,,duchowej re-
stauracji’, jak chciatby T. Brzegowy, Ksiega Izajasza rozdzialy 40-66, s. 418-419, wedtug ktérego w.6
ma tak jak w.5 ,,sens religijny”, a powrdt ma by¢ ,,zaledwie wstepem do duchowej restauracji’, cho¢
jednocze$nie powrot zaktada nawrécenie.

29 Zob. H.-J. Hermisson, Deuterojesaja 2, s. 365. Nie chodzi wigc o to, ze misja wobec Izraela mia-
taby by¢ niegodna stugi czy zbyt tatwa, co bytoby mozliwym rozumieniem czasownika 55p, ale jest
niewystarczajaca (do tego zob. J.L. Koole, Isaiah III. 2, s. 21-22).

20 Zob. komentarz do tego wiersza.

»1 Zob. E Stolz, ,wu”, THAT I, kol. 785-790 oraz powyzszy komentarz do 43,11-12.

»2 Zob. H.-]. Hermisson, Deuterojesaja 2, s. 363, wedlug ktérego 51,6.8; 49,8 sa wtdrne. Do 49,8
zob. ponizszg analize 49,8-12. Warto odnotowa, ze inaczej niz czasownik (i vur) pojawia sie jedynie
w rozdz. 49-55.

23 Te parami powigzane okre$lenia zostaly umieszczone w w.1 i 6 w odwrotnej kolejnosci.

»4 Tak tez ].L. Koole, Isaiah III. 2, s. 24-25; H.-]. Hermisson, Deuterojesaja 2, s. 363-324. Natomiast
wg O.H. Steck, Gottesknecht und Zion, s. 9-10, misja wobec narodéw jest czasowo i rzeczowo nowym
zadaniem stugi. Powstajacy wtedy problem wzajemnej relacji pierwszej i drugiej Piesni o studze,
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3.2. Ksiega Izajasza 49,1-6

stugi. Stuga przedstawia narodom, adresatom swej misji jej cel w postaci ocalenia za-
réwno Izraela, jak i narodéw. Wprawdzie na razie nie doszlo jeszcze do nawrdcenia,
powrotu i odnowy Izraela, by¢ moze z powodu oporu samego Izraela (por. w.4a),
to jednak realizacja zadania spoczywa w Bozych rekach (w.4b), a stuga zostal wy-
starczajaco wyposazony, by misja wobec narodéw zakonczyta si¢ sukcesem (w.2.5b).

Drugg Pies# o studze Pana mozna bardzo ogolnie podzieli¢ na dwie powiaza-
ne ze soba czgsci: w.1-3, w ktdrych stuga informuje narody o swoim powotaniu,
oraz w.4-6 zaczynajace sie jego skarga®>. Szczegdétowy podzial mozna przedstawi¢
nastepujaco:

w.1-3: powolanie i wyposazenie stugi
w.la: wezwanie do stuchania skierowane do narodéw
w.1b-3: stuga o swoim powotaniu
w.1b: powolanie w fonie matki
w.2: prorockie wyposazenie stugi i jego ochrona
w.3: cytat Bozej proklamacji — powolanie i ostateczny cel dziatalno-
$ci stugi
w.4-6: tymczasowe niepowodzenie stugi i szczegoty jego misji
w.4: skarga stugi i jego wyznanie zaufania Bogu
w.5-6: misja stugi
w.5: wprowadzenie wyroczni Bozej (stowo JHWH)
w.5aa: stworzenie stugi w fonie matki
w.5af: misja wobec Izraela (nawrdcenie)
w.5b: Boze uznanie i ochrona stugi
w.6: powtorne wprowadzenie wyroczni Bozej i uniwersalny wymiar
misji stugi
w.6a: niewystarczalno$¢ misji wobec Izraela (odnowienie
Izraela)
w.6b: szerszy zasieg dzialalnosci stugi — zbawienie narodow>.

O.H. Steck rozwigzuje w ten sposob, ze pierwsza miataby uwzglednia¢ jedynie obecno$¢ narodéw
jako swiadkow zbawienia Izraela, a w drugiej stuga ma si¢ zwrdci¢ bezposrednio do narodéw (przyp.
29). Taka interpretacja stoi w sprzecznoéci z 42,1b.4af-b (do interpretacji tych wierszy zob. powyzszy
komentarz). Rowniez C. Westermann, Das Buch Jesaja, s. 171, dostrzega zmiang w urzedzie proroka.
5 Zob. H.-J. Hermisson, Deuterojesaja 2, s. 324, tez O.H. Steck, Gottesknecht und Zion, s. 8-9.

6 Podobnie H.-J. Hermisson, Deuterojesaja 2, s. 330; zob. tez U. Berges, Jesaja 49-54, s. 29.32.40,
ktory dzieli Pies#i na w.1-4 i 5-6. Nie brakuje i innych propozycji. C. Westermann, Das Buch Jesaja,
s. 167, dzieli Piessi na trzy czeéci: w.1b-3 (powolanie i wyposazenie stugi) / w.4 (zwatpienie stugi)
/ w.5-6 (nowe zadanie), przy czym wyznacznikiem podzialu jest waw adversativum w w.4 i 5; po-
dobnie O.H. Steck, Gottesknecht und Zion, s. 8-9.12-13, ktory chce dowies¢ tréjpodziatu wszystkich
Piesni o studze JHWH; 3 strofy wyrdznia tez J. Scharbert, Deuterojesaja — der ‘Knecht Jahwes’?, s. 22,
ale odmiennie: w.1-2/3-4/5-6* (bez 5aB-b i %" z w.6). Z kolei R.P. Merendino, ,,Jes 49 1-6: ein Got-
tesknechtslied?”, s. 238-239, dzieli Pies# nieprzekonujaco na w.la oraz cztery trzywierszowe strofy
(w.1b-2/3-4b/5/6).
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3. Piesni o studze JHWH

W rzeczywistosci trudno méwi¢ o wyraznym podziale na dwie czesci. Poza
wprowadzajacym wezwaniem z w.1a wyraznie pomostowy charakter ma w.4, ktory
prowadzi od powotlania stugi do uniwersalnego znaczenia zadania stugi. W pe-
rykopie tej poszczeg6lne motywy powtarzaja si¢, a w calosci ma ona konstrukeje
klamrowg, koncentrujac sie na poczatku i koncu na narodach (w.1b i 6b), w czym
notabene przypomina pierwsza Piesi. W.3-6 sg dialogiczne, ale jest to pozorny dia-
10g257
R, poczatek w.6 podejmuje wprowadzenie z w.5).

W przeciwienstwie do pierwszej Piesni integralnos¢ literacka drugiej budzi po-
wazniejsze watpliwosci. Najwigcej zastrzezen formulowano wobec stowa ,Izrael”
w w.3b, ktore nie tylko bywa koronnym argumentem na rzecz kolektywnej inter-
pretacji osoby stugi w Piesniach, ale zdaje si¢ rowniez sta¢ w sprzecznosci z misja
stugi w w.5ap.6ap, jego zadaniem wobec Izraela®®. Takg alternatywe rozstrzyga si¢
najczesciej na niekorzy$¢ pierwotnosci ,,Izraela” w w.3b*°. Argumenty za i prze-
ciw wykluczeniu imienia ,Izrael” zestawiaja m.in. C. Westermann®® czy H.-J.
Hermisson, skfaniajac si¢ ku wnioskowi o wtérnym dodaniu tego stowa*'. Brak
tego imienia w jednym Ms czy zastgpienie go w dwoch manuskryptach G przez
»Jakub” nie pozwala na proste jego wykreslenie**>. Dyskusyjne wzgledy metryczne
s3 niewystarczajace, by mogly przemawiac za jego wtérnoscig**. Natomiast doda-
nie w G w 42,1 stow ,Izrael” i ,, Jakub”*** poswiadcza wczesna, kolektywna inter-
pretacje Piesni, co mogloby sugerowa¢ podobny zabieg takze w 49,3. Co wiecej,
w pozostatych Piesniach nie pojawia si¢ zadne imig dla stugi. Mozna mie¢ ponadto

. Stuga dwa razy cytuje stowa Boze, a raz przytacza swoje wlasne (czterokrotne

»7 Zob. K. Baltzer, Deutero-Jesaja, s. 388.

28 Zob. H.-]. Hermisson, Deuterojesaja 2, s. 333. Zwolennicy kolektywnej interpretacji z powodu
misji stugi wobec Izraela czuja si¢ nieraz zmuszeni do przyjecia, ze stuga jest nie caly Izrael, lecz jaka$
grupa — ostatnio ponownie R. Albertz, Die Exilszeit, s. 303, dla ktorego jest nim grupa Deuteroizaja-
sza (pionierzy powracajacej gola).

»9 Tak B. Duhm, Das Buch Jesaia, s. 340-341; H.D. Preup, Deuterojesaja, s. 96; G. Fohrer, Das Buch
Jesaja 3, s. 121 przyp. 105; C. Westermann, Das Buch Jesaja, s. 169-170; S. Gritz, ,Die unglaubliche
Botschaft’, s. 190; R.G. Kratz, Kyros im Deuterojesaja-Buch, s. 217; ]. Goldingay, D. Payne, A Critical
and Exegetical Commentary on Isaiah 40-55 Volume II, s. 159-169; E. Haag, ,,Die Botschaft vom Got-
tesknecht’, s. 162-163; R.P. Merendino, ,,Jes 49 1-6: ein Gottesknechtslied?”, s. 241; J. Padciak, Izajasz
wieszczem Chrystusa, s. 113; L. Stachowiak, Ksiega Izajasza II - III, s. 180 (stwierdzajac jedynie,
ze stuga nie maogl by¢ pierwotnie Izrael). Zas G. Witaszek, Moc stowa prorockiego, s. 213 przyp. 87,
cale wyrazenie: , Iy$ stuga moim, Izraelu”, uwaza za dodane wtérnie.

20 Das Buch Jesaja, s. 169

1 Deuterojesaja 2, s. 353. Zob. tez H. Haag, Der Gottesknecht bei Deuterojesaja, s. 170.

62 Tak problem bywal rozwigzywany przez dawniejszych komentatoréw: B. Duhm, Das Buch Jesaia,
s. 340; K. Elliger, Deuterojesaja in seinem Verhdltnis zu Tritojesaja, s. 38. Zob. tez powyzszg uwage
do tlumaczenia.

%3 Zob. J. Goldingay, D. Payne, A Critical and Exegetical Commentary on Isaiah 40-55 Volume II,
s. 159.

24 Zob. powyzsza uwage do tlumaczenia tego wiersza.
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3.2. Ksiega Izajasza 49,1-6

watpliwosci, czy w.3 jest poetycki: poczatkowe ~mx" (por. w.6)*

a do tego brak w przeciwienstwie do wiekszosci pozostalych wierszy paralelizmu
synonimicznego®*. Jednak mozliwa jest interpretacja tego wiersza w ksztalcie z TM,
ktdra niweluje napigcie wzgledem misji stugi wobec Izraela z w.5-6". Cho¢ trudno
o jednoznaczne rozstrzygniecie, a wtornos¢ tego imienia pozostaje mozliwa opcja,
to jednak powyzsza jego interpretacja sprzyja uznaniu go za pierwotny, integralny
element tego wiersza.

Dublet mogltyby tworzy¢ w.5aP/6ap, ale uzupelniaja si¢ one tresciowo. O ile w.5
mowi o poczatkowej czgsci zadania polegajacej na sklonieniu Izraela do nawréce-
nia, do zaufania swojemu Bogu, to w.6 jego dwdch dalszych, zasadniczych elemen-
tach: powrocie i odnowie Izraela oraz zbawieniu nawet najodleglejszych narodow.
W.5 zdaje si¢ skupia¢ w sobie watki z wielu wierszy tej Piesni: w.5aa z w.1b.3a.6aa,
a w.5b z w.4b, za$ 5py w w.6aa stoi w kontrascie do Taox*%.

W.5b moze sprawia¢ wrazenie wtracenia, zwlaszcza ze po rozszerzeniu imiesto-
wowym pojawiaja sie formy w 1. os. Jednak z dltugimi rozszerzeniami z formami

, zaimek wzgledny,

osobowymi czasownika, ktérych podmiotem nie jest JHWH, mamy tez do czynie-
nia w 43,16-17; 45,1°°° (zob. tez 45,18). Z rozbudowang formg tego rozszerzenia
zdaje si¢ by¢ zwigzane powtdrzenie =nx*1 na poczatku w.6%”°. Usuwanie w.5 lub jego
cze$ci wynikatoby z bardzo restrykcyjnego podejscia, zgodnie z ktérym zbyt zto-
zone kompozycje nie mogty by¢ literacko jednolite®”.

Hipotezy co do niejednolitosci literackiej tej Piesni bywaly daleko posunigte. E. Haag, ,,Die Bot-

schaft vom Gottesknecht’, s. 162-170, za pierwotne uwaza w.1-3 bez ,Izraela” oraz w.4a.5aa.6%.

W.4b oddziela bowiem opozycje, jaka tworza w.4a i 5-6*, a motyw zaufania ma pochodzi¢

%5 Wg R.P. Merendino, ,,Jes 49 1-6: ein Gottesknechtslied?”, s. 240, poza ta Piesnig wiecej nie poja-
wia si¢ w Dtiz. Takie wprowadzenie mowy wystepuje jeszcze jedynie w fern. z podmiotem ,,Syjon”
w 49,14. Ale czy moze to by¢ argument literackokrytyczny? Takze T. Brzegowy, Ksigga Izajasza roz-
dzialy 40-66, s. 407, przypuszcza, ze jest to dodatek, nie uzasadniajac tego w zaden sposéb.

%6 Zob. J. Goldingay, D. Payne, A Critical and Exegetical Commentary on Isaiah 40-55 Volume II,
s. 158-159.

*7 Do tego zob. powyzsza interpretacja. H.-J. Hermisson, Deuterojesaja 2, s. 353, widzi w ,,Izraelu”
z w.3b interpretacje, ktéra mogla powsta¢ w oparciu o Iz 53.

%8 Zob. powyzszy komentarz i tabela w H.-J. Hermisson, Deuterojesaja 2, s. 331. Z kolei G. Fohrer,
Das Buch Jesaja 3, s. 122, sugeruje, Ze dodatkiem jest raczej w.6a

% Do watpliwodci literackokrytycznych wobec wprowadzenia z 45,1 zob. powyzsza analize tego
fragmentu. Redakcyjny jest natomiast 49,7 — zob. ponizszg analiz¢ tego wiersza.

270 Zob. powyze;j.

71 Dosy¢ popularne przesuwanie w.5b za w.3 lub w.4 (B. Duhm, Das Buch Jesaia, s. 340; C.R. North,
The Suffering Servant in Deutero-Isaiah, s. 118-119; G. Fohrer, Das Buch Jesaja 3, s. 120; BHS) wyma-
galoby wyjasnienia, jak do takich przestawien mogto dojs¢ (do réznic pomiedzy w.4b i 5b zob. juz
powyzszy komentarz). B. Duhm sadzi, ze kopista przypadkowo opuscit w.5b, dopisujac go na margi-
nesie, skad zostal pdzniej wstawiony w niewlasciwe miejsce. Wyjasnienie takie bazuje na zalozeniu
dwdch kolejnych bledow, w tym kiepskiej orientacji kolejnego kopisty. Co wigcej, jak duzy musiatby
by¢ margines, by mozna bylo dopisa¢ na nim az dwa potwiersze.
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z trzeciej Piesni Iz 50,4-9. W.5a jest syntaktycznie trudny, dubluje w.6, wprowadzajac rzeczows
zmiang w zadaniu stugi (pol./hi.). Z kolei w.5b syntaktycznie zaktdca tekst i wigze si¢ z wtérnym
w.4b. Po usunieciu tych dodatkéw zbedne staje si¢ man" w w.6. Rowniez J. Scharbert, Deuteroje-
saja — der Knecht Jahwes’?, s. 21, upraszcza kompozycje, pozbywajac si¢ prawie calego w.5 bez
wprowadzenia (tj. w.5aB-b) i s z w.6.

Wg J. van Oorschot, Von Babel zum Zion, s. 187-188 przyp. 47, Piesri sktada si¢ z dwdch pier-
wotnych perykop. Pierwsza to w.1-3* (bez ,,Izraela” i z watpliwo$ciami co do w.2a, ktéry méglby
by¢ dubletem w.2b) i w.5b, ktdry rozbija ciaglos¢ w.5a.6 i w zaden sposob nie wigze si¢ z w.5a.
A druga to w.4.5aa (bez w.5ap, ktory jest dubletem w.6a) i w.6* (bez: 7oy nirmn %),

Z kolei R.P. Merendino, ,,Jes 49 1-6: ein Gottesknechtslied?”, s. 239-247, bazujac ponownie
na argumentach stylistycznych oraz czgstotliwosci wystgpowania poszczegdlnych stéow, po-
stuluje, ze pierwotny, niedeuteroizajaszowy tekst o Cyrusie i jego mowie do wysp skladajacy
si¢ z w.1.2b-3 (bez ,,Izrael”).5aa’.6, zostal uzupelniony podczas wiaczenia go do Dtiz o wzo-
rowane na Jeremiaszu i odnoszace si¢ do cierpigcego proroka wypowiedzi: w.2a.4a.5aa’.p',
a nastepnie o interpretujace Pies# kolektywnie (stuga Izraelu): w.4b.5ap%b oraz ,Izrael” w w.3
i w w67

Prawdopodobienstwo tak skomplikowanych rekonstrukeji jest nikle. Badacze ci zakladaja,
ze mowy czy teksty prorockie musiaty by¢ proste i jednowymiarowe, nie licza sie z poetyckoscia
Piesni (tylko wtedy w.2a i 2b mozna by uznac za dublet), bazujg na obserwacjach dotyczacych
wystepowania poszczegdlnych stow i wyrazen (zwl. R.P. Merendino). Powyzsza interpretacja
pokazuje, ze tekst pomimo pewnych watpliwosci jest zrozumialg i spdjna tresciowo catodcia.
S. Gritz, ,,Die unglaubliche Botschaft’, s. 190-191, uwaza, ze w.4 jest redakcyjnym nawigzaniem
do czwartej Piesni (53,8). Cho¢ stowo veun w w.4 (w wyznaniu zaufania) zostalo uzyte w innym
sensie niz w 42,1-4, to nie jest wystarczajacym powodem do uznania w.4 za redakcyjny. Co wie-
cej, w 53,8 zostalo ono uzyte jeszcze w innym sensie (zob. ponizszy komentarz do tego wier-
sza). Czesciej przestawiano kolejnos¢ wierszy: B. Duhm, Das Buch Jesaia, s. 340; G. Fohrer, Das
Buch Jesaja 3, s. 120, wstawiaja w.5b pomiedzy w.3 i 4; J. Pasciak, Izajasz wieszczem Chrystusa,
s.109.113, przestawia kolejno$¢, umieszczajac w.5b po w. 4.

Odwrotnie natomiast U. Berges, Jesaja 49-54, s. 30, ktory sadzi, ze Piesr jest refleksja nad do-
tychczasowym mizernym skutkiem jego stéw. Pomimo polecenia opuszczenia Babilonu (48,20),
ktore datuje na poczatkowy okres rzadéw Dariusza I (522/521 r. p.n.e.), niewiele si¢ wydarzylo.
Stuga, wedlug ktdrego jest nig cz¢$¢ ludu, ktéra powrécila, natrafi¢ mial na zniechecenie tych,
ktorzy pozostali w kraju. Jednak nie da sie znalez¢ w tekécie Zadnych pozytywnych argumentéw

na rzecz takiej hipotezy.

Podsumowanie. Nie tylko wezwanie do stuchania (w.1a), ale i wyposazenie stugi
(w.2) nie pozostawiajg wiele miejsca na watpliwosci, ze jest on prorokiem. Co wig-
cej, jego przestanie do ztudzenia przypomina to, co zwiastowal Deuteroizajasz,
tak ze utozsamienie stugi z prorokiem Deuteroizajaszem wydaje sie najlepszym
rozwigzaniem?”. Stuga przywoluje Boze stowa, wedlug ktorych jest posrednikiem

72O podobnych probach w badaniach H. Haag, Der Gottesknecht bei Deuterojesaja, s. 170-171.
773 Podobnie jak wielu innych K. Elliger, Deuterojesaja 1, s. 200-201, jest przekonany, ze ,ja’ w tej
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zbawienia wszystkim narodéw, nawet tych najodleglejszych, co doktadnie od-
powiada ogélno$wiatowej misji powierzonej mu przez Boga w pierwszej Piesni.
Pierwszym krokiem do tego, by Boze zbawienie objelo wszystkie narody, ma by¢
zwrdcenie si¢ Izraela do Boga, jego powrdt i odnowa, stanie si¢ na nowo ludem
(»plemiona Jakuba”)?’%. Stuga Izrael - realnie istniejacy Izrael - i stuga-prorok maja
wigc ze soba kooperowa¢, by zbawieniem objete zostaly nawet najdalsze narody,
a ostatecznym celem bylo uwielbienie Boga, ktory okaze swoja chwale wobec naro-
dow. Piesn ta moglaby by¢ postrzegana jako refleksja stugi nad tym, w jaki sposéb
jego uniwersalna misja ma by¢ spetniana?”>. Droga do jej realizacji jest nawrdcenie
i odnowa Izraela, i to na oczach $wiata, tak ze ostatecznie wraz ze $§wiatem Izrael
bedzie wznosit hymn ku Bozej czci (44,23; 48,20)*. Stuga jest wiec ,,$wiattem”
dla narodéw, niosagcym im zbawienie. Napotyka jednak na niewiare Izraela, ktory
jeszcze nie jest w stanie wypelni¢ swojej roli. Nie ma jednak watpliwosci, ze Bog
ostatecznie zapewni skuteczno$¢ jego misji, chronigc go przed przesladowaniami®”’.
Dotychczasowa odmowa Izraela sprawia, ze stuga-prorok niejako reprezentuje
Izraela (co wyjasnia zaskakujace stowo ,,Izrael” w w.3). Zadanie prorockie zostalo
przypisane studze przed jego urodzeniem, a tym samym stoi on w szeregu wielkich
prorokéw takich jak Jeremiasz. Jednak inaczej niz ci prorocy skutecznie wypelni
powierzone zadanie, a wypelniajac je stanie sie niejako ostatnim prorokiem?”, gdy
Izrael i caly §wiat zwrocg sie do Boga i zostang ocaleni.

3.3. Ksiega Izajasza 50,4-9

4. Pan?”® JHWH dat mi

Piesni nalezy do samego Deuteroizajasza. Odwrotnie J.L. Koole, Isaiah III. 2, s. 24-25, ktory wyklu-
cza takg identyfikacje stugi z Deuteroizajaszem, Zadanie stugi nie pokrywa sie ze zwiastowaniem
Deuteroizajasza wobec Babilonu (jego zniszczenie), a co wiecej, Deuteroizajasz zapowiada jedynie
zbawienie $wiata, ale go nie sprowadza. Trzeba jednak zauwazy¢, ze po pierwsze, ocalenie narodow
moze zaczynac si¢ od upadku Babilonu, ktdre stanowi zalozenie ocalenia Izraela i innych narodéw,
ijest Swiadectwem potegi JHWH. A po drugie, trudno bytoby sobie wyobrazi¢, ze rozréznienie po-
miedzy zwiastowaniem skutecznego stowa (!) a jego spelnieniem si¢ (por. Iz 44,26a), mogloby sie
miesci¢ w przekonaniach proroka.

774 T. Brzegowy, Ksigga Izajasza rozdzialy 40-66, s. 419, niestusznie przypisuje odnowieniu Izraela
jedynie drugorzedne znaczenie.

75 Wg J.L. Koole, Isaiah III. 2, s. 7, méwiacy sluga transcenduje samego siebie. Mozna by sadzi¢,
ze stuga zbyt odwaznie przypisuje sobie niezwykle mozliwosci, ale taka misja zostata mu powierzone
przez Boga (por. tez 42,1-4) — zob. H.-J. Hermisson, Deuterojesaja 2, s. 392.

776 Zob. H.-J. Hermisson, Deuterojesaja 2, s. 393: narody beda zafascynowane ocaleniem Izraela
iw ten sposob dopelnione zostanie zadanie stugi.

777 Piest jest nie tyle refleksja nad dotychczasowym mizernym skutkiem stéw stugi (jak chcialby
U. Berges, Jesaja 49-54, s. 30), ile wyznaniem zaufania.

778 Zob. H.-]. Hermisson, Deuterojesaja 2, s. 392-393.

7 'Wg O. Kaiser, Der konigliche Knecht, s. 67, jest to forma z suf. Kwestia jest sporna (zob. tez
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3. Piesni o studze JHWH

jezyk uczniéw (wyuczony)*
abym poznal, jak?®*' pomdc (‘odpowiedzie¢’)*? zmeczonemu*®

E. Jenni, ,)7", THAT L, kol. 31-38, tu kol. 31), a jednoznaczne rozstrzygniecie nie jest mozliwe — zob.
J.L. Koole, Isaiah IIL. 2, s. 104-105; H.-]. Hermisson, Deuterojesaja 3, s. 114-115, ktorzy szeroko ana-
lizujg wystepowanie tego stowa w Biblii Hebrajskiej. Nie mozna sie wiec dziwi¢, ze takg mozliwo$é
czesto sie dopuszcza (np. K. Baltzer, Deutero-Jesaja, s. 427). G i V maja tylko (pojedyncze) kiproc/
dominus (V w kolejnych wierszach ma juz dominus deus), co nie moze by¢ powodem do skreslania
ktorego$ ze stow v czy mm, gdyz fraza ta w calej Piesni regularnie si¢ powtarza, a w G pominiecie
jednego z tych dw6ch wyrazéw moze by¢ wynikiem tego, ze oba te stowa byly oddawane jako kiprog
(zob. J.L. Koole).

20 Rzeczownikowo lub przymiotnikowo: ,uczony’, ,wycwiczony” (Jr 13,23) czy ,,przyzwyczajony”
(Jr 2,24 - gdzie jednak wg BHS, HAL jest wynikiem btedu tekstowego). KBL podaje tez znaczenie
»hasladowca”. Wystepuje jeszcze tylko w Iz 54,13; 8,16, a HAHAT dla miejsc w Iz podaje znaczenie
suczen”. G: mudelag (rzeczownik abstrakeyjny, ktéry odpowiada misznaickiemu uzyciu tego stowa
w sensie ,nauka” — zob. HAHAT'i J.L. Koole, Isaiah III. 2, s. 105), V: eruditam (a na konicu wier-
sza quasi magistrum, tj. ,jak nauczyciele”, za ktora, thumaczac ,,uczeni’, zdaje sie podaza¢ K. Baltzer,
Deutero-Jesaja, s. 426). Do pozostalych starozytnych ttumaczen zob. J.L. Koole i H.-]. Hermisson,
Deuterojesaja 3, s. 98-99.

#1 Dwukrotny inf. z 5 znany jest tez z Wj 36,1 (zob. O.H. Steck, Gottesknecht und Zion, s. 14 przyp.
36; por. tez G, V), oznaczajac umiejetno$é, zdolnos¢ zrobienia czegos (zob. komentarze, np. L. Sta-
chowiak, Ksigga Izajasza II - I11, s. 194). Stad powyzsze tlumaczenie.

282 Tekst jest niepewny, przypuszczalnie uszkodzony (tak o w.4-5 C.R. North, The Suffering Servant
in Deutero-Isaiah, s. 120-121; zob. tez kolejne przypisy) i co gorsze, nie ma szans na jakas pewniej-
sza rekonstrukcje (zgodna opinia komentatoréw, np. O.H. Steck, Gottesknecht und Zion, s. 14). my%
to hapaxl., a w starozytnych przekladach nie mamy najwyrazniej do czynienia z niczym innym jak
probami wybrnigcia z trudnosci i parafrazami (G: ,w czasie [nv], gdy trzeba powiedzie¢ stowo”; V:
sustentare [,wspiera¢’?]; T: ,,nauczac’; podobnie S - do tych i dalszych §wiadectw tekstowych zob.
J. Goldingay, D. Payne, A Critical and Exegetical Commentary on Isaiah 40-55 Volume II, s. 208-
209; J.L. Koole, Isaiah III. 2, s. 106-107; H.-J. Hermisson, Deuterojesaja 3, s. 99-100). Czasownik
mv pojawia si¢ jedynie w koniugacjach intensywnych w znaczeniu ,wykrzywiac’, ,falszowac’, ,uci-
ska¢” (,,by¢ zgietym’, ,,zginac si¢”), co nie wydaje si¢ tutaj mozliwym znaczeniem (zob. J. Goldingay,
D. Payne i H.-J. Hermisson). Mozna by czasownik ten uzna¢ za arameizujacy wariant hebrajskiego
W (zob. HAL; HAHAT; O.H. Steck), nawet jesli ww jest nie do konica znaczeniowo pewnym hapaxl.
w J1 4,11 (numeracja wg BHS) - tak J. Goldingay, D. Payne; J.L. Koole, Isaiah III. 2, s. 104.106-107;
chyba L. Stachowiak, Ksiega Izajasza II - III, s. 194 i powyzszy przeklad; do tego krytycznie H.-J.
Hermisson. Przewaznie jednak, powolujac si¢ na G, zmienia si¢ czasownik na inf. mw, ktory razem
z 127 oznacza ,odpowiedzie¢” (tak C.R. North; C. Westermann, Das Buch Jesaja, s. 182 przyp. 1;
K. Baltzer, Deutero-Jesaja, s. 428; U. Berges, Jesaja 49-54, s. 84). Jednak w G oddano (?) réwniez ny,
tak ze mozna i trzeba mie¢ watpliwosci co do podstawy takiej korekty (tak tez H.-J. Hermisson, ktory
mimo wszystko wybiera taka korekte przede wszystkim ze powodu bliskosci graficznej do TM). Inne
propozycje, takie jak przyjecie, ze w TM mamy forme czasownika vy (jak chcialby O. Kaiser, Der
konigliche Knecht, s. 67), ktéry w Biblii Hebrajskiej ma jedynie negatywne znaczenie (,,betkotac’,
»mOwWi¢ nierozwaznie”, ,wprowadza¢ w blad” — zob. HAHAT i HAL), czy ,pas¢” (jedna z propozycji
BHS, wywodzona z T - zob. C.R. North) s3 nieprawdopodobne (do tych i innych propozycji zob.
J.L. Koole i H.-J. Hermisson).

3 Nota acc. zostala uzyta przed niezdeterminowanym przymiotnikiem (w osobowym znaczeniu
rzeczownikowym; zob. J.L. Koole, Isaiah III. 2, s. 107) — do tego zob. Gesenius’ Hebrdiische Gramma-
tik, § 117c. H.-J. Hermisson, Deuterojesaja 3, s. 118, bierze pod uwage dwa mozliwe uzasadnienia
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3.3. Ksiega Izajasza 50,4-9

stowem, budzi
kazdego poranka®, budzi mi ucho,
ku stuchaniu jak uczniowie.
5. Pan JHWH otworzyl mi ucho®®,
a ja nie sprzeciwilem si¢ (nie bytem niepostuszny),
nie cofnatem si¢ (sprzeniewierzytem si¢)?.
6. Plecy moje dalem bijacym

284

288

i szczeke (brode) moja*” wyrywajacym?*®,

tego stanu rzeczy: 1) z powodu sg. w ogélnym (kolektywnym) sensie; 2) dla uniknigcia nieporozu-
mienia, jako ze chodzi o podwojny acc., a nie przystéwkowe uzycie przymiotnika. Codex Cairensis
zawiera wariant w postaci inf. cs. q. czasownika n~ (zob. BHS; ].D.W. Watts, Isaiah 34-66).

24 Powtdrzone 7paz zgodnie z akcentem przynaleza do siebie (por. tez r°bia’), majac emfatyczne
znaczenie — zob. O.H. Steck, Gottesknecht und Zion, s. 14; C. Westermann, Das Buch Jesaja, s. 182;
L. Stachowiak, Ksiega Izajasza II - I, s. 194; J.L. Koole, Isaiah III. 2, s. 109. Wraz z powt6rzonym
czasownikiem uchodzi za podejrzane, tak ze BHS czy J. Blenkinsopp, Isaiah 40-55, s. 318, skreslaja
oba powtdrzone wyrazy (tak tez chyba T. Brzegowy, Ksigga Izajasza rozdzialy 40-66, s. 450), a C. We-
stermann tylko czasownik. Swiadectwa tekstowe moglyby potwierdzaé w najlepszym razie skreslenie
rzeczownika (zob. BHS). W kazdym razie nie ma wystarczajacych podstaw do skreslen (tak H.-J.
Hermisson, Deuterojesaja 3, s. 100-101; U. Berges, Jesaja 49-54, s. 84). Watpliwoéci budzi tez podziat
logiczny. 727 mogltby by¢ podmiotem - ,,stowo budzi” (tak L. Stachowiak, Ksiega Izajasza II - III,
s. 194), lub ='»» mdglby tworzy¢ asyndetyczne zdanie wzgledne (tak H.-J. Hermisson). J.L. Koole,
Isaiah III. 2, s. 108, nie bez racji uwaza, ze ,,stowo” jest raczej tym, co stuga glosi. Tak czy inaczej
podzial masorecki, jak i Q* (1"v™) nie wiaza tego czasownika z 227. Propozycje zamiany pierwszego
= na jakie$ okreélenie 727 (np. >, ,ktdre jest uzyteczne”; ooy, ,mite” - do tego zob. J.L. Koole
i H.-J. Hermisson) nie maja Zadnego oparcia w $wiadectwach tekstowych. Rzeczowo podmiotem
powtoérzonego czasownika 1w musi by¢ JHWH, a nie np. ucho.

%5 Nie ma tekstowych powodow, by uznac, ze pierwsza linia tego wiersza jest dodatkiem (jak pro-
ponuja BHS [frt] czy C.R. North, The Suffering Servant in Deutero-Isaiah, s. 120) ani postulowa¢
wypadnigcie jednej linii (jak chcieliby z kolei C. Westermann, Das Buch Jesaja, s. 182 przyp. 3 czy po-
nownie C.R. North), nawet jesli brak wyraznego paralelizmu w poréwnaniu z dwuwierszem w w.5b
(ale do metrum tego wiersza zob. H.-J. Hermisson, Deuterojesaja 3, s. 113) mogtby prowokowaé
do takich przypuszczen (zob. tez J.L. Koole, Isaiah III. 2, s. 110, ktory twierdzi, ze monostych jest
zasadny i bynajmniej nie przychodzi za pdzno po w.4b, gdyz impf. w w.4b odnosi si¢ do czynnosci
powtarzajacej si¢ w przeszlosci czy terazniejszosci).

%6 Do tego czasownika w ni. z 7imy zob. HAL (np. Ps 44,19).

%7 Du. - zob. KBL, HAHAT.

8 Zob. HAHAT; tak tez V. HAL w oparciu o Q* (zob. BHS) proponuje zmiang na ptp. hi. 55v? (,,ra-
ni¢”), hapaxl., ktorego znaczenie ustalono w oparciu o arabska paralele (w Starym Testamencie jest
poswiadczony jedynie inny [?] hapaxl. 55 w Ne 3,15 w znaczeniu ,,przykry¢’, ,zadaszy¢”), a ktére
wg J. Goldingay, D. Payne, A Critical and Exegetical Commentary on Isaiah 40-55 Volume II, s. 211,
mialoby si¢ kry¢ za G i S (do tego krytycznie zob. H.-J. Hermisson, Deuterojesaja 3, s. 101-102
i].L. Koole, Isaiah III. 2, s. 112). Z kolei wg K. Baltzer, Deutero-Jesaja, s. 427, rdzen z Q* zwiazany jest
raczej z Ser (,wykuwac zelazo”; czasownik taki nie wystepuje w Starym Testamencie), jednak wariant
Q*jest raczej kuriozalny (tak J.L. Koole i H.-J. Hermisson). J. Hempel, ,,Zu Jes 50,67, ZAW 76 (1964),
s. 327, na podstawie jezyka ugaryckiego proponuje znaczenie ,,doprowadzi¢ do upadku” Wszystkie
tego rodzaju propozycje sa niepewne czy wrecz nieprawdopodobne (zob. J. Goldingay, D. Payne;
J.L. Koole i H.-J. Hermisson).
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3. Piesni o studze JHWH

twarzy mojej nie ukrytem*
przed obelgami i §ling.

7. A Pan JHWH pomaga mi,
dlatego nie zostatem zawstydzony>”,
dlatego uczynitem twarz swoja jak krzemien
i wiem?”, Ze nie bede sie wstydzil.

8. Blisko?”* jest ten, ktory usprawiedliwia mnie (przyznaje mi racje).
Kto moze sie sadzi¢ ze mna (wystgpi¢ w sporze sgdowym przeciwko
mnie)?

Stannmy razem (przed sadem)!
Kim jest przeciwnik moj (przed sagdem)**?
Niech zblizy si¢ do mnie!
9. Oto Pan JHWH pomaga mi.
Ktéz to** moze skaza¢ (potepi¢) mnie?
Oto wszyscy oni jak ubranie zuzyja si¢ (rozpadna sie)*>,
mol zje ich.

Ustalenie poczatku trzeciej Piesni o studze JHWH nie wywoluje sporow**.
Iz 50,1-3 to dysputacja®’, w ktérej JHWH (w 1. os.) odrzuca oskarzenie lub skarge
ludu, przekonujac, ze upadek wynikal nie z bezsilnosci Boga, lecz z grzechu ludu.
Jest ona mowa JHWH zaadresowang do ludu (2 os. pl.), otwiera ja formuta postanca.

# W Q* stoi czasownik ,odsunal’, ,odwrdci¢” (zob. BHS; K. Baltzer, Deutero-Jesaja, s. 427;
J.L. Koole, Isaiah III. 2, s. 114, wskazujac na 2Krn 30,9), co niekoniecznie nie pokrywa si¢ z Vrs (zob.
J. Goldingay, D. Payne, A Critical and Exegetical Commentary on Isaiah 40-55 Volume II, s. 211). TM
nie budzi zastrzezen.

20 Cho¢ czasownik o5> (ni.) ma tez znaczenie ,,by¢ lzonym” (por. rzeczownik mm5z), to w Dtiz
(41,11; 45,16-17; 54,4) zawsze wystepuje w powyzszym sensie (zob. HAHAT; HAL). Pf. moze by¢
tlumaczone w czasie przeszlym (tak np. L. Stachowiak, Ksigga Izajasza II - III, s. 195; K. Baltzer,
Deutero-Jesaja, s. 427; H.-]. Hermisson, Deuterojesaja 3, s. 98), terazniejszym (tak J.L. Koole, Isaiah
III. 2, 5. 115), a nawet przysztym (tak U. Berges, Jesaja 49-54, s. 82). Zob. ponizszy komentarz.

P Impf. cons. jest prawdopodobnie nastepstwem pf. z poprzedniego zdania. Drugie zdanie 155
moze, ale nie musi by¢ czasowo zrozumiane jak pierwsze zdanie 25y w w.7a. B. Duhm, Das Buch
Jesaia, s. 352, zmienia drugie 12-5y na s, powolujac si¢ na G. Jednak lekcja G moze wynika¢ jedynie
z potrzeb przekladu, a thumaczenie > przez dAre wcale nie jest oczywiste.

2 Czasowo lub przestrzennie — zob. HAL; HAHAT.

2% Zob. HAL; HAHAT i ponizszy komentarz.

24 Doslownie: ,,Kto jest tym, ktéry moze mnie potepi¢?” Zaimek osobowy wzmacnia pytanie — zob.
Gesenius’ Hebrdische Grammatik, § 136c¢.

¥ Mozliwe jest zardwno znaczenie zwrotne (intrans.), jak i bierne (jak G, V oraz Stachowiak, Ksigga
Izajasza II - 111, s. 196) — zob. HAHAT.

% Konsens badaczy odnotowuje J.L. Koole, Isaiah III. 2, s. 102.

¥7 7 elementami mowy sadowej — zob. przede wszystkim H.-J. Hermisson, Deuterojesaja 3, s. 13;
J. Begrich, Studien zu Deuterojesaja, s. 26.38-39.48-52, ktory calos¢ zalicza do dysputacji, ale jej
pierwsza czes¢ 50,1-2a uwaza za mowe sadowa. Zas wg C. Westermann, Das Buch Jesaja, s. 181,
50,1-3 jest mowa sadowa.
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3.3. Ksiega Izajasza 50,4-9

Piesni natomiast jest wypowiedzig slugi w 1. os., dotyczaca jego misji. Monolog
stugi konczy si¢ na w.9%%. Wprawdzie nie jest jasne, kto méowi w w.10-11, ale w.10
mowi zaréwno o Bogu, jak i studze w 3. os., wzywajac do stuchania stugi. W.11 jest
grozba Boza (wyraznie w w.11b) wobec wrogo nastawionych odbiorcow*”. Cho¢
oo%2 17 na poczatku w.11 z pewnoscig nawigzuje do w.9b (252 17), to juz zmiana
osoby gramatycznej pokazuje, ze nie przynaleza one pierwotnie do siebie. W.10-11
nie moga wiec by¢ prosta kontynuacja trzeciej Piesni*®.

W przeciwienstwie do pozostalych Piesni o studze JHWH w trzeciej w ogdle
nie pojawia si¢ stowo ,,stuga” Jednak jej podmiotem lirycznym i bohaterem jest
osoba, ktdra jak stuga z dwoch pierwszych Piesni realizuje swoja misj¢ zwiastowania
z Bozego polecenia, napotykajac opér w swoim otoczeniu (por. 49,4a). Na relacje
stuga-pan moze tez wskazywac 7y, ktére czterokrotnie stoi obok imienia JHWH".

Nie jest mozliwe przypisanie trzeciej Piesni do jakiego$ znanego gatunku’®. Jest
ona monologiem, ktory nie zostal do nikogo wprost zaadresowany. O narodach
nie ma w niej w ogdle mowy, a misja stugi nakierowana jest na f* (w.4). Mozna
w niej odnalez¢ elementy skargi, w.5ap-6 moglyby nawigzywac do opisu niedoli
w skargach®®”, a w.7-9 przypominaja wyznanie zaufania (psalm zaufania)**, nawet

8 Zob. J.L. Koole, Isaiah III. 2, s. 102; H.-J. Hermisson, Deuterojesaja 3, s. 103-107.

¥ Do tego zob. ponizszy komentarz do tego wiersza.

30 C.R. North, The Suffering Servant in Deutero-Isaiah, s. 135, uwaza w.10-11 za odrebny fragment,
ktory charakteryzuje podobiefistwo zaréwno do Piesni o studze JHWH, jak i stéw Deuteroizajasza.
Czesciej jednak w.10-11 s3 uwazane za wtdrne rozszerzenie/a - tak B. Duhm, Das Buch Jesaia, s. 353;
K. Marti, Das Buch Jesaja, s. 335; K. Elliger, Deuterojesaja in seinem Verhiiltnis zu Tritojesaja, s. 31-33;
O.H. Steck, Gottesknecht und Zion, s. 14 przyp. 32; H.-J. Hermisson ,Israel und der Gottesknecht
bei Deuterojesaja‘, s. 3 przyp. 4 i Deuterojesaja 3, s. 105-107, E. Haag, ,,Die Botschaft vom Gotte-
sknecht’, s. 166; H. Haag, Der Gottesknecht bei Deuterojesaja, s. 173; J. Blenkinsopp, Isaiah 40-55,
s. 319; J. van Oorschot, Von Babel zum Zion, s. 279 przyp. 208. Inaczej granice jednostki tekstowej
wyznaczajg K. Baltzer, Deutero-Jesaja, s. 428.432, widzac w studze kogos podobnego do Mojzesza,
ktory w Pwt 28 wygtasza przeklenstwa i blogostawienstwa; J. Goldingay, D. Payne, A Critical and
Exegetical Commentary on Isaiah 40-55 Volume II, s. 206-207, powolujac si¢ na podobienstwo w.8b-9
do w.10-11 (konstrukcja oparta na » ... 17), ktére moga réwnie dobrze mie¢ charakter redakcyjny;
O. Kaiser, Der konigliche Knecht, s. 67-68, wedlug ktorego stuga-prorok po swoim wyznaniu zwraca
sie jeszcze do zboru.

9 Zob. K. Baltzer, ,Zur formgeschichtlichen Bestimmung der Texte vom Gottesknecht®, s. 38-39;
U. Berges, Jesaja 49-54, 5. 99, a przede wszystkim szeroko H.-J. Hermisson, Deuterojesaja 3, s. 104-105,
argumentujac przekonujgco przeciwko tezie z J. van Oorschot, Von Babel zum Zion, s. 289-283,
ze ta redakcyjna perykopa rysuje obraz idealnej postaci prorockiej.

302 Zob. J. Blenkinsopp, Isaiah 40-55, s. 320; H.-]. Hermisson, Deuterojesaja 3, s. 110.

33 Zob. zwlaszcza H.-J. Hermisson, ,,Der Lohn des Knechtes”, s. 277 przyp. 17 i Deuterojesaja 3,
s. 110. Zas H.O. Steck, Gottesknecht und Zion, s. 15 (i nieco ostrozniej C. Westermann, Das Buch
Jesaja, s. 183.186), widzi w tych wierszach zapewnienie o niewinnosci.

304 Zob. K. Elliger, Deuterojesaja in seinem Verhdltnis zu Tritojesaja, s. 34; O. Kaiser, Der konigliche
Knecht, s. 73; C. Westermann, Das Buch Jesaja, s. 183; W.A.M. Beuken, ,,Jes 50,10-11: Eine kultische
Pardnese zur dritten Ebedprophetie”, ZAW 85 (1973), s. 178; H.O. Steck, Gottesknecht und Zion, s. 15;
H.-J. Hermisson, ,,Der Lohn des Knechtes”, s. 277.
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3. Piesni o studze JHWH

jesli brak zwrécenia sie do Boga (jak w Ps 23 i 27A)°*. Nie tylko z tego powodu
nie mozna jej zakwalifikowa¢ do skargi*, bo brakuje w niej réwniez prosby*”.
W w.8-9a wyraznie obecny jest jezyk sadowy, ktory pojawia sie tez w skargach
przeciwko wrogom®®. Poczatek Piesni natomiast nie moze by¢ kojarzony z zadnym
gatunkiem. Skoro stuga ma stowem pomagac bezsilnym, to petni urzad prorocki*”.
Natomiast tresciowo perykopa przypomina konfesje Jeremiasza (por. Jr 11,18-20;
15,10-12.15-18[19-20]; 17,13-18; 18,19-23; 20,7-13, a nawet ostatnig z nich 20,14-
18, w ktorej prorok nie zwraca si¢ do Boga)*'’. Jak sie wiec wydaje, wzorcem dla
autora Piesni byl przesladowany prorok Jeremiasz, nawet jesli nie mozna stwierdzi¢
prawie zadnych bezposrednich jezykowych zapozyczen®'. Biorgc pod uwage te
wszystkie obserwacje, okreslano Piessi mianem prorockiego wyznania zaufania czy
prorockim psalmem zaufania®?, co jest bardziej ogolng charakterystyka niz nazwa
gatunku’”. Jest ona unikalnym dziefem®*.

Otwierajace w.4 stowa ,,Pan JHWH” pojawiaja si¢ w Dtiz takze w formule po-
stanca w 49,22; 52,41 51,22 (z suf. 2. 0s.) oraz w 40,10 1 48,16°"° (tez w 61,1.11). 378

35 Zob. H.-]. Hermisson, Deuterojesaja 3, s. 112. Ps 27 sklada si¢ prawdopodobnie z dwdch pier-
wotnie niezaleznych psalmoéw: w.1-6 (A) i w.7-13 (B; redakcyjny jest w.14) — za E. Zenger, Psalme-
nauslegungen 3, s. 15-17.

3% Jak chcialby J. Begrich Studien zu Deuterojesaja, s. 54-55, nawet jesli dostrzega brak zwrocenia
sie do Boga; podobnie O. Kaiser, ,Der Lohn des Knechtes”, s. 73-77. Podobnie z powodu braku naj-
istotniejszych elementdw, takich jak stawienie Boga (zob. H.-W. Schmidt, Wprowadzenie do Starego
Testamentu, s. 257), nie moze by¢ pie$nig dziekczynna, jak chcialby L. Stachowiak, Ksigga Izajasza
II - 11, s. 346.

%7 Co jest powszechnie dostrzegane — zob. C. Westermann, tamze; R.E. Melugin, The Formation
of Isaiah 40-55, s. 72; H.-]. Hermisson, ,Der Lohn des Knechtes, s. 277 przyp. 17 i Deuterojesaja 3,
s. 110.112; tez G. Fohrer, Das Buch Jesaja 3, s. 137, ktory jest przekonany o $wiadomym unikaniu
zawolania do Boga.

3% Zob. juz K. Elliger, Deuterojesaja in seinem Verhdltnis zu Tritojesaja, s. 34. Stad wg H.-E. von
Waldow, Anlaf8 und Hintergrund der Verkiindigung des Deuterojesaja, Bonn 1953, s. 54-55, Piesn jest
mowga (sadowa) obrony niestusznie oskarzonego (za nim R.P. Merendino, ,,Allein und einzig Gottes
prophetisches Wort: Israels Erbe und Auftrag fiir alle Zukunft [Jesaja 50, 4-9a. 10]”, ZAW 97 [1985],
5. 362).

% Zob. K. Baltzer, ,,Zur formgeschichtlichen Bestimmung der Texte vom Gottesknecht* s. 39; H.-J.
Hermisson, ,,Der Lohn des Knechtes”, s. 278.

310 Zob. ponizsza analize i komentarze, a zwl C. Westermann, Das Buch Jesaja, s. 183-184;
H.O. Steck, Gottesknecht und Zion, s. 15 przyp. 43; ].L. Koole, Isaiah III. 2, s. 103; K. Baltzer, Deutero-
Jesaja, s. 429; H.-]. Hermisson, Deuterojesaja 3, s. 112.

11 Zob. ponizszy komentarz. Pomimo tego C. Westermann, Das Buch Jesaja, s. 184, odnajduje sze-
reg bezposérednich analogii.

12 Tak C. Westermann, Das Buch Jesaja, s. 183 (Vertrauensbekenntnis eines Wortmittlers, stuga wzo-
rowany ma by¢ na Mojzeszu, Eliaszu czy Jeremiaszu); K. Elliger, Deuterojesaja in seinem Verhdltnis zu
Tritojesaja, s. 34 (prorocki Vertrauenspsalm) i in. Zas K. Baltzer, ,,Zur formgeschichtlichen Bestim-
mung der Texte vom Gottesknecht®, s. 38, chcialby widzie¢ w Piesni fragment biografii.

33 Zob. H.-J. Hermisson, Deuterojesaja 3, s. 112.

314 Tak J.L. Koole, Isaiah III. 2, s. 103.

> Wg R.G. Kratz, Kyros im Deuterojesaja-Buch, s. 217 (zestawienie), wszystkie te miejsca
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wystepuje przede wszystkim w zawolaniach czy stowach skierowanych do Boga,
a niezwykle rzadko w wypowiedziach oznajmujacych®¢. Az czterokrotne uzycie
7% w zdaniu oznajmujacym zdaje si¢ wynikac z tego, ze mowiacy ma si¢ za Bozego
stuge®’. Wyrazenie ,,Pan[ie] JHWH” pojawia sie w skargach (wyznaniach zaufania,
np. Ps 71,5.16)*%. W 1z 40,10 (por. tez 61,11) wystepuje w wypowiedzi o potedze
JHWH i o Bozej zaplacie, ktorg sa odkupieni wygnancy (por. 1z 49,4)*". Tutaj moze
stuzy¢ podkresleniu, ze inicjatorem dzialania stugi-proroka jest JHWH, ktéry go
wyposaza i chroni*®. Wigze si¢ wiec z zadaniem i wytrwaloscia stugi, ktére osta-
tecznie opieraja si¢ na JHWH. *5 jn1 z Bogiem jako podmiotem najczesciej ma do-
pelnienie 25 (uzdolnienie cztowieka przez Boga do rozumienia, podejmowania
decyzji), ale nigdy wiecej 175, ktory jest organem mowy**%. Stuga obdarowany
zostat zdolnoscig do wlasciwego mowienia. Czasownik 5 odnosi si¢ do uczenia,
opartego na trenowaniu czy ¢wiczeniu. Tm% w Iz 8,16 oznacza prawdopodobnie
ucznia proroka, a w Iz 54,13 postusznych uczniéw Bozych (dla mieszkancow Je-
rozolimy w pl.)**. Z jednej strony jest wigc okresleniem dla osoby wyuczonej czy
wycéwiczonej w méwieniu, a z drugiej strony wskazuje na bliska, uczniowska relacje
z Panem, boskim nauczycielem?*.

Czasownikowi 1m podporzadkowany jest réwniez inf. ny15, oznaczajacy umie-

jetno$¢ wykonania czego$’>, a w powigzaniu z jezykiem zdolno$¢ znalezienia wia-

sa redakcyjnymi rozszerzeniami, tak ze dla R.P. Merendino, ,,Allein und einzig Gottes propheti-
sches Wort’, s. 349-350, sa $wiadectwem wtdrnosci trzeciej Piesni. Jednak co do wtérnosci czesci
tych miejsc mozna mie¢ co najmniej watpliwoséci (w szczegdlnosci dotyczy to 40,10; 49,22; 51,22;
52,4 — zob. rozwazania dotyczace kryteriéw dla analizy literackokrytycznej Iz 40-55 w H.-J. Hermis-
son, ,Einheit und Komplexitat Deuterojesajas’, s. 291-307 oraz H.-J. Hermisson, Deuterojesaja 3,
s. 738-739 [zestawienie]). Nawet jesli wszystkie te miejsca byly wtorne, nie rozstrzygatoby to jeszcze
o wtdrnosci ani trzeciej Piesni, ani jej niektérych sformutowan, gdyz mogtaby ona by¢ tekstem, z kto-
rego czerpali redaktorzy. Z taka sytuacja mamy do czynienia w szczegdlnoéci w przypadku 48,16(b),
ktory jest prawdopodobnie redakcyjnym uzupelnieniem opartym na 61,1 oraz 42,1 i trzeciej Piesni
o studze JHWH (do tego zob. H.-]. Hermisson, Deuterojesaja 2, s. 281-284).

316 Zob. E. Jenni, ,,7i”, kol. 35-38, ktory uwaza, ze wszystkie miejsca, gdzie pojawia si¢ w zdaniach
oznajmujacych, sa podejrzane tekstowokrytycznie. 17 mial by¢ najpierw epitet Boga (bez suf.), po-
wszechnym réwniez w religiach o$ciennych, ktéry ulegt nastepnie przeksztalceniu w imie wlasne.
317 Wg J.L. Koole, Isaiah IIL. 2, s. 105, oznacza wyjatkowa relacje stugi z Bogiem.

318 Zob. J.L. Koole, Isaiah III. 2, s. 105.

319 Zob. powyzszy komentarz do 49,4.

320 Zob. H.-J. Hermisson, Deuterojesaja 3, s. 114.

21 ZaR.P. Merendino, ,,Allein und einzig Gottes prophetisches Wort, s. 350; U. Berges, Jesaja 49-54,
s. 100.

322 Zob. B. Kedar-Kopfstein, ,,11%” TWAT IV, kol. 595-605, zwt. kol. 601-602.

323 Zob. powyzszy komentarz do tego wiersza oraz E. Jenni, ,,m5”, THAT I, kol. 872-875; R.P. Meren-
dino, ,,Allein und einzig Gottes prophetisches Wort’, s. 350.

324 Zob. C. Westermann, Das Buch Jesaja, s. 185; E. Jenni, ,, 15", kol. 875 czy G. Fohrer, Das Buch
Jesaja 3, s. 137, ktory dostrzega w tym wierszu uzupelnienie Iz 42,3 o pozytywny aspekt.

% Takie wyrazenie znajdujemy tez np. w Jr 24,7 (zdolno$¢ poznania Boga; por. tez Ez 20,12) czy
Wj 36,1 (umiejetnos¢ wykonania pracy rzemieslniczej), Koh 1,17 (zglebienie madrosci i glupoty).
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sciwych stéw (127). Kolejny inf. jest tekstowo niepewny**. Bez wzgledu na to, czy
bylby to arameizujacy wariant hebrajskiego ww, czy mw, to mowa jest o umiejetnym
doborze stéw, ktére niosg wsparcie zmeczonym. 5p: to przymiotnik tylko cztery razy
pojawiajacy sie w Biblii Hebrajskiej**’, w Sdz 8,15 i 2Sm 16,2 oznacza zmeczonych
i wyczerpanych wojownikéw czy uciekinierow, a w 1z 40,29 odnosi si¢ do adresatow
2 40,27, czyli Jakuba/Izraela, jak w Dtiz nazywani s wygnancy. Sg oni pozbawieni
sily i watpia w Boza moc, a prorok zacheca ich do zaufania Bogu. Bezsilnymi sg za-
tem wygnancy?, do ktorych zwraca si¢ Bozy uczen, prorok stowem pobudzajacym
do zaufania Bogu (127 wg Jr 18,18 charakteryzuje proroka)*”. Przedstawienie od-
biorcéw misji stugi-proroka jako zmeczonych odpowiada pierwszej Piesni o studze
Pana 42,3, gdzie stuga zwraca si¢ do tych, ktorzy sa bliscy $mierci**. Podobnie jak
w 42,2-4 jezyk stugi, mimo ze jest skuteczny jak ostry miecz (49,2), nie przynosi
skazujacego, niszczacego wyroku, lecz jest fagodny i niesie zbawienne wsparcie
potrzebujgcym.

Druga czg$¢ wiersza rozwija kwestie uczniowskiej postawy proroka. 7w hi. ozna-
cza tyle co czynienie kogos aktywnym, powodowanie czego$/czyjegos dzialania®!
(np. w skardze Ps 35,23). W Dtiz w hi. opisuje powolanie do dzialania Cyrusa
(41,2.25; 45,13) i mobilizacje do walki (42,13)*2 Nie mozna wykluczy¢, ze wbrew
akcentom masoreckim pierwszy z nich miat by¢ okresleniem stowa (wzgledne zda-
nie asyndetyczne), ktére budziloby, dodawato odwagi i sit wygnancom (por. w od-
niesieniu do Syjonu w Iz 51,17; 52,1)**. Nigdzie wiecej w Biblii Hebrajskiej dopet-
nieniem tego czasownika nie jest ucho®*. Budzenie ucha jest praktycznie tozsame
z otwarciem ucha z w.5**. Uaktywnienie ucha prowadzi do stuchania i postuszenstwa

(por. np. Jr 7,24.26)%*. Stuchanie i uczenie si¢ przynaleza do siebie (por. Pwt 4,10;

326 Zob. powyzsza uwage do thumaczenia.

377 Rdzen mp* wystepuje 14 razy, z czego 6 razy w Dtiz, a 4 razy w 1z 40,28-31.

8 Tak powszechnie, m.in. O. Kaiser, Der konigliche Knecht, s. 70; G. Fohrer, Das Buch Jesaja 3,
s. 138; H.-J. Hermisson, ,,Der Lohn des Knechtes®, s. 276 i przyp. 15 i Deuterojesaja 3, s. 118-119;
O.H. Steck, Gottesknecht und Zion, s. 16 przyp. 45; L. Stachowiak, Ksigga Izajasza II - III, s. 194.
Do 1z 40,27-31 zob. K. Elliger, Deuterojesaja 1, s. 95-103.

329 Prorocka funkcja méwigcego nie budzi tutaj watpliwosci, zob. O. Kaiser, Der konigliche Knecht,
s. 69-70; C. Westermann, Das Buch Jesaja, s. 184-185; H.-J. Hermisson, ,Der Lohn des Knechtes’,
s. 278; R.P. Merendino, ,,Allein und einzig Gottes prophetisches Wort’, s. 352.363-364; U. Berges,
Jesaja 49-54, s. 101; a nawet K. Baltzer, Deutero-Jesaja, s. 428 (poréwnanie stugi do proroka).

30 Choc¢ s3 nimi tam nie tylko wygnancy, ale i narody. Zob. H.-J. Hermisson, Deuterojesaja 3, s. 118.
#1 Zob. K. Elliger, Deuterojesaja 1,s. 119.

332 Zob. K. Elliger, Deuterojesaja 1, s. 250.

33 Taka interpretacj¢ wybiera H.-J. Hermisson, Deuterojesaja 3, s. 119.

34 Za R.P. Merendino, ,,Allein und einzig Gottes prophetisches Wort”, s. 351. Dopelnieniem moga
by¢ np. instrumenty i brzask (Ps 108,3), duch ludzki (Ezd 1,1.5), a czasownika w q. rami¢ Boze
(12 51,9).

35 Zob. U. Berges, Jesaja 49-54, s. 101, ale i ponizej.

36 Ucho jest organem stuchania, tak ze zwiazek ucha ze stuchaniem jest oczywisty - zob. G. Liedke,
SR, THAT I, kol. 95-98, zwt. kol. 96 i 98 oraz liste odnosnikéw w R.P. Merendino, ,,Allein und einzig
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31,11-13; Ps 34,12, co skutkuje postuszenstwem Bozej woli)**’. Niesluchanie na-
uczyciela moze wies¢ do upadku (Jr 32,33; Prz 5,13). Postawa stugi stuchajacego jak
uczen jest wyrazem postuszenstwa i oddania Bogu®*. Poranek bywa czasem Bozej
interwencji i nadchodzacego ocalenia (por. Ps 5,4; 143,8) lub tez przychodzacego
stowa Bozego (Ez 12,8) i prorockiego zwiastowania (Ez 24,18 1 33,22)**. Powtorze-
nie 722 moze wskazywa¢ nie tyle na konkretng pore, ile na nieustajace stuchanie
i uczenie si¢ od Boga’*. Podobnie otrzymanie stowa i méwienie proroka jest tez
powiazane w Jr 1,(7.)9; 15,16; Ez 3,10-11°*". Umiejetno$¢ proroka do skutecznej
pomocy stowami opiera si¢ na statym stuchaniu Boga, ciagglym objawieniu**.

O otwarciu uszu (w.5aa) w Starym Testamencie czytamy jeszcze tylko w 1z 48,8
(pi. z przeczeniem dla wczesniejszej niewiedzy Izraela o nadchodzacym zbawieniu,
spowodowanej jego niewiarg; por. Ps 58,5)*? oraz péznym Iz 35,5 (ni. w stowie
obietnicy dla wygnancow, ktoérych niezdolnos¢ do stuchania cudownie Bog usu-
nie)***. Wyrazenie to trzeba rozumie¢ jako uzdolnienie do postusznego przyjecia
stowa. Uszy i jezyk sa organami, ktérych potrzebuje prorok do swej dziatalnosci,
a uzdolnienie do postugiwania si¢ nimi jest Bozym darem*®. Bozy uczen — prorok
jest posrednikiem przekazujacym zbawcze stowa od Boga wygnancom. W Piesni
mowa jest w pierwszej kolejnosci o zwiastowaniu (jezyk), co nastepnie znajduje
uzasadnienie w stuchaniu (ucho)**. Z jednej strony w.5aa kontynuuje mysl z w.4b,
wiecej, pf. sugeruje, ze otwarcie ucha umozliwia codzienne wstuchiwanie si¢ w Boze
pouczenia. Z drugiej za$ strony faczy sie z reszta w.5, w ktdrej prorok wyraza akcep-

tacje dla swojej funkcji, na co wskazuje takze zestawienie podmiotéw ,,Pan”/,,ja”**.

Gottes prophetisches Wort’, s. 352 przyp. 57. Do stuchania i powiagzanego z nim postuszenstwa zob.
tez H. Schult, ,,ynw”, THAT 11, kol. 974-982, tu kol. 976.980-981.

337 Zob. G. Fohrer, Das Buch Jesaja 3, s. 137 czy K. Baltzer, Deutero-Jesaja, s. 429-430.

% H.-]. Hermisson, Deuterojesaja 3, s. 116, przywoluje egipskie teksty madrosciowe, w ktérych
umiejetno$¢ stuchania jest cnota uczniowska (por. tez Prz 20,12).

39 Zob. R.P. Merendino, ,,Allein und einzig Gottes prophetisches Wort, s. 352-353. W przypadku
Ezechiela mowa jest o przerwaniu milczenia i rozpoczeciu gloszenia sadu.

30 Tak H.-J. Hermisson, Deuterojesaja 3, s. 118.

31 Zob. K. Baltzer, Deutero-Jesaja, s. 428.

2 Zob. H.-J. Hermisson, Deuterojesaja 3, s. 115-116 i U. Berges, Jesaja 49-54, s. 102. Co wcale nie
oznacza, ze prorok mialby tylko powtarzaé Boze stowa, lecz ze uczy si¢ odpowiednio reagowaé —
do tego zob. przede wszystkim H.-J. Hermisson, ktdry zasadnie watpi, by pomocne miatoby odwo-
tanie si¢ do starozytnej bliskowschodniej praktyki nauczania poprzez wielokrotne powtarzanie nauk
nauczyciela (inaczej U. Berges).

3 Wg H.-J. Hermisson, Deuterojesaja 3, s. 122, 48,8 jest pozniejszym rozszerzeniem bazujagcym
ewidentnie m.in. na trzeciej Piesni o studze JHWH.

4 Zob. J.L. Koole, Isaiah III. 2, s. 110; do 1z 35,5 zob. H. Wildberger, Jesaja. 3. Teilband, s. 1357-1359
i1361.

35 Zob. H.-J. Hermisson, ,,Der Lohn des Knechtes’, s. 278; podobnie L. Stachowiak, Ksigga Izajasza
II - II1, s. 194-195.

6 Co zauwaza tez O.H. Steck, Gottesknecht und Zion, s. 16-17.

*7 Pomimo umieszczenia tych podmiotéw na poczatku zdan spdjnik wcale nie musi by¢ 1
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Stad w.5aa otwiera druga czes¢ perykopy i jednoczesnie zamyka pierwsza, ktora
ma ramow3 (nawigzujacg do chiazmu) budowe: na jej poczatku i koncu stoi pod-
miot ,Pan JHWH?” z orzeczeniem w pf. oraz dopelnieniem dalszym *5 i blizszym
»jezyk’/ ,ucho” (w srodkowej czgsci w.4b impf.)**.

W w.5aB-b podmiotem jest prorok-stuga (w 1. 0s.). 1 oznacza przede wszyst-
kim ,,by¢ krngbrnym”, ,,przekornym”, ,,niepostusznym’, opisujac aktywne i su-
biektywne negatywne nastawienie. Analogiczne znaczenie ma rzeczownik .
W Starym Testamencie poza niewieloma wyjatkami chodzi o stosunek do Boga
i o niepostuszenstwo Bozemu stowu (Iz 30,9; Ez 2,4-8; 5,6; 20,13.21; Ps 105,28),
przekazywanemu najczesciej przez prorokéw (np. 1Krl 13,21.26)**. Stuga podpo-
rzadkowuje si¢ postusznie ustyszanemu Bozemu stowu (por. 1Sm 12,14). Paralel-
ne wyrazenie 1o ni. razem z 7im’** jest utrwalonym sformufowaniem®' i odnosi
sie, z wyjatkiem Ps 44,19%°?, do ustepowania w obliczu wrogéw (Jr 38,22; 46,5)*>.
W skargach przeciwko wrogom wystepuje obok poje¢ dla zniszczenia i zhanbienia
(jako zyczenie przeciwko przeciwnikom psalmisty — Ps 35,4; 40,15; 70,3; 129,5;
takze przeciwko balwochwalcom we wtérnym Iz 42,17). W takim razie prorok za-
pewnia o swej wytrwalosci i nieustepliwosci w obliczu przeciwnikow, o czym mowi
kolejny wiersz**. A w ramach paralelizmu zapewnienie to faczy w sobie wierne po-
stuszenstwo Bogu i jego stowu z wytrwalo$cia wobec wrogéw. Inaczej niz Mojzesz
(Wj 4,10-16[.17]) czy Jeremiasz (Jr 1,4-10) stuga nie opiera si¢ Bozemu powolaniu,
ajednoczesnie doswiadcza jak inni prorocy odrzucenia przestania i przesladowania
ze strony stuchaczy prorokéw (przede wszystkim Jeremiasz; Jr 20,7-9)%>°. Budowa
paralelizmu w w.5aP-b jest bardzo regularna (takze rytmicznie: 3+3).

Przesladowania, ktore sg udziatem stugi, zostaly opisane w w.6. Pozwala (jn3;
por. w.4a) on na bicie go po plecach i wyrywanie brody. 1 jeszcze raz pojawia si¢

adversativum (jak chcieliby C. Westermann, Das Buch Jesaja, s. 186 i R.P. Merendino, ,,Allein und
einzig Gottes prophetisches Wort”, s. 353), lecz wyraza¢ bliski zwigzek, wspoldziatanie czy nastep-
stwo (tak H.-J. Hermisson, Deuterojesaja 3, s. 120).

38 Pf. dla tego, co si¢ juz dokonalo (por. 49,1b-3; zob. H.-J. Hermisson, ,,Der Lohn des Knechtes”,
s. 277), a impf. dla stalej facznoéci stugi-proroka z Bogiem. Do budowy Piesni i jej pierwszej czedci
zob. O.H. Steck, Gottesknecht und Zion, s. 16-17.

39 Zob. R. Knierim, ,,mn”, THAT I, kol. 928-930. J.L. Koole, Isaiah III. 2, s. 111 (antonim vny).

30 WgJ.L. Koole, Isaiah III. 2, s. 111, 73 /=3 to aliteracja.

31 7Zob. E Reiterer, ,0”, TWAT V, kol. 769-774, tu kol. 7701 773-774.

2 W zapewnieniu niewinno$ci w skardze ludu (zob. H.-]. Kraus, Psalmen 1, s. 324-325), ktory jed-
nak wydaje sie bardzo pézny (zob. H.-J. Kraus, ktéry mimo to odnajduje w nim prastare tradycje).
Nie powolujgc si¢ na Ps 44 C. Westermann, Das Buch Jesaja, s. 186, widzi w tym wrazeniu motyw
zaczerpniety z zapewnienia o niewinnoéci skltadanego w obliczu przesladowan, co jednak zaréwno
ze wzgledu na dominujgce uzycie tego wyrazenia (zob. dalej), jak i wyjatkowos$¢ jego polaczenia
z podmiotem ,,serce” w Ps jest nieprawdopodobne.

33 Za H.-J. Hermisson, Deuterojesaja 3, s. 123-124.

4 Zob. H.-]. Hermisson, ,Der Lohn des Knechtes”, s. 278 i Deuterojesaja 3, s. 123-124
(Loyalititsbekenntnis).

5 Tak H.-J. Hermisson, ,,Der Lohn des Knechtes”, s. 277-278 i Deuterojesaja 3, s. 120-121.
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w Dtiz (51,23) w metaforycznym opisie podporzadkowania i ponizenia Syjonu™®.
Za$ ptp. hi. 121 uzyte zostalo tez w Lm 3,30 w kontekscie wystawienia (ym) bija-
cemu szczgki (n%; por. tez Hi 16,10 czy Ps 3,8)*7. v w odniesieniu do brody
pojawia si¢ jeszcze tylko w Ezd 9,3 jako element rytu Zalobnego czy pokutnego.
Do tego mozna doda¢ Ne 13,25: Nehemiasz zlorzeczy, bije (723) i wyrywa wtlo-
sy (czasownik nie ma dopelnienia, tak ze chodzi prawdopodobnie o wlosy) tym,
ktérzy wydaja swoje dzieci za obcoplemienne kobiety®®. Ponizanie zdaje si¢ by¢
karg dla winnych. Obcinanie brody czy golenie, opisywane za pomocg innych stow,
miato hanbi¢ czlowieka (Iz 7,20; 2Sm 10,4-5)**. Prorok jest brutalnie traktowany,
hanbiony i by¢ moze uwazany za winnego (por. dalsze w.8-9 i Iz 53,6-9). "no hi.
inaczej niz w Iz 49,2 ma tutaj negatywny sens bronienia dostepu, ukrywania. Z do-
pelnieniem oup w sensie dostownym oznacza chronienie czy ukrywanie twarzy
(por. Wj 3,6)*®. Sling (pn) zniewazano tez Hioba (30,10)". 05>, ktéry pierwot-
nie oznaczal ,,zosta¢ zranionym” (ni., ho.), podobnie jak inne pojecia dla wstydu
obejmuje zaré6wno aspekt subiektywny (odczucie), jak i obiektywny (zniszczenie),
ktére bardzo rzadko daja si¢ oddzieli¢**>. W hi. oznacza publiczne zawstydzanie,
upokarzanie (por. Hi 11,3; Prz 28,7, w Prz 25,8 przed sadem)**. Zhanbienie wigze
sie z doswiadczonym nieszczesciem (Ez 16,27-63; 32,24-30), bywa tez zyczeniem
dla wrogéw w skargach (Ps 35,4.26). Nawiazujac do jezyka skarg czasownikiem tym
w Dtiz wyraza si¢ oczekiwanie pohanbienia, unicestwienia przesladowcow Izraela
(41,11)*%*. Stuga-prorok przyjmuje ciosy i niszczace pohanbienie®®, ktére maja spas¢

6 Do tego zob. H.-J. Hermisson, Deuterojesaja 3, s. 244.W Prz 10,13; 19,29; 26,3 okladanie grzbietu
(kijem) jest karg dla glupca.

#7 K. Koenen, Klagelieder, s. 254.298, interpretuje Lm 3,30 jako gotowo$¢ do przyjecia cierpienia
i pohanbienia jako $rodka wychowawczego w oczekiwaniu na Bozg taske. Czy mozna w tym doszu-
kiwac sie rytu pokutnego?

38 Zob. H.-]. Hermisson, Deuterojesaja 3, s. 124, ktory przywoluje paralele z antycznej literatury po-
$wiadczajace, ze byly to akty gleboko ponizajace (broda to oznaka wolnosci i spolecznego uznania).
39 Zob. O. Kaiser, Der konigliche Knecht, s. 72.

30 Zob. G. Wehmeier, ,,ar0”, kol. 175. Ukrywanie oblicza moze by¢ wyrazem nietaski, w Starym Te-
stamencie najczesciej podmiotem jest Bog, okazujac gniew i karzac, a czasami nie biorac pod uwage
ludzkich grzechéw (kol. 178-181).

1 Rzeczownik ten pojawia sie jeszcze tylko w Hi 7,19. Trzeba zaznaczy¢, ze Hi jest calg pewnoscia
pozniejszy niz trzecia Piest o studze JHWH - zob. ]. Slawik, Hiob przed Bogiem, s. 724-729.

%2 Zob. E. Stolz, ,,una”, THAT 1, kol. 269-272, tu kol. 270-271.

363 Zob. H. Strauss, Hiob, s. 7.

64 Czeéciej we wtornych fragmentach: w zapewnieniu, ze hanba nie spotka juz Jerozolimy (54,4)
iIzraela (45,17; por. tez 61,7); los balwochwalcéw w 45,16, i to w opozycji do Izraela w w.17 (por. tez
Jr 20,11) - do 45,16-17 zob. H.-J. Hermisson, Deuterojesaja 2, s. 47-48, a do 54,4 (54,1-10) zob. H.-J.
Hermisson, Deuterojesaja 3, s. 483-492.

365 Zob.].L. Koole, Isaiah III. 2, s. 112. C. Westermann, Das Buch Jesaja, s. 186 i za nim U. Berges, Je-
saja 49-54, 5.105, dostrzegaja zasadnicza roznice pomiedzy stuga a Jeremiaszem w tym, ze Jeremiasz
reagowal gorzka skarga. Ale oczekiwanie stugi nie rézni si¢ znowu tak bardzo od Jeremiaszowego
(por. np. w.7.9 z Jr 20,11).
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na przesladowcow Izraela. Mogloby sie wrecz wydawac, ze Bog stoi po stronie jego
wrogow (jak w skardze z Ps 44,10-17; 69,6-8.20; por. tez Jr 3,25). Stuge dotyka
los niegodziwcdw, co niejako sam przyznaje*®. Poniewaz jezyk jest dosy¢ typowy,
trudno byloby definitywnie rozstrzyga¢, na ile te przesladowania nalezy rozumie¢
dostownie, a na ile przeno$nie. Poniewaz niektdre z poje¢ pojawiaja si¢ w kontek-
$cie sgdowym, a w w.8 prorok oczekuje uniewinnienia sadowego (dostownie czy
przenosnie?), to powstaje pytanie, czy tlem nie jest napigtnowanie oskarzeniami
przed sadem czy sadowe karanie. Poprzedzajace wiersze (w.4-5) nie pozostawiaja
watpliwosci, ze przesladowania te maja zwiazek z prorocka misja stugi*’. Niczego
nie dowiadujemy sie o tozsamosci przesladowcow. W gre moga wchodzi¢ wygnancy
lub elity wéréd wygnancow, zydowskie autorytety™®, ktérzy odrzucajg poselstwo
stugi, ale réwniez Babilonczycy (wtadze babilonskie?) czy przedstawiciele narodéw
w ogole’®. Alternatywa taka nie musi by¢ zasadna, bo wygnancy mogliby sie oba-
wiac zwiastowania jednego sposrdd ziomkow skierowanego przeciwko Babilonii,
tak Ze wszyscy oni wspdldziataliby w zwalczaniu stugi-proroka. Tak czy inaczej
pewniejsze rozstrzygniecie tych kwestii nie jest mozliwe*°. Cho¢ przesladowanie
stugi nie jest odlegte od skargi z 49,4, to jednak nieskuteczno$¢ misji, odrzucanie
jego slow rdzni si¢ znaczaco od otwartego przesladowania®'. Ale czy mozna z tego
wyciagaé wniosek, ze trzecia Pies# odzwierciedla dalsze, pdzniejsze doswiadczenia
stugi’’?? W.6 ma regularng budowe: czesci ciala, ktore sg celem ciosow stojg zawsze

366 Tak C. Westermann, Das Buch Jesaja, s. 186; podobnie H.-]. Hermisson, Deuterojesaja 3, s. 125;
O. Kaiser, Der konigliche Knecht, s. 73.

%7 Zob. przede wszystkim J.L. Koole, Isaiah III. 2, s. 112-113; H.-]. Hermisson, Deuterojesaja 3,
s. 122-126.

68 Tak G. Fohrer, Das Buch Jesaja 3, s. 138, przy czym nie ma to by¢ dzialanie pojedynczych nie-
zadowolonych oséb, ale publiczne, wrecz urzedowe, sadowe postepowanie przeciwko studze (por.
Lb 12,14; Pwt 25,9; Ne 13,25); podobnie H.-J. Hermisson, Deuterojesaja 3, s. 146: gremium wsrod
wygnancow podobne do kaptanskich stuzb z Jr 20,1-6, a nawet 29,25-28, ktére uwaza poselstwo pro-
roka za polityczne zagrozenie. Zob. tez J. Blenkinsopp, Isaiah 40-55, s. 322 (do w.9), ktéry nie widzi
zadnego powodu do tego, by zaktada¢ postgpowanie sadowe wtadz babilonskich przeciwko studze
(za dzialalnos¢ wywrotowa). Na wygnancow i ich czes¢ wskazujg tez L. Stachowiak, Ksiega Izajasza
II - III, 5. 196 czy C.R. North, The Suffering Servant in Deutero-Isaiah, s. 147; a ].D.W. Watts, Isaiah
34-66, na buntownicze, zydowskie grupy w Jerozolimie, datujac powstanie dramatu z Iz na polowe
V. w. p.n.e. i utozsamiajac stuge z tej Piesni z Zerubbabelem (Zorobabelem).

%O babilonskich urzednikach myslat juz K. Elliger, Deuterojesaja in seinem Verhiiltnis zu Tritoje-
saja, s. 86.92-94; zob. tez O. Kaiser, Der konigliche Knecht, s. 76, jako ze wspolgra to z oczekiwaniem
Deuteroizajasza na upadek Babilonu (Iz 47), podczas gdy brakuje u niego grézb pod adresem Izraela.
By¢ moze brak wzmianki o misji wobec narodéw sugeruje przesladowania z ich wtasnie strony.

70 Zob. ].L. Koole, Isaiah III. 2, s. 112-114, ktory twierdzi tez, ze opisanych przesladowan nie mozna
wigzaé z tradycyjnym oporem wobec zwiastowania prorockiego (por. 1Krl 19; 22; Am 7,1-17 czy
Jeremiasz); H.-J. Hermisson, Deuterojesaja 3, s. 122-126.

71 Zob. O.H. Steck, Gottesknecht und Zion, s. 16; H.-J. Hermisson, ,,Der Lohn des Knechtes”, s. 279
i Deuterojesaja 3, s. 146-147.

372 Tak O.H. Steck, Gottesknecht und Zion, s. 16.
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3.3. Ksiega Izajasza 50,4-9

na poczgtku zdania, postuzono si¢ rytmem gina® typowym dla lamentacji*”. O ile
w w.4 mowa byla o ustach i uszach stugi-proroka, to w w.6 o plecach, brodzie
(szczece), twarzy ™.

W.7 rozpoczyna si¢ od kolejnego mm 3978, poprzedzonego tym razem waw
adversativum (zmiana podmiotu)*”. Inaczej niz w przypadku orzeczen w w.4aa.5aa
uzyto teraz (i na poczatku w.9) impf. Czasownik =tv uzywany jest przede wszyst-
kim dla wspoélnego dziatania podmiotu z druga osoba w sytuacji, gdy jej sita nie
jest wystarczajgca. Moze mie¢ rézne niuanse znaczeniowe: ,wspierac’, ,pomagac’,

7

»przychodzi¢ z pomocg” (zwl. %)%, ,wspoldziala¢”. Moze tez jak w Hi 29,12 ozna-
czaé wsparcie w sadzie®”
mogt trafi¢ z prosb (w skargach) i wyznan zaufania (Ps 38,23; 79,9; 86,17)*°, gdzie
z wyjatkiem trzeciej Piesni zawsze Yaczy si¢ z acc. (suf.) - Bog przychodzi z pomo-
cg Izraelowi, wygnancom (41,10.13-14; 44,2)*°. W 41,10 stoi paralelnie do ynx,
»~wzmacnia¢” (por. Boza sita w 49,5)**!, a w 41,14 do 5z, ,wykupi¢”. Impf. wyraza

zaufanie stugi, przekonanie o statym wybawiajacym wsparciu®2.

, 1tak trzeba to rozumie¢ przynajmniej w w.9a*’%. Do Dtiz

W pierwszym zdaniu 13-y powraca rdzen o> (por. w.6). Pf. zdaje si¢ mocniej
uwypukla¢ aspekt obiektywny*®’. Bez wzgledu na to, jak czasowo nalezy rozumie¢

373 Zob. J. Slawik, Egzegeza Starego Testamentu, s. 72. J. Pasciak, Izajasz wieszczem Chrystusa, s. 119,
sadzi, Ze cala Pies#i napisana zostala ,wierszem rytmicznym zalobnym gina’, co jednak wymagatoby
manipulowania dlugoscia wigkszosci stychow.

74 Co zauwaza tez U. Berges, Jesaja 49-54, s. 104.

%5 Tak J.L. Koole, Isaiah III. 2, s. 114. Inaczej R.P. Merendino, ,Allein und einzig Gottes propheti-
sches Wort’, s. 354: deiktyczne lub emfatyczne, ktére miatoby spaja¢ wtérne w.6-7aa.

76 Tak HAL.

377 Zob. J. Slawik, Hiob przed Bogiem, s. 490.

78 W tym znaczeniu czasownik ten rozumie w obu przypadkach O. Kaiser, Der konigliche Knecht,
s. 73.

7% W Starym Testamencie ok. 30 razy podmiotem jest Bog, rowniez w przypadku rzeczownika Bog
jest najcze$ciej pomagajacym. W takim teologicznym sensie szczegdlnie chetnie uzywany jest w poz-
nych tekstach (Ps, Dtiz, 1-2Krn). Zob. U. Bergmann, ,,nv”, THAT I, kol. 256-259.

30 Ponadto we wtornych 41,6 (zob. K. Elliger, Deuterojesaja 1, s. 108.114-115) i 49,8 (zob. juz
powyzej).

31 Zob. J.L. Koole, Isaiah III. 2, s. 115.

32 Zob. J. Goldingay, D. Payne, A Critical and Exegetical Commentary on Isaiah 40-55 Volume II,
s. 212; H.O. Steck, Gottesknecht und Zion, s. 17. Za$ O. Kaiser, Der konigliche Knecht, s. 73, odnosi
je do oczekiwania na przyszto$¢. W rzeczywistosci oba aspekty facza sie ze sobg - tak mniej wigcej
J.L. Koole, Isaiah III. 2, s. 115. Do uzycia réznych czaséw w tym wierszu zob. tez H.-J. Hermisson,
Deuterojesaja 3, s. 127.

% Gramatycznie nie da si¢ jednoznacznie rozstrzygnaé, czy dotyczy przeszlosci, terazniejszo$ci
lub przysztoéci (do tego ostatniego zob. Gesenius’ Grammatik, § 106n). Zob. juz powyzsza uwage
do przektadu. J. Goldingay, D. Payne, A Critical and Exegetical Commentary on Isaiah 40-55 Volume
II, s. 212, cheg uja¢ zdanie w angielskim pf., twierdzac, ze w.6 méwi jedynie o gotowosci przyjecia
ponizenia, ktdre nie stalo si¢ faktem. Dla kolejnego zdania przyjmuja znaczenie terazniejsze, tak
ze mieliby$my do czynienia z hysteron-prosteron, tj. figura stylistyczna polegajaca na naruszeniu na-
stepstwa czasowego zdarzen, co jednak nie wyjasnia ani troche konstrukeji gramatycznej zdan, tym
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tutaj pf., doswiadczenie stugi z w.6 nie jest ostateczne’®. Stuga si¢ nie poddaje, trwa
przy swej misji. Swoja twarz uczynit jak krzemien*®, czyli twardg, odporng, w czym
przypomina Jeremiasza (Jr 1,18), a zwlaszcza Ezechiela (Ez 3,8-9), z ta rdznica,
ze w przypadku Jeremiasza i Ezechiela nie prorok, ale Bog czynit ich oblicza twar-
dymi, i to z chwila ich powotania. Nieugietos¢ stugi wynika bezposrednio z Bozego
wsparcia (w.7aa), stad ostatecznie rdznica ta wcale nie jest tak duza®. Na Bozym
wsparciu wiec opiera si¢ mestwo stugi z w.6.

Prorok jest tez przekonany (v impf. cons. jako kontynuacja drugiego zdania
125v)¥, ze nie bedzie si¢ wstydzil (impf.). w2 znaczeniowo nie odbiega od 25> (pa-
ralelnie stoja np. w1z 41,11 czy wtérnym 45,16-17), a w skargach przeciwko wrogom
(w prosbie i wyznaniu zaufania) dominuje w obiektywnym aspekcie na okreslenie
zniszczenia, zaglady (Ps 22,6; 31,2.18 itp.)*®. W Dtiz wigze si¢ ze zniszczeniem
wrogow ludu (tak w pierwotnym 41,11; 49,23, jak i wtérnych 45,16-17.24; 54,4 oraz
42,17;44,9.11, gdzie dotyka batwochwalcow)*®. Stuga nie watpi, ze ostatecznie jego
wrogowie zostang pokonani, a on doswiadczy Bozego ocalenia®”.

W.7 jest rozbudowang konstrukcja paralelng ztozong z dwdch paralelizmow
syntetycznych (czasownik oznaczajacy ,wstydzi¢ si¢” w drugim czlonie), w ktorej

bardziej ze impf. cons. z w.7bp tlumacza zasadnie w czasie przeszlym. H.O. Steck, Gottesknecht und
Zion, s. 17-18 i przyp. 49, opowiada si¢ jednoznacznie za ujgciem w czasie przesztym, zastanawiajac
sie, czy Piesri ta w ogole zaklada przyszia realizacje misji stugi.

34 Wg C. Westermann, Das Buch Jesaja, s. 186-187, stoi w ostrym kontrascie do w.6, ktérego jednak
nie nalezy rozumie¢ czasowo.

35 Rzeczownik wnbn wystepuje jeszcze tylko w Hi 28,9 oraz w opowiesciach o cudzie na pustyni
z Pwt 8,15; 32,131 Ps 114,8.

386 Zob. przede wszystkim H.-J. Hermisson, Deuterojesaja 3, s. 125-126; ale réwniez C. Westermann,
Das Buch Jesaja, s. 187; L. Stachowiak, Ksiega Izajasza II - I, s. 196; J.L. Koole, Isaiah III. 2, s. 116.
O bezposredniej zaleznoéci od Jr i Ez nie moze by¢ mowy, gdyz mysl zostala tutaj jezykowo odmien-
nie sformulowana (zob. O. Kaiser, Der konigliche Knecht, s. 74). Wg H.-]. Hermisson sformulowanie
to jest blizsze Ez (inaczej w ,Der Lohn des Knechtes’, s. 279), z tym ze w Ez 3,8-9 twardo$¢ oblicza
zwigzana jest z surowos$cia zwiastowanego sadu, za$ w przypadku stugi ze srogoscia jego cierpienia.
Rowniez R.P. Merendino, ,,Allein und einzig Gottes prophetisches Wort”, s. 356, uwaza Ezechiela
za wladciwg paralele, ale nie ma racji twierdzac, Ze wyobrazenie to wiaze si¢ jedynie z zadaniem
gloszenia stowa, a nie przesladowaniami.

¥7 W czasie doswiadczanego ucisku - zob. to J.L. Koole, Isaiah III. 2, s. 116 i H.-J. Hermisson,
Deuterojesaja 3,s. 127.

5 Najpewniej do profetyzmu przedwygnaniowego (zwiastowania sadu przeciwko obcym narodom
i Izraelowi), a potem do Dtiz pojecie to trafifo ze skarg. Zob. E Stolz, ,ua” kol. 269-272.

¥ Do ich wtérnosci zob. juz powyzej oraz R.G. Kratz, Kyros im Deuterojesaja-Buch, s. 217 (ze-
stawienie), ktory do redakcyjnych rozszerzen zalicza rowniez 49,23 (bardziej sproblematyzowane
podejscie do 49,22-23 w H.-J. Hermisson, Deuterojesaja 2, s. 11-16 i Deuterojesaja 3, s. 126-127.712.
30 Zob. O. Kaiser, Der konigliche Knecht, s. 75, ktory dostrzega zalezno$¢ od skarg, zwt. od Jr 17,13.18;
20,11 (nieszczgécie spotka przeciwnikoéw Jeremiasza). J.L. Koole, Isaiah III. 2, s. 116, w uzyciu stow
dla wstydu widzi nastepujacy postep: oponenci szydza ze stugi (w.6b), ktéry nie czuje si¢ zawstydzo-
ny (w.7a) i wie, ze Bog nie dopusci do jego zawstydzenia (w.7b).
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zdania 125y sg usytuowanie w srodku, w drugim i trzecim stychu (oba w pf.)*"!, tak
ze wyznanie o pomagajacym Bogu z pierwszej linii koresponduje z przekonaniem
stugi z ostatniej.

W w.8 dominuje jezyk sadowy, jurystyczny’*
czownikowego nie posiadajgcego paralelnego czlonu, przez co zostalo ono mocno
zaakcentowane™”. Przymiotnik 219 moze miec¢ znaczenie przestrzenne (Rdz 19,20)
lub czasowe (Pwt 32,35)**. W literaturze prorockiej pojawia si¢ w wypowiedziach
o bliskim sgdzie (Iz 13,6.22) lub zbawieniu (Iz 51,5; 56,1; por. tez czasownik 1z 46,13;
54,14). Czasownik 27p w kontekscie sadownym odnosi si¢ do przedstawiania
sprawy przed instancja sagdowa (np. 1z 41,21) czy wezwaniach do sporu sagdowego
(Iz 41,1.5) lub do rozstrzygniecia przez Boga (Lb 27,5)*". Rdzen ten w Dtiz - poza
z pewnoscig wtornymi 46,13%° i 54,14%7 - zawsze zwigzany jest z jezykiem sado-
wym. Nie inaczej jest w przypadku w.8-9a. Boza blisko$¢ ma tutaj nie tylko wymiar
czasowy>”® lub/i przestrzenny*”, ale jest jednocze$nie nawigzaniem do jezyka skargi
i zawotania ,JHWH nie oddalaj si¢ ode mnie” (Ps 22,12.20; 35,22; 38,22; 71,12),
co sprowadza sie do oczekiwania na Boza, zbawcza obecnos¢ tu i teraz*®. p13 nie

. Rozpoczyna si¢ od zdania rze-

jest wprawdzie ograniczony do wymiaru sagdowego*”, to w hi. zawsze (moze poza
Dn 12,3) odnosi si¢ do ogtaszania uniewinniajagcego wyroku (np. Wj 23,7; Pwt 25,1;
Iz 53,11), a ptp. do oglaszajacego wyrok uniewinniajacy czy przyznajacego komus
racje w sadzie (Prz 17,15; Iz 5,23)*2 Stuga jest pewien, ze zaraz wystapi ten, ktory
go ostatecznie uniewinni*”, a w.7aa i 9aa nie pozostawiaja Zadnej watpliwosci,
ze jest nim JHWH. Skoro JHWH gwarantuje zwyciestwo w sadzie, to stuga prorok
wzywa swych przeciwnikéw do zmierzenia si¢ z nim przed sgdem (dwie pary pa-
ralelnych sformutowan; w.8aB-b). Najpierw pada pytanie retoryczne (), ktdre jest

¥1 ] L. Koole, Isaiah III. 2, s. 115.

2 Zob. H.-J. Hermisson, Deuterojesaja 3, s. 127 i U. Berges, Jesaja 49-54, s. 107.

3% Tak J.L. Koole, Isaiah III. 2, s. 117; ]. Goldingay, D. Payne, A Critical and Exegetical Commentary
on Isaiah 40-55 Volume 11, s. 213.

¥4 Albo oznacza¢ bliskie pokrewienstwo (Kpt 21,2).

3% Zob. J. Kithlewein, ,,29p”, THAT 11, 674-681 i K. Elliger, Deuterojesaja 1, s. 118-119.

3% Zob. H.-J. Hermisson, Deuterojesaja 2, s. 127.129-130.

37 Zob. powyzszy komentarz do 54,11-17 i np. O.H. Steck, Gottesknecht und Zion, s. 119-121.

3% Blisko$¢ czasowa jest podkreslana w J.L. Koole, Isaiah III. 2, s. 117; C. Westermann, Das Buch
Jesaja, s. 187.

3% 0. Kaiser, Der konigliche Knecht, s. 75 czy U. Berges, Jesaja 49-54, s. 107, maja racje, ze obu aspek-
tow nie da sie od siebie oddzieli¢.

40 Zob. H.-J. Hermisson, Deuterojesaja 3, s. 128-129 i 146.

1 Do p1s istnieje oczywiscie obszerna literatura, zob. np. K. Koch, ,,p73”, THAT 11, kol. 507-530.

42 Wg H.-J. Hermisson, Deuterojesaja 3, s. 128, moze tez odnosic si¢ do obroncy wspierajacego stro-
ne w procesie (podobnie HAHAT, por. 2Sm 15,4; Ps 82,3, cho¢ w moim przekonaniu miejsca te nie
zmuszajg do takiego rozumienia p73 hi.). Tak czy inaczej o $cistym podziale rél w postepowaniach
sagdowych w Izraelu nie moze by¢ mowy (zob. tez H.-]. Hermisson).

43 Stusznie wg J.L. Koole, Isaiah III. 2, s. 117 i U. Berges, Jesaja 49-54, s. 106, takie uniewinnienie
jest tozsame ze zbawieniem.
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tozsame z emfatycznym stwierdzeniem**. Cho¢ czasownik i rzeczownik 21 moze
odnosi¢ sie do sporéw pozasadowych (nawet wojen), to jednak dominuje znacze-
nie sadowe. Uzywany jest zaréwno dla przedprocesowego wezwania (do stawienia
sie przed sadem), jak i do samego postepowania sadowego (jak w Iz 41,11** czy
51,22) lub poszczegdlnych elementdéw procesu (np. méw stron). Rzeczownik moze
tez oznacza¢ sam przedmiot sporu (jak w Iz 41,21)*%. Stuga ma pewno$¢, ze nikt
nie jest w stanie skutecznie wystapi¢ przeciwko niemu przed sagdem, zmierzy¢ si¢
z nim w sadzie, gdyz po jego stronie stoi Bog, potwierdzajac stusznos¢ jego sprawy
czy gwarantujac niepodwazalno$¢ uniewinniajacego wyroku'”. Smiato wzywa wiec
ewentualnych przeciwnikéw na rozprawe sadowa. 1w (coh.) w kontekscie sadowym
oznacza stawienie si¢ stron przed sedziami (1Krl 3,16) lub wystgpienie sedziego,
ktory ma ogtosi¢ wyrok (Ez 44,24)*%. W drugim pytaniu »» mamy wyrazenie >vz
weur, w ktorym voun oznacza sprawe sadowa*®
jest w postepowanie sadowe, czyli przeciwnik (por. 73 v w 41,11 i @37 Spa
w Wj 24,14)*°. Czasownik vn w znaczeniu sagdowym uzywany jest w odniesieniu

, a b2 kogos, kto zaangazowany

do przystepowania do postepowania sadowego z oskarzeniem, roszczeniem lub
swiadectwem (Iz 41,1; 45,20)*!". Zblizenie si¢ moze nawigzywa¢ do poczatkowego
»blisko jest”?, stawiajac naprzeciwko siebie uniewinniajacego stuge boskiego se-
dziego i oponenta stugi-proroka. W przypadku pytan retorycznych nie zaskakuje,

404 Zob. H.-J. Hermisson, Deuterojesaja 3, s. 127.

15 Nomen rectum — do tego wiersza zob. K. Elliger, Deuterojesaja 1, s. 142.

46 Zob. G. Liedke, 3", THAT II, kol. 771-777. Poza tym w Dtiz czasownik ten spotykamy
w we wtornych 45,9 (ptp. dla chcacego sie sadzi¢ z Bogiem - zob. H.-J. Hermisson, Deuterojesaja 2,
s.22-23 1 11-14); w 49,25 (Bog wystepuje przeciwko oponentom Jerozolimy - zob. H.-J. Hermisson,
Deuterojesaja 3, s. 11-16). Wg O.H. Steck, Gottesknecht und Zion, s. 125, te dwa miejsca i 51,22 sg re-
dakcyjne, ale H.-J. Hermisson, Deuterojesaja 3, s. 220-222, nie widzi zadnego powodu, by Iz 51,22 nie
mogl pochodzi¢ od Deuteroizajasza.

47 ].L. Koole, Isaiah III. 2, s. 117-118, wskazuje na beznadziejnos¢ proby sadzenia si¢ ze stuga (mo-
dalny impf.). Wg C. Westermann, Das Buch Jesaja, s.187, sprawa zostala juz rozstrzygnieta, juz nic
wiecej w ramach procesu nie mozna doda¢ ani zmieni¢ wyroku, przeciwko czemu zdajg sie przema-
wia¢ wezwania do sadu (coh., impf./iuss.).

4% W tym drugim przypadku podmiotem moze by¢ JHWH (Ps 10,1; 109,31). Zob. S. Amler,
»mv”, THAT 11, kol. 328-332, tu kol. 329-330. W Dtiz poza trzecig Piesnig <y pojawia si¢ praw-
dopodobnie jedynie w rozszerzeniach redakcyjnych: w sadowym znaczeniu w 44,11 (zob. K. Elli-
ger, Deuterojesaja 1, s. 425: o $wiadkach w sadzie) i 47,12-16 (zob. H.-J. Hermisson, Deuterojesa-
ja 2,s. 185 i 162), a w niesadowym sensie w 46,7 i 48,13 (zob. H.-J. Hermisson, Deuterojesaja 2,
5. 91-92.119.213-2151 272-273).

49 Tnaczej niz w 1z 42,1-4 1 49,4 (zob. powyzsze komentarze do tych wierszy).

40 Zob. zwt. J.L. Koole, Isaiah III. 2, s. 118 i H.-]J. Hermisson, Deuterojesaja 3, s. 129, ktéry poréwnu-
je go do rzymskiego dominus litis. Za$ J. Goldingay, D. Payne, A Critical and Exegetical Commentary
on Isaiah 40-55 Volume II, s. 213, widza w nim oskarzyciela.

41 Zob. J.L. Koole, Isaiah III. 2, s. 118. Do 41,1 zob. K. Elliger, Deuterojesaja 1, s. 118-119, a do 45,20
H.-J. Hermisson, Deuterojesaja 2, s. 70. W konteksécie sadowym pojawia si¢ rowniez hi. w 41,21-22;
45,21 dla przedstawiania dowodow przed sagdem.

412 Tak H.-J. Hermisson, Deuterojesaja 3, s. 129.
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3.3. Ksiega Izajasza 50,4-9

nic wiecej nie méwi si¢ o ewentualnej tozsamosci przeciwnikéw sadowych stugi
-proroka*®. Zreszta nie tyle chodzi o faktyczne, ile o fikcyjne postepowanie sagdowe
(podobnie jak w przypadku innych méw sagdowych w Dtiz, np. 41,1-4.21-29), skoro
jego uczestnikiem jest JHWH. Co wigcej, wiersz ten przynosi jedynie (monologo-
we) wezwanie na rozprawe sagdowg*!*. Caly w.8 charakteryzuje si¢ krotkim rytmem,
ktory sugeruje duze tempo wypowiadanych stéw.

W.9 jest wyraznie kontynuacja w.8, a pierwsze zdanie powtarza w.7aa. Deiktycz-
ne 17 w w.9a i 9b uwypukla konicowe, podsumowujace wypowiedzi*>. W w.9a stoi
trzecie pytanie retoryczne . yun to antonim 1, co dotyczy tez hi., ktéry ma de-
klaratywny sens ,wyda¢ wyrok skazujacy”, oglosi¢ kogos winnym, pozbawionym
racji, przegranym w procesie (por. Iz 54,17)*'¢. Skoro Bég uniewinnia stuge-proro-
ka, to nikt nie jest go w stanie skaza¢, podwazajac czy uniewazniajac Bozy wyrok
(por. Ps 37,33)*7. Przekonanie stugi o tym, Ze nie bedzie zawstydzony, nikt mu nie
moze zaszkodzi¢ (w.7bp) okazuje si¢ w pelni uzasadnione.

W.9b nie jest po prostu konkluzja*®. Z tego, ze Bog stoi w sadzie po stronie swego
stugi, wyniklo nie skazanie jego wrogow, ale ich zniknigcie. Co wiecej, nie jest kon-
tynuowany jezyk sadowy*”®. ob> musi si¢ odnosi¢ do przesladowcdow stugi-proroka
zw.6 (por. o5z 11 w mowie sagdowej w 1z 41,29). 152 oznacza przede wszystkim ,,by¢
zuzytym’, ewentualnie ,,rozpadac si¢” (por. m.in. Iz 51,6)*. Identyczne wyrazenie
1521 7133 o%> pojawia sie w Ps 102,27 dla przemijania nieba w kontrascie do wiecz-
noéci JHWH (por. tez cudowna trwato$¢ szat w Ne 9,21)*?'. Z kolei analogiczne
wyobrazenie szaty zjadanej przez mola odnajdujemy w Hi 13,28, gdzie symbolizuje

43 Zob. do tego rozwazania w H.-J. Hermisson, Deuterojesaja 3, s. 127-128.

44 Tzw. Appellationsrede — zob. J. Begrich, Studien zu Deuterojesaja, s. 27; H.-J. Hermisson, Deutero-
jesaja 3, s. 127. Zas wg K. Elliger, Deuterojesaja in seinem Verhdltnis zu Tritojesaja, s. 94, stuga siedzi
w wiezieniu, oczekujac na proces (najpewniej wzigto pod uwage 53,8). Ocalenie mialoby nastapi¢
na drodze sadowe;j.

45 Zob. R.P. Merendino, ,,Allein und einzig Gottes prophetisches Wort”, s. 358; H.-J. Hermisson,
Deuterojesaja 3, s. 129 i U. Berges, Jesaja 49-54, s. 107. Wg J. Goldingay, D. Payne, A Critical and
Exegetical Commentary on Isaiah 40-55 Volume I, s. 214, partykula ta jest typowa dla méw sadowych
i dysputacji w Dtiz.

416 Zob. powyzszy komentarz do 54,17 i H. Ringgren, ,,»¢7", TWAT VI, kol. 676-677.

47 Zob. O. Kaiser, Der konigliche Knecht, s. 77.

48 Jak chciatby J.L. Koole, Isaiah III. 2, s. 119.

49 Zob. H.-J. Hermisson, Deuterojesaja 3, s. 130.

420 To drugie znaczenie opiera si¢ na Ps 32,3, w ktérym od wzdychania murszeja, staja si¢ préchnem,
rozpadaja si¢ kosci psalmisty — zob. HAL i H.-]. Kraus, Psalmen 1, s. 253.255-256.

1 Ma to by¢ drugie, pdzne rozszerzenie redakcyjne skargi z Ps 102, ktora datowana jest na powy-
gnaniowy okres (VI w. p.n.e.?) - zob. E.-L.Hossfeld, (E. Zenger), Psalmen 101-150, s. 39.41-42.48-49.
Stad nie ma racji C. Westermann, Das Buch Jesaja, s. 187, ktory sadzi, ze zdanie z w.9b zostalo prze-
jete z tradycji Psalmow (zob. tez H.-J. Hermisson, Deuterojesaja 3, s. 130). Rozpadajace si¢ ubranie
jest standardowym madro$ciowym wyobrazeniem dla przemijania (tak E-L.Hossfeld, [E. Zenger],
Psalmen 101-150, s. 48).
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3. Piesni o studze JHWH

stabos¢, rozpad i przemijanie czlowieka**

ela (por. 51,4-8)**. Obraz rozpadajacych si¢ szat, jedzonych przez mole ma ilustro-
wac ludzkie przemijanie, nietrwato$¢ losu przeciwnikow stugi (suf. czasownikowy

,iwlIz 51,8 dla przemijania wrogow Izra-

3. 0s. pl. odnosi sie na pewno do ,ich wszystkich’, a nie do szaty)***. Co ciekawe,
przemijanie wrogdw to stopniowy proces, a nie ich gwaltowna zaglada'”. Majac
na wzgledzie uniwersalne przestanie stugi z dwdch pierwszych Piesni (42,1.4; 49,6),
przeswiadczenie o zagladzie wrogdw mogloby dziwic. Jednak zbawienie narodow
bynajmniej nie musi sta¢ w opozycji do §mierci przeciwnikéw stugi-proroka. Warto
zauwazy¢, ze niektdre konfesje Jeremiasza réwniez konczg si¢ ztorzeczeniem prze-
ciwko wrogom (Jr 11,20; 20,11-12)*.

Boze ocalajace wsparcie dla stugi-proroka jest $cisle powigzane z jego dzialal-
noscig, o ktérej mowa jest w w.4-5aa. Wytrwalos¢ stugi (w.5aP-6) i pewno$¢ swego
ocalenia (w.7-9) oraz ciagle stuchanie Bozego stowa (w.4-5aa), by sprosta¢ wspie-
raniu wygnancow (,,zmeczonych”) wlasciwym stowem, lezg u podstaw wypetnienia
misji stugi (zob. Iz 49,4-6)**”. Brak wzmianki o zadaniu stugi wobec narodéw daje
sie wyjasni¢ problemami w wypelnieniu powierzonej misji juz na etapie dotarcia
do Izraelitow, co jest widoczne w 49,4-5"%. Cho¢ przeciwnikami stugi nie muszg by¢
wygnancy, lecz wiadze babilonskie, to wszystko wskazuje na to, ze stowa stugi-pro-
roka nie spotkaly si¢ przychylnym przyjeciem wsrdéd wygnancow (co poswiadcza

422 Zob. J. Slawik, Hiob przed Bogiem, s. 224, ale Hi jest z pewnoscig pdzniejszy niz trzecia Piest
o studze Pana.

43 Zob. J.L. Koole, Isaiah III. 2, s. 119-120. 1z 51,1-8 jest rowniez pdzniejszym, zaleznym od trze-
ciej Piesni o studze JHWH fragmentem - zob. O.H. Steck, Gottesknecht und Zion, s. 123 czy H.-J.
Hermisson, Deuterojesaja 3, s. 130. Poréwnanie do mola pojawia si¢ jeszcze w réznych kontekstach
w Ps 39,12; Oz 5,12 i pare razy w Hi.

44 H.-J. Hermisson, Deuterojesaja 3, s. 130, na przykladzie Ps 1,3; 84,4 demonstruje, ze w metafo-
ryce Biblii Hebrajskiej obraz i jego odniesienie sa $cisle powiazane i zacierajg si¢ granice pomiedzy
metafora i poréwnaniem.

45 Zob. H.-J. Hermisson, Deuterojesaja 3, s. 130. Wg L. Stachowiak, Ksiega Izajasza II - III, s. 196,
przeciwnicy zostaja przez Boga ukarani i zniszczeni, ale nie w gwaltowny sposéb; a wg J.L. Koole,
Isaiah II1. 2, s. 12, przeciwnicy podzielg los ,wszelkiego ciata” (z Iz 40,6-8).

426 Zob. C. Westermann, Das Buch Jesaja, s. 184, ktory widzi w w.9b nawiagzanie do pewnosci wy-
stuchania, bedacego elementem skargi; O. Kaiser, Der konigliche Knecht, s. 77; J.L. Koole, Isaiah III.
2, s. 120. Jednak H.-J. Hermisson, Deuterojesaja 3, s. 130, dostrzega, ze w Jr zemsta na wrogach jest
tozsama z wypelnieniem si¢ Jeremiaszowego zwiastowania sadu.

47 'Wg H.-J. Hermisson, ,,Der Lohn des Knechtes’, s. 279, przekonanie stugi o powodzeniu (Iz 49,4)
bazuje na jego wytrwaloéci w cierpieniu (Iz 50,6-7) oraz na tym, ze Bog przyzna mu racje w sadzie
(Iz 50,8). voun w 49,4 obejmuje nie tylko ochrong stugi, ale i powodzenie misji. Nie mozna oddziela¢
stugi od jego misji.

4% Odpowiedz na pytanie z O.H. Steck, Gottesknecht und Zion, s. 20, czy realizacja uniwersalnego
zbawienia nastapi z czy bez udziatu stugi jest na tym etapie oczywista. Wypelnienie misji bez stugi
jest niewyobrazalne, bo od powotania stugi (42,1-4) Bég zapewnial o powodzeniu misji stugi zapro-
wadzenia Bozego zbawczego porzadku na $wiecie. O.H. Steck przyjmuje jednak, Ze trzecia Piest jest
formulowana z pdzniejszej perspektywy do$wiadczenia przez stuge wrogosci i faktycznego pozba-
wienia mozliwosci dziatania.
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tez czwarta Piesr o studze JHWH)*?. Zastanawiajgce natomiast jest, ze nie ma tu po-
jecia 7ay. Jednak kazda proba wyjasnienia tego stanu rzeczy musi by¢ mniej lub
bardziej spekulatywna**. Stuga-prorok doswiadcza odrzucenia, a w swej wytrwa-
tosci przypomina Jeremiasza i Ezechiela, co ponownie uzmystawia, jak nieprawdo-
podobna jest interpretacja kolektywna*'.

W trzeciej Piesni podmiotem lirycznym i bohaterem jest prorok, ktéry stuzy
niewzruszenie swojemu Panu, a jego misja polega na zapo$redniczeniu wygnancom
Bozego stowa, budzeniu wiary Izraela watpigcego w Bozg moc. Laczy go z Bogiem
uczniowska relacja, dzieki czemu uzdolniony jest do skutecznego pelnienia swej
misji. Stuga postusznie spelnia swoje zadanie, znoszac przy tym wytrwale wszelkie
brutalne przesladowania i szyderstwo (w.5ap-6). Jest bowiem pewien, ze Bog nie po-
zwoli na to, by jego przeciwnicy gérowali. Bog stoi po stronie stugi-proroka i dopro-
wadzi do catkowitego usunigcia jego wrogdw (w.7-9). Stuga w tej ufnosci wytrwale
stawia czolo przeciwnosciom (w.6.7ba). W centrum Piesni stoi Boza aktywnos¢
(czterokrotne ,,Pan JHWH?”), ktéry wyposazyt stuge do prorockiej misji (w.4-5aa)
oraz wspiera go w przeciwnosciach (dwukrotne wyznanie ,,Pan JHWH pomaga
mi”). Stuga zas$ jest podmiotem zdan méwiacych o postuszenstwie i wytrwatosci
w przesladowaniach (w $rodkowej cze$ci w w.5aP-6 i w w.7ap-b). Pies#i zostala
kunsztownie skonstruowana, nawet jesli nie jest pozbawiona trudnosci literackich.

Piesi mozna podzieli¢ na trzy czesci, ktore sg ze sobg mocno powigzane. Dla jej
struktury zasadnicze znaczenie maja zdania z ,Pan JHWH?, ktére taczg si¢ ze sobg
parami. To czterokrotnie powracajace mim 8 wyznaczaja budowe tréjczionowa**:

1. strofa (w.4-5aa): wyposazenie stugi w stowa do pomocy zmeczonym i zdolnos¢
stuchania
w.4a: JHWH obdarzyl stuge ,,jezykiem” — stowem do wspierania
wygnancow
w.4b: codzienne stuchanie stéw Bozych (,,ucho”)
w.5aa: Bog uzdolnit stuge do stuchania (,,ucho”)
Ramowa konstrukcja: zewnetrzne obramowanie wyznaczone przez “o ... mim
z czasownikiem w pf. (w §rodku impf.) i ,jezykiem”/,,uchem”, a nieco bardziej w §rod-
ku dwukrotne ov1mb5. Uczniowski ,,jezyk” jest powigzany z uczniowskim stuchaniem,
co podkresla tez powtdrzone stowo ,,ucho” (nawet formalnie w.5ax aczy sie z w.4a,
a tre$ciowo z w.4b).
2. strofa (w.5af-6): wytrwalos¢ wobec przesladowan
w.5ap-b: postuszenstwo Bogu (w.5ap to wyrazna kontynuacja 1. strofy)

% Do tego ponizszy komentarz do tej Piesni.

0 O.H. Steck, Gottesknecht und Zion, s. 16, powod odnajduje w tym, ze w.7-9 zajmuja si¢ jedynie
ocaleniem osoby stugi i zniszczenia jego wrogdw.

1 Tak juz B. Duhm, Das Buch Jesaia, s. 352.

42 Taki sam tréjczlonowy podzial proponuja H.O. Steck, Gottesknecht und Zion, s. 14-20; H.-J. Her-
misson, ,Der Lohn des Knechtes”, s. 277-278 i Deuterojesaja 3, s. 109-111.
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3. Piesni o studze JHWH

i przeciwstawienie sie oponentom (w.5b jako wprowadzenie do w.6)
w.6: wytrwale i pelne mestwa znoszenie przesladowania
3. strofa (w.7-9): Boza pomoc i zaufanie proroka

w.7: pomoc JHWH oraz nieugietos¢ stugi w pewnosci Bozego ocalenia

w.8-9a: wsparcie dla proroka (jezyk sadowy) JHWH,
w.8aa: blisko$¢ uniewinniajacego Boga
w.8aa-9: pewno$¢ proroka swej niewinnosci (trzy pytania retoryczne
1 nakierowane na przeciwnikow w sadzie)

9b: pewno$¢ unicestwienia wrogéw proroka
Funkcje ramowa pelni wyrazenie *>-tp» mim 3y, ktérej obejmuje w.7-9a, a drugie 17
w w.9 wprowadza zapowiedzZ znikniecia wrogdw, co jest odpowiedzig na przeslado-
wanie stugi z 2. strofy. W.7 z dwoma zdaniami 12-5y w centralnej pozycji (w.7af.ba)
sam ma ramowga konstrukeje. Czes¢ ,sadowa” (w.8-9a) ma by¢ moze réwniez ramo-
wa budowe, wyznaczong tez przez antonimy hi. 73 i hi. vun.
Zdania z mm 8 sprawiaja, ze calo$¢ Piesni ma tez ramowa budowe, bo tworza ramy

1. i 3. strofy, ktore otaczaja strofe srodkowa.

Choc¢ Piesn ta rozni si¢ znaczaco od dwdch pierwszych, przede wszystkim brak
w niej wzmianki czy nawet aluzji do misji wobec narodéw i stowa 72y, to jednak
jest z nimi nierozerwalnie powigzana. Rozwija motywy z drugiej Piesni: skarge
i wyznanie zaufania z 49,4, zadanie wobec Izraela (49,5) i opor, z ktérym spotyka
sie, spelniajac swoja misje (49,4a)**. 49,4 moéwi bardziej o nieskutecznosci dzialania
stugi, a nie o bezposrednich przesladowaniach. Pewnos¢ stugi co do powodzenia
misji (49,4b) odpowiada jego przekonaniu o wlasnym ocaleniu z 50,7-9**. Z ko-
lei z pierwsza Piesnig taczy ja przede wszystkim prorocki wymiar postugi (42,2).
Przesladowania stugi zdajg si¢ zbliza¢ ja do czwartej Piesni z 52,13-53,12. Kolej-
no$¢ Piesni w Dtiz z pewnoscia nie jest wigc przypadkowa, ma wyraznie podlo-
ze rzeczowe. Nie zmienia tego fakt, ze w prezentacji misji stugi kolejnos¢ moze
zaskakiwa¢: od ogdlnoswiatowego i uniwersalnego zasiegu w 42,1-4, przez ujaw-
nienie etapowosci misji, ktorej dopiero ostatnim aktem jest zbawienie narodéw,
i problemoéw z jej realizacja w 49,1-6, po podkreslenie jej prorockiego charakteru,
ito odniesionego wylacznie do wygnancéw, wraz z koncentracja na przesladowaniu
stugi w 50,4-9. W Piesniach o studze JHWH mamy do czynienia z postepem, ktory
niekoniecznie musi mie¢ charakter czasowo-(auto)biograficzny*”. Trzecia Piest jest
swiadectwem przeciwnosci i brutalnych przesladowan, z ktérymi konfrontowany

43 Wg H.-J. Hermisson, Deuterojesaja 3, s. 146, mamy do czynienia z eksplikacja i spotegowaniem
49,4.

44 Zob. H.-J. Hermisson, ,Der Lohn des Knechtes”, s. 276.278. Aluzj¢ do probleméw z realizacja
misji stugi zawiera juz 42,4a (zob. powyzszy komentarz do tego wiersza i K. Elliger, Deuterojesaja in
seinem Verhdltnis zu Tritojesaja, s. 92).

45 Trudno jednak nie odnies¢ wrazenia, ze trzecia Pies# odzwierciedla kolejne, dalej idace do$wiad-
czenie stugi (tak np. H.D. Preuf, Deuterojesaja, s. 96; do tego zob. tez ponizszy komentarz do czwar-
tej Piesni).
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jest stuga-prorok**.

Integralno$¢ literacka Piesni nie budzi w mojej ocenie wiekszych zastrzezen.
Obecne w niej powtdrzenia wynikaja z budowy (jak mm &) lub mieszcza sie w ra-
mach paralelizmu (np. w.9ap). Dotyczy to réwniez w.5ax, ktéry pomimo pewnych
powtdrzen i uzycia pf. tworzy obramowanie pierwszej cze$ci*’. Mozna by mie¢
watpliwosci do wydawaloby zbednego powtérzenia 7paz 7°v» w w.4. Jednak takie
domniemane rozszerzenie zupelnie nic nie wnositoby tresciowo, tak ze trudno by-
toby wyjasni¢, po co redaktor mialby go dodawac. Raczej powtdrzenie tych wyra-
26w w chiastycznej kolejnosci wynika ze wzgledéw stylistycznych i ma podkresla¢
znaczenie stalej acznosci stugi ze swoim Panem. Podobnie nastepowanie po sobie
dwdch zdan 1275y w w.7 (oba w pf.) jest tresciowo catkowicie uzasadnione, a para-
lelne mysli z w.7a i 7b uzupelniajg si¢**®. Wiersz ten w calosci jest reakcja na w.6.
Bardziej zaskakujaca jest natomiast zapowiedz znikniecia wrogéw z w.9b, zamy-
kajgca w.8-9a, ale nie kontynuujaca jezyka sadowego (ale zob. o5z 171), a ponadto
stojaca jak gdyby poza ramami wyznaczonymi przez 5w mm 7w, Poniewaz
w.6 bynajmniej nie méwi tylko o sgdowych przesladowaniach stugi, a w.8-9a moga
postugiwac sie najpewniej metaforg sadowa, to przekonanie o tym, ze nie stuga,
a jego przeciwnicy przepadng, stanowi zupelnie zrozumialg ,,odpowiedz” na w.6**.
Jak odnotowano powyzej, niektére konfesje Jeremiasza, bedace wzorem dla Piesni
o studze Pana, tez koncza si¢ oczekiwaniem zaglady przeciwnikéw proroka. For-
malnie za$ podwdjne 17 w w.9 zdaje sie spajac zakonczenie tej Piesni.

Poza odnotowanymi w przypisach zastrzezeniami do integralnosci literackiej pojawily sie duzo
dalej idace hipotezy. E. Haag, ,,Die Botschaft vom Gottesknecht’, s. 164-166, za wtdrne uwaza w.
4-5aa, gdyz méwia nie o studze, lecz uczniu Bozym. Nigdy wigcej w Piesniach nie wystepuje wy-
razenie ,Pan JHWH”. Co wigcej, dziwnym byloby, gdyby stuga miat trafi¢ na opér przy pomaga-
niu stabym. Niewytlumaczalna ma by¢ mowa o pouczaniu przez Boga po wyrazeniu przekonania

o postaniu przez JHWH w poprzednich Piesniach. Dlatego trzeba uznad, ze w.5aP-6 sg oczywista

6 Juz wg J. Archutowski, Stuga Jahwy w ksiedze Izajasza proroka, s. 59, Pies# ta stanowi konieczny
pomost do czwarte;.

47 Inaczej B. Duhm, Das Buch Jesaia, s. 351; G. Fohrer, Das Buch Jesaja 3, s. 137 przyp. 125, ktorzy
za dodatek uwazajz w.5ac, gdyz mialby mowi¢ o pojedynczym wydarzeniu w przeciwienistwie do w.4.
Do interpretacji tego zdania zob. powyzej.

48 Zob. powyzszy komentarz. R.P. Merendino, ,,Allein und einzig Gottes prophetisches Wort’,
s. 357, uwaza, ze drugie 1975y trzeba skresli¢ ze wzgledow metrycznych, co jednak nigdy nie jest
wystarczajacym argumentem dla jakichkolwiek operacji tekstowokrytycznych/literackokrytycznych,
nie méwiac juz o tym, Ze opiera si¢ jedynie na naszym wyobrazeniu o zalezno$ciach metrycznych.
49 Wtérny w ocenie B. Duhm, Das Buch Jesaia, s. 353 (jakoby zaczerpniete z 51,6.8; do tego zob.
powyzszy komentarz); H.D. Preup, Deuterojesaja, s. 95 (tak jak i w.10-11); L. Stachowiak, Ksigga
Izajasza 1I - III, s. 196-197 i 347 (chcialby go taczy¢ z 50,3); R.P. Merendino, ,,Allein und einzig
Gottes prophetisches Wort”, s. 348-349.360 (do jego argumentacji zob. ponizej); T. Brzegowy, Ksigga
Izajasza rozdzialy 40-66, s. 452 (w.9b ma by¢ jakims$ ,,wersetem posrednim” pomig¢dzy autonomiczna
Piesnig [w.4-9a], a jej druga czesciag w.10-11).

0 Tnaczej C. Westermann, Das Buch Jesaja, s. 187.
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kontynuacja 49,1-6. Wtérny mialby by¢ w.7a z powodu wyrazenia ,,Pan JHWH?” i zbyt wczesnie
przychodzacego wyznania zaufania. Ponadto 12"y w w.7b mialoby zosta¢ dopisane pod wply-
wem w.7a. Takze w.8-9a, w ktorych przesladowanie stugi ma z niezrozumialych powodéw prze-
chodzi¢ w wyobrazenie sadowego usprawiedliwienia (do tego dublet 17), ma by¢ redakcyjnym
rozszerzeniem. Jednak wykluczenie motywéw sadowych czy wyrazenia ,,Pan JHWH” trudno
uzna¢ za przekonujace. Nie ma zadnych powodéw, by przypuszczaé, ze stuga-prorok nie mogl
natrafi¢ na op6r, chcac wspomdc zmeczonych, tym bardziej ze jest to okreslenie wygnancow, ani
tez ze pomimo powolania nie miatby kazdego poranka czerpac z Bozych stow**!.

Wg R.P. Merendino, ,,Allein und einzig Gottes prophetisches Wort”, s. 348-360, w w.9b podobnie
jak w w.11, a inaczej niz w w.4-9a.10, méwiacym jest JHWH. W.9b jest dodatkiem lub fragmen-
tem przesunietym z innego miejsca (i dopasowanym). Wbrew twierdzeniu R.P. Merendino ,,oni
wszyscy” z w.9b daja sie bez trudu zidentyfikowa¢ jako przesladowcy z w.6 i nic nie wskazuje
na to, by méwiacym musial by¢ JHWH (por. Ps 102,27 i powyzszy komentarz). Z pierwotnego,
ale niedeuteroizajaszowego tekstu chcialby wykluczy¢ ponadto: z w.4 ovnb 1wS iqprmx mvb,
bo wystarczajace mialoby by¢ stwierdzenie o ,,poznaniu stowa”, a oba wyrazenia sa wyjatkowe
w Starym Testamencie; w.4b, bo =i w Dtiz nie jest powigzany z powolaniem proroka, a wiersz
ma zaklada¢ Bozy sad jak w 50,2-3.9b.11; w.5aa z powodu wyjatkowosci sformutowan i ich
zwiazkéw z Ez; w.6, bo nie wykazuje zwiagzkow terminologicznych i rzeczowych z Dtiz; w.7aa
z powodu 5, gdyz czasownik =rw w Dtiz zawsze wystepuje z acc. (co ciekawe, inaczej ocenia pier-
wotno$¢ spojnika 12-5y, ktory réwniez wiecej nie wystepuje w Dtiz), a ponadto wraz z w.6 dodaje
motyw przesladowania do tekstu méwiacego o trwaniu stugi przy Bozym slowie; w.7bp jako du-
blet w.7ap i skltadniowo dotaczajacy si¢ do w.7aa; w.8ay, gdyz w.8a jest w zestawieniu z w.8b jest
zbyt diugi metrycznie. Co wiecej, 50,4-9a*.10 mialoby sie sktadac z dwoch pierwotnie niezalez-
nych jednostek tekstowych: w.4-9a* i w.10*. Obserwacje stylistyczne i dotyczace wystepowania
poszczegdlnych stéw (przy czym brak w tym konsekwencji), pochopna identyfikacja powtdrzen
jako dubletdw, niczym nie potwierdzone zalozenia interpretacyjne w zaden sposéb nie usprawie-
dliwiaja tak daleko idacych wnioskow**.

J. van Oorschot, Von Babel zum Zion, s. 279-283, uwaza cala trzecig Piesti za wtérng. Poza zwigz-
kami z postulowang przez niego warstwa redakcyjna R* miatyby o tym $wiadczy¢ brak jakiej-
kolwiek aluzji do misji wobec narodéw i charakterystycznego dla Piesni pojecia voun oraz mowa
o idealnej postaci proroka w nawigzaniu do Jr. Krytycznie trzeba jednak zaznaczy¢, ze nawigza-
nie do Jr bylo wyrazne juz w pierwszej i drugiej Piesni; wsuin pojawia sie w w.8, cho¢ w specyficz-
nym zwigzku frazeologicznym, ale juz w drugiej Piesni stowo to uzyto w innym znaczeniu niz

w pierwszej. Do milczenia o misji stugi wobec narodow zob. powyze;.

Podsumowanie. Trzecia Piessi méwi bez watpienia o proroku, ktérego trze-
ba utozsamiac ze stuga z pozostalych Piesni. Dzieki krélewskiemu wyposazeniu
(42,1-4) stuga pelni urzad prorocki, jego misja jest wspieranie stowem zmeczonych,
tj. Izraela na wygnaniu (w.5). Stuga-prorok przyjmuje codziennie Boze objawienie,

4“1 Do analizy E. Haaga krytycznie zob. réwniez H.-J. Hermisson, Deuterojesaja 3, s. 108.
2 Przeciwko argumentacji R.P. Merendino wypowiedzial si¢ juz J. van Oorschot, Von Babel zum
Zion, s. 279 przyp. 210.
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by méc wypetnic to zadanie i by¢ wlasciwie przygotowanym do swego prorockiego
postannictwa. W takim razie powodem odrzucenia, z jakim spotyka si¢ prorok
ijego stowa, nie jest ani prorok, ani jego przestanie**’. Pow6d musi leze¢ po stronie
odbiorcow. Stuga powraca w tej Piesni do swojego poczatkowego zadania wsparcia
dla wygnancéow, ktére w konsekwencji ma prowadzi¢ do wypelnienia powierzonej
mu uniwersalnej misji (por. 49,5-6). Jak inni prorocy stuga meznie konfrontuje
sie z odrzuceniem i przesladowaniami blizej nieokreslonych wrogéw w pewnosci
ocalenia przez Boga. Nie doznal wstydu, nie zostanie pokonany, a Bog jego wrogéw
usunie.

3.4. Ksiega Izajasza 52,13-53,12

Przekaz tekstowy tej Piesni czesto byl oceniany jako mocno uszkodzony czy
przeksztalcony w procesie kopiowania*. Jednak pomimo trudnosci gramatycznych
i interpretacyjnych przekaz tekstowy z wyjatkiem kilku wyraznych uszkodzen daje
sie w zadawalajacy sposob ustali¢*®.

52,13 Oto** powiedzie si¢ mojemu studze,
bedzie wyniesiony*” i zostanie wywyzszony, i bedzie bardzo wysoko.

43 Zob. H.-J. Hermisson, Deuterojesaja 3, s. 146.

“4 Tak juz B. Duhm, Das Buch Jesaia, s. 365, a za nim wielu innych.

45 Zob. H.J. Hermisson, ,Das vierte Gottesknecht im deuterojesajanischen Kontext”, w: Der leiden-
de Gottesknecht. Jesaja 53 und seine Wirkungsgeschichte, s. 6 i Deuterojesaja 3, s. 316. W niektérych
komentarzach (np. J.L. Koole, Isaiah III. 2) mozna odnalez¢ prezentacje najrézniejszych propozycji
rozwikltania trudnoéci ttumaczeniowo-interpretacyjnych. W niniejszym studium nie zamierzano
uwzgledni¢ wszystkich propozycji, ktore pojawily si¢ w historii badan, a ograniczono si¢ do tych,
ktére uznano za wazne.

46 Teoretycznie byloby mozliwe ujecie partykuly jako arameizujacego wprowadzenia zdania wa-
runkowego (zob. HAL), co jednak tutaj jest mato prawdopodobne (por. tez G czy V) ze wzgledu
na tre§¢ 53,10b-12, jak i nawigzanie do Bozego zapewnienia o powodzeniu misji stugi z pierwszej
Piesni (42,1.3b-4).

7 o1 q. moze mie¢ znaczenie zaréwno aktywne (,podnosi¢ si¢”, ,wywyzsza¢ si¢”), jak i pasywne
(»by¢ wysoko’, ,,by¢ wywyzszonym”, zob. HAL, w ktérym tez wybrano t¢ drugg mozliwos¢). M.in.
ze wzgledu na kolejny i bliskoznaczny czasownik (wszystkie trzy czasowniki sa w duzej mierze sy-
nonimiczne) cze¢sciej oddaje sie go pasywnie - tak L. Stachowiak, Ksigga Izajasza II - III, s. 218;
H.-J. Hermisson, ,,Das vierte Gottesknecht im deuterojesajanischen Kontext”, s. 6 i Deuterojesaja 3,
s. 316; J.L. Koole, Isaiah III. 2, s. 249. W znaczeniu aktywnym tlumaczg E. Kutsch, Sein Leiden und
Tod - unser Heil, s. 12; ]. Goldingay, D. Payne, A Critical and Exegetical Commentary on Isaiah 40-55
Volume II, s. 288 czy K. Baltzer, Deutero-Jesaja, s. 498, ktory obstaje przy aktywnym tlumaczeniu,
widzac w tym aluzje do wejscia Mojzesza na gore Nebo (jednak w Pwt 34 uzyto czasownika m5v).
W prawie calej Piesni studze przypada pasywna rola (zob. J.L. Koole, Isaiah III. 2, s. 265). O ile w V
oddano czasownik pasywnie, to by¢ moze brakuje go w G (zob. BHS), cho¢ trudno byloby dowodzic¢,
ze w G pominieto akurat pierwszy z bliskoznacznych czasownikéw. By¢ moze, jak dowodzi O. Ho-
fius, ,,Zur Septuaginta-Ubersetzung von Jes 52,13b”, ZAW 104 (1992), s. 107-110, pierwszy czasownik
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14.  Jak*8® zadrzeli nad ‘nim™** liczni,
- tak znieksztalcony** nieludzko jest jego wyglad
i jego posta¢ niepodobna ludziom** -

15.  tak ‘wzburzg*?* sie narody liczne,

w G laczy w sobie dwa pierwsze czasowniki z TM (tak tez H.-J. Hermisson, Deuterojesaja 3, s. 317).
Za$ w Q*o1 poprzedzony jest spdjnikiem jak pozostate czasowniki w tym stychu (zob. J. Goldingay,
D. Payne, A Critical and Exegetical Commentary on Isaiah 40-55 Volume II, s. 289).

M8 yo.un3, Hjak...tak” (por. np. Wj 1,12; Iz 31,4) wystepuje w w.14-15 z dwukrotnym 1z (zob. tez
H.-J. Hermisson, Deuterojesaja 3, s. 317-318). Wg K. Baltzer, Deutero-Jesaja, s. 502, trzy kolejne
potwiersze rozpoczynaja si¢ od spotgloski =.

4“9 Lekcja TM: ,,nad tobg’, ,,z twojego powodu”, pomimo potwierdzenia przez takie $wiadectwa jak
Q* czy G nie wydaje si¢ mozliwa, gdyz zaréwno poprzedzajacy wiersz, jak i kolejne méwia o studze
w 3. os. (inaczej O. Kaiser, Der konigliche Knecht, s. 85-86, ktory jednoczeénie uwaza, Ze w niemiec-
kim suf. 2. os. trzeba ttumaczy¢ w 3. os.). Najlepszym rozwiazaniem jest czytanie za 2 Mss, S, T
i (zob. H.-J. Hermisson, ,Das vierte Gottesknecht im deuterojesajanischen Kontext’, s. 6 przyp.
12 i Deuterojesaja 3, s. 317) przyimka z suf. 3. os. - tak wigkszoé¢ komentatoréw: BHS; L. Stacho-
wiak, Ksigga Izajasza II - III, s. 218, nie odnotowujac korekty; G. Fohrer, Das Buch Jesaja 3, s. 158;
C.R. North, The Suffering Servant in Deutero-Isaiah, s. 123; E. Kutsch, Sein Leiden und Tod, s. 16;
J. Blenkinsopp, Isaiah 40-55, s. 346; H.-]. Hermisson; a C. Westermann, Das Buch Jesaja, s. 204, waha
sie. Przeciwko korekcie K. Elliger, Deuterojesaja in seinem Verhdltnis zu Tritojesaja, s. 6; ].D.W. Watts,
Isaiah 34-66; J. Goldingay, D. Payne, A Critical and Exegetical Commentary on Isaiah 40-55 Volume
IT, 5. 290; K. Baltzer, Deutero-Jesaja, s. 503; ].L. Koole, Isaiah III. 2, s. 267-268; U. Berges, Jesaja 49-54,
s. 213, powolujacy sie na lectio difficilior. Jednak regula lectio difficilior nie ma zastosowania do nie-
zrozumialego wariantu (zob. tez H.-J. Hermisson, Deuterojesaja 3, s. 317).

40 Znaczenie hapaxl. nmun jest niepewne. Postulowane istnienie rdzenia mun’, od ktérego mialtby
pochodzi¢, ze wzgledu na brak po$wiadczenia w Biblii Hebrajskiej jest watpliwym rozwigzaniem
(nawet jesli w arabskim wystepuje msp, ,odzierac”, ,przeksztalcac” czy masth, ,brzydki’; por. tez
Ez 9,1). Stad wokalizacja jest chetnie korygowana na znany z Kpt 22,25 ptp. ho. rmun (od nmu pi.,
w hi. ,,zniszczy¢, ,,zepsul’; zob. HAL); tak HAHAT; BHS; K. Baltzer, Deutero-Jesaja, s. 12, ktéry
powoluje si¢ na wokalizacj¢ Ms w tradycji babilonskiej. Korekta tego przypuszczalnie odczasowni-
kowego rzeczownika (,,znieksztalcenie”, ,zmasakrowanie”) nie wydaje si¢ konieczna (zob. H.-J. Her-
misson, Deuterojesaja 3, s. 318; U. Berges, Jesaja 49-54, s. 213-214), nawet jeéli jest to st. cs. (jak uwaza
np. E. Kutsch, Sein Leiden und Tod, s. 16-17; do tego zob. Gesenius’ Grammatik, § 130a). Rzeczowo
nie wchodzi w gre mmuin’ (st. cs.), ,namaszczenie”, gdyz przerazenie (w.14a) jest reakcja na co$ strasz-
nego, zlego (zob. J.L. Koole, Isaiah III. 2, s. 269; H.-]. Hermisson, Deuterojesaja 3, s. 349). Co wigcej,
rzeczownik ten w Biblii Hebrajskiej zawsze jest uzyty jako n. rectum dolaczony do 1y, ,,oliwy” (zob.
H.-J. Hermisson i HAHAT). Oceny takiej nie zmienia fakt, ze w Q* wystepuje prawdopodobnie ,,po-
mazaniec moj” (zob. J. Goldingay, D. Payne, A Critical and Exegetical Commentary on Isaiah 40-55
Volume II, s. 291-292), paralelnie do ,,stugi mego” z w.13.

1 Propozycja przesuniecia w.14aB-b za 53,2 (tak BHS; B. Duhm, Das Buch Jesaia, s. 365-367;
C. Westermann, Das Buch Jesaja, s. 204-205 przyp. 1; C.R. North, The Suffering Servant in Deutero
-Isaiah, s. 123; ]. Blenkinsopp, Isaiah 40-55, s. 346) nie ma podstaw tekstowych, tak ze moze to by¢
co najwyzej problem literackokrytyczny. Poniewaz na poczatku kolejnego wiersza stoi drugie 1= (zob.
juz powyzej), to pétwiersz w.14ap-b trzeba traktowa¢ jako wtracenie (zob. J.L. Koole, Isaiah III. 2,
s.270-271; H.-]. Hermisson, Deuterojesaja 3, s. 316-317).

2. W TM, a takze Q*, Q" (zob. E. Kutsch, Sein Leiden und Tod, s. 17) mamy czasownik m, tj. ,,skro-
pic¢’, ktérego podmiotem jest stuga (tak tez przektady Via), 6" - zob. do tego O. Kaiser, Der konigliche
Knecht, s. 86; G. Bertram, ,,80dpe”, TWNT 1L, s. 34 przyp. 38). Taka lekcje wybieraja: O. Kaiser, Der
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wobec niego zamkng krélowie swoje usta,
bo co*? nie zostalo im opowiedziane, ujrza,
i czego nie styszeli, zrozumiejg*>*.

53,1 Kto uwierzyt wiesci ustyszanej przez nas**

konigliche Knecht, s. 84; K. Baltzer, Deutero-Jesaja, s. 493; U. Berges, Jesaja 49-54, s. 214; H.D. Preuf,
Deuterojesaja, s. 97 i 100, co miatoby oznacza¢ kultowe oczyszczenie narodéw; podobnie T. Brze-
gowy, Ksiega Izajasza rozdzialy 40-66, s. 503.505. TM, zakladajac podmiot nieokreslony, mozna
by ewentualnie przetozy¢: ,,zostana skropione” (o takiej mozliwosci wspomina E. Kutsch, Sein Lei-
den und Tod, s. 17). Przeciwko TM przemawia skladnia czasownika rm, ktérego dopelnienie blizsze
nigdy w Biblii Hebrajskiej nie jest konstruowane w acc. (zob. L. Milgrom, P.D. Wright; szerzej H.-J.
Hermisson, Deuterojesaja 3, s. 318-319.350), oraz paralelizm (zamilkniecie wladcéw). Postulowano
tez wyprowadzenie znaczenia czasownika w TM od arabskiego nzw/nzh, ,,podrywac sie¢’, ,,zrywac
si¢” (tak m.in. J.L. Koole, Isaiah III. 2, s. 272), ale takie znaczenie czasownika nie jest poswiadczone
w jezyku hebrajskim, tym bardziej zZe w jezyku hebrajskim powinien mie¢ postaé mm (do szczegotow
zob. H.-J. Hermisson). Co wigcej, i tak mieliby$my do czynienia z inkongruencja (zob. E. Kutsch). G
moze poswiadcza¢ nieco inny tekst, tj. z czasownikiem 1 impf. q. pl., co jest podstawa najczestszej
korekty (tak C. Westermann, Das Buch Jesaja, s. 204 przyp. 2; L. Stachowiak, Ksigga Izajasza II - 111,
s. 219; G. Fohrer, Das Buch Jesaja 3, s. 158; L. Milgrom, P.D. Wright [i H.-]. Fabry], ,,m”, TWAT 'V,
kol. 322-326, tu kol. 325; H.-J. Hermisson, ,,Das vierte Gottesknecht im deuterojesajanischen Kon-
text, s. 6 przyp. 13; zob. tez BHS; E. Kutsch, czy C.R. North, The Suffering Servant in Deutero-Isaiah,
s. 123, ktdry nie omawiajac szczeg6low, ttumaczy w oparciu G, ale pomijajac ovs). Przektad G nie jest
wprawdzie wolny od podejrzenia o wygtadzenie tekstu, tworzac pasujace do kontekstu przeciwsta-
wienie do w.14 (zob. do tego H.-J. Hermisson, Deuterojesaja 3, s. 318 przyp. 6 i s. 351), ale zdaje si¢
trafnie oddawac sens tego wiersza. Z pozostalych propozycji korekt (zob. BHS czy H.-]. Hermisson,
Deuterojesaja 3, s. 319) na uwage zastuguje jedynie bliskie graficznie 1, tj. impf. q. czasownika r,
znanego z Syr 8,11 (,,gniewac si¢” czy ,wynosic¢ si¢ [nad kogos]”; por. ,,poruszac si¢” w jezyku syryj-
skim; tak E. Kutsch, wlaczajac do tego zdania %y z kolejnego potwiersza; O.H. Steck, Gottesknecht
und Zion, s. 27 przyp. 23).

43 W Q* zaimek wx poprzedza nota acc., co nie pozostawia watpliwoéci, ze zdania podrzedne
sg zdaniami dopelnieniowymi. Inaczej w G, V, gdzie zdania te oddano jako podmiotowe (zob. E. Kut-
sch, Sein Leiden und Tod, s. 18; J.L. Koole, Isaiah III. 2, s. 274-275 H.-]. Hermisson, Deuterojesaja
3, 5. 320). Cho¢ zdania podmiotowe bylyby gramatycznie mozliwe (,.ci, ktérym nie zostalo o tych
opowiedziane, ujrzeli..”), to jednak rzeczowo ujecie jako zdan dopelnieniowych (Q?) jest duzo lep-
szym rozwiazaniem, gdyz w Piesni chodzi o los stugi i jego znaczenie (E. Kutsch; J.L. Koole; H.-J.
Hermisson i zdecydowana wigkszo$¢ komentatoréw).

4 Pf. moze by¢ uzyte dla czynnosci terazniejszych lub przysztych (zob. Gesenius’ Grammatik, § 106),
w szczegolnosci jesli zdarzenie takie jest postrzegane jako pewne i w przyszto$ci zostanie dokonane —
zob. np. O. Kaiser, Der konigliche Knecht, s. 93 (tzw. prorockie pf.); ]. Goldingay, D. Payne, A Critical
and Exegetical Commentary on Isaiah 40-55 Volume II, s. 296; L. Stachowiak, Ksiega Izajasza II - 111,
s. 219 czy K. Baltzer, Deutero-Jesaja, s. 504; a takze H.-J. Hermisson, ,Das vierte Gottesknecht im
deuterojesajanischen Kontext’, s. 6 przyp. 14 i Deuterojesaja 3, s. 320.353, cho¢ w tlumaczeniu uzyt
czasu przeszlego.

5 mymy, ;wiadomos¢, ,informacja”; ,,objawienie”; ,,to, co uslyszane” (od drugiej osoby), co w pola-
czeniu z suf. moze by¢ rozumiane jako: 1) to, co bylo nam zwiastowanie, zostalo przez nas zaslyszane;
2) nasze zwiastowanie (zob. HAL i HAHAT). Paralelizm przemawia za pierwszym z tych znaczen (tak
tez G, V). Wg Gesenius’ Grammatik, § 151a, pytanie w pf. trzeba interpretowac jako retoryczne, czyli
jako tozsame z przeczeniem, a wg. H.-J. Hermisson, Deuterojesaja 3, s. 320 (w oparciu o Gesenius’
Grammatik, § 106p i Ps 73,11; zob. tez Rdz 27,1) jako pytanie wyrazajace zdziwienie.
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i rami¢ JHWH - na kim si¢ objawilo*%?
2. 7e*7 wyrést jak ped wobec samego siebie (przed nim)**

i jak korzen z ziemi suchej,

nie byl postawny ani wspanialy**,

bysmy go dojrzeli*®, ani dostojny, by$my mieli w nim upodobanie.
3. Wzgardzony*' i porzucony** przez ludzi,

¢ Lub ,wobec kogo?” Ni. mozna réwniez ujaé pasywnie: ,zostalo objawione, odstonigte” (zob.
HAL). Do tego czasownika z przyimkiem v por. Ez 16,36 (w Qi Q°stoi przyimek 5x - zob. H.-].
Hermisson, Deuterojesaja 3, s. 320). H.-]. Hermisson, Deuterojesaja 3, s. 356, dowodzi, ze oznacza
»ha kim?”, a suf. odnosi si¢ do stugi, tak ze niewlasciwe byloby ttumaczenie oparte na G: ,,komu sie¢
objawito” (jak proponuja O. Kaiser, Der konigliche Knecht, s. 84;]. Blenkinsopp, Isaiah 40-55, s. 345).
Do tego zob. ponizszy komentarz.

7 Impf. cons. wigze logicznie zdanie z bezposrednio poprzedzajacym - zob. Gesenius’ Grammatik,
§ 111a. K. Elliger, Deuterojesaja in seinem Verhiltnis zu Tritojesaja, s. 96, sadzi, Ze czasownik nalezy
wlaczy¢ do czesci obrazowej (zdania podrzednego) i thumaczy¢: ,,byt przed nami jak ped, ktory wy-
rést z suchej ziemi’, tak ze poréwnanie mialoby dotyczy¢ jedynie wygladu, a nie procesu wzrastania.
Taka interpretacja pordwnania rzeczowo jest mozliwa, ale jezykowo propozycja bytaby trudna do za-
akceptowania (swobode jezyka poetyckiego trzeba by pojmowac niezwykle szeroko).

4% Czesto proponowana zmiana suf. na 1. os. pl.: ,wobec nas” (tak prp BHS; E. Kutsch, Sein Lei-
den und Tod, s. 20; G. Fohrer, Das Buch Jesaja 3, s. 158 i ostatecznie H.-]. Hermisson, Deuteroje-
saja 3, s. 320-321) nie jest tekstowo poswiadczona, a tym samym trudna do zaakceptowania (zob.
J.D.W. Watts, Isaiah 34-66). Calkowicie pozbawiona podstaw jest przy tym sugestia, by tutaj prze-
nies¢ 1z nnymy (pionowe przemieszczenie?, jak chcieliby K. Elliger, Deuterojesaja in seinem Verhiilt-
nis zu Tritojesaja, s. 6-7; O. Kaiser, Der konigliche Knecht, s. 86 1 ]. van Oorschot, Von Babel zum Zion,
s. 192 przyp. 59). Suf. 3. os. trzeba prawdopodobnie odnosi¢ do samego stugi (lub pedu, co wychodzi
wlasciwie na to samo; zob. J.L. Koole, Isaiah III. 2, s. 279-280), co moze podkresla¢ jego izolacj¢
(negatywny aspekt analogiczny do suchej ziemi z paralelnej linii - zob. H.-J. Hermisson, ,,Das vierte
Gottesknecht im deuterojesajanischen Kontext’, s. 6-7 przyp. 16; C.R. North, The Suffering Servant in
Deutero-Isaiah, s. 123; takie ujecie odrzuca E. Kutsch), ewentualnie do JHWH z poprzedniego wier-
sza (zob. J. Blenkinsopp, Isaiah 40-55, s. 347; L. Stachowiak, Ksigga Izajasza II - I11, s. 220; K. Baltzer,
Deutero-Jesaja, s. 493), co wg H.-J. Hermisson jest niemozliwe, jako ze mialtby si¢ odnosi¢ do ,,ramie-
nia JHWH?, ktore jest fem. Ale nie mozna wykluczy¢, ze suf. powiazany jest z n. rectum.

9 Doslownie: ,nie mial (okazalej) postaci/postawy ani splendoru/urody/godnosci” (zob. przektad
w H.-J. Hermisson, ,,Das vierte Gottesknecht im deuterojesajanischen Kontext’, s. 7 i Deuterojesaja
3,s.315). Zwraca uwage powtarzajace si¢ fonetyczne lo.

460 Whbrew akcentom masoreckim (i wielu Vrs) ten wyraz/zdanie rzeczowo nalezy taczy¢ z poprze-
dzajacymi (jak w o’ - zob. BHS; O. Kaiser, Der konigliche Knecht, s. 86; H.-J. Hermisson, ,,Das vierte
Gottesknecht im deuterojesajanischen Kontext”, s. 7 przyp. 17 i Deuterojesaja 3, s. 321; J.L. Koole,
Isaiah II1. 2, s. 282-283; U. Berges, Jesaja 49-54, s. 214). Z kolei B. Duhm, Das Buch Jesaia, s. 367-
368; K. Elliger, Deuterojesaja in seinem Verhdltnis zu Tritojesaja, s. 7 czy C.R. North, The Suffering
Servant in Deutero-Isaiah, s. 123, chcieliby go skresli¢ (jako blad oparty na dittografii), ale bez oparcia
w $wiadectwach tekstowych.

1 Ptp. ni. (zob. HAL; HAHAT). Wprawdzie wg J. Goldingay, D. Payne, A Critical and Exegetical
Commentary on Isaiah 40-55 Volume II, s. 301, brak zaimka osobowego (w zdaniu rzeczownikowym
z ptp.) jest podejrzane, to jednak bywa on czesto pomijany (zob. J.L. Koole, Isaiah III. 2, s. 283 i Ge-
senius’ Grammatik, § 116s), i to bez wzgledu na to, czy jest poprzedzony spdjnikiem lub partykuta
deiktyczna, czy tez nie.

42 St. ¢s. (przymiotnik) ma raczej znaczenie pasywne (tak HAL i H.J. Hermisson, ,Das vierte
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3.4. Ksiega lzajasza 52,13-53,12

maz bolesci i zaznajomiony*® z cierpieniem,
i jak ten, przed ktorym ukrywa sie twarz***,
wzgardzony'®, tak ze nie szanowalismy go.
466

4. Zaprawde/ale
i bolesci nasze - *’dzwigal je,

cierpienia nasze on sam ponidst

Gottesknecht im deuterojesajanischen Kontext”, s. 7 przyp. 18 i Deuterojesaja 3, s. 321), a nie aktywne
~trzymajacy sie z dala” (zob. J. Goldingay, D. Payne, A Critical and Exegetical Commentary on Isaiah
40-55 Volume II, s. 300-301 i Ez 3,27). Poniewaz czasownik oznacza nie tylko ,,zaprzestac”, ale tez
»zrezygnowac z czego$’, ,odstapi¢ od kogos” (zob. HAL i m.in. Hi 3,17; 7,16), to powyzsze ttuma-
czenie jest bezproblemowe (inaczej G. Fohrer, Das Buch Jesaja 3, s. 159 przyp. 159, wedtug ktérego
ma by¢ tresciowo niemozliwe i nalezy je oddaje przez ,,unikany”). Wg J.L. Koole, Isaiah III. 2, s. 284,
zdeterminowany (st. ¢s.) przymiotnik moze by¢ superlatywem: ,najbardziej nieznaczacy sposrod lu-
dzi” (na wzor takich wyrazen jak w 2Krn 21,17; zob. Gesenius” Grammatik, § 133g). Na marginesie
mozna odnotowac, ze proba wyprowadzenia znaczenia przymiotnika od 5%, ,,by¢ tlustym’, bytaby
tre§ciowo bezsensowna: ,jako najglupszy z ludzi” (wzmiankowana w HAL; do tego zob. J.L. Koole,
Isaiah III. 2, s. 284; H.-J. Hermisson, Deuterojesaja 3, s. 362).

43 Lub ,doswiadczony przez chorobe”. Ptp. pass. z TM lepiej pasuje do kontekstu niz ptp. act. po-
$wiadczone w Q% G, S, V (w Q" moze, ale nie musi sta¢ pf., jak przypuszcza L. Stachowiak, Ksigga
Izajasza II - III, s. 221) — zob. BHS i in., np. J. Blenkinsopp, Isaiah 40-55, s. 347. Szerokie po$wiad-
czenie formy aktywnej pokazuje, ze ta kiedy$ wspolistniejaca tradycja odczytywania tekstu zostala
wyparta w tradycji masoreckiej. L. Stachowiak czy K. Seybold, ,,m5n”, TWAT 11, kol. 960-971, tu kol.
967 (zob. tez K. Baltzer, Deutero-Jesaja, s. 514 przyp. 116), thumaczac ,,upokorzony (choroba)”, chcieli
odnalez¢ tutaj »12, ktéry mialby pochodzi¢ od arabskiego wd'. Jednak arabski czasownik oznacza
»odpoczywa¢” czy ,,odklada¢”, deponowac”, co nie moze prowadzi¢ do przekladu ,,upokorzony” (zob.
J.L. Koole, Isaiah III. 2, s. 285; J. Goldingay, D. Payne, A Critical and Exegetical Commentary on Isaiah
40-55 Volume II, s. 302; H.-]. Hermisson Deuterojesaja 3, s. 322).

44 Doslowne: ,jak ukrycie twarzy przed nim/nami’, pozwala na rézne interpretacje. Kto i przed kim
ukrywa twarz? JHWH przed stugg (tak K. Elliger, Deuterojesaja in seinem Verhiltnis zu Tritojesaja,
s.9) czy stuga przed nami (zob. interpretacje przytaczane w H.-J. Hermisson, Deuterojesaja 3, s. 322),
czy kto$ przed stuga? Poniewaz cze$¢ srodkowa opisuje ,naszg’ reakcje¢ na cierpienie stugi, ktory
bynajmniej nie zostal odrzucony przez JHWH (zob. ponizszy komentarz), to mozliwe jest jedynie
ostatnie z tych uje¢ - tak tez najczesciej, np. HAL; L. Stachowiak, Ksiega Izajasza II - I11, s. 221;
a przede wszystkim H.-J. Hermisson, ,Das vierte Gottesknecht im deuterojesajanischen Kontext,
s. 7 przyp. 19 i Deuterojesaja 3.

45 Q* zawiera prawdopodobnie dialektowg forme pf. ni. (zob. HAL), co mogtoby odpowiada¢ ko-
lejnemu zdaniu w pf. smzwn 851 (zob. propozycja korekty w BHS). Forma w TM, ktéra moglaby by¢
réwniez impf. cons. 1. os. (bez suf.), jest raczej ptp. jak w w.3a (zob. H.-J. Hermisson, ,,Das vierte
Gottesknecht im deuterojesajanischen Kontext”, s. 7 przyp. 20 i Deuterojesaja 3, s. 322). TM (tez
V czy Q°) nie budzi watpliwosci i jest nieco krétszym wariantem. TM preferuje H.-J. Hermisson;
K. Baltzer, Deutero-Jesaja, s. 514 przyp. 119; J.L. Koole, Isaiah III. 2, s. 287; U. Berges, Jesaja 49-54,
s.2141in.

46 Emfatyczny przyslowek ma zaréwno znaczenie afirmatywne, jak i przeciwstawne (zob. HAL;
HAHAT). Zob. ponizszy komentarz.

%7 BHS; C.R. North, The Suffering Servant in Deutero-Isaiah, s. 124; G. Fohrer, Das Buch Jesaja 3,
s. 1591 O.H. Steck, Gottesknecht und Zion, s. 40 przyp. 18, za niektérymi (11-20) Mss, Si V dodaja za-
imek osobowy (,,on” czy ,on sam”). Jednak poswiadczenie S iV nie jest pewne, gdyz emfatyczny za-
imek z pierwszego zdania moze oddziatywac na paralelna lini¢ (zob. O. Kaiser, Der konigliche Knecht,
s. 86; H.-J. Hermisson, ,,Das vierte Gottesknecht im deuterojesajanischen Kontext”, s. 7 przyp. 21
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3. Piesni o studze JHWH

a my uwazali$my go**®
pobitego (zabitego) przez Boga i zhanbionego.
5. Ale on przebity*® zostal z powodu przestepstw naszych®”,
starty z powodu win naszych,
chlosta dla zbawienia naszego*' na niego
i sincem (tluczong rang) jego*’? zostalismy uzdrowieni*”.
6. My wszyscy jak owce zbladzilismy,
kazdy na swojg droge skierowalismy sie,
a JHWH sprawil, ze spadla na niego
wina nas wszystkich.
7. Zostal udreczony, a on ugial sie*”*

za ugodzonego (zranionego),

i Deuterojesaja 3, s. 323, ktory nie wyklucza uzupelnienia zaimka). Pierwszenstwo ma lectio brevior.
48 Tdentyczna forma czasownika aun zostala juz uzyta na konicu poprzedniego wiersza, tym razem
jednak stoi z podwdjnym acc. (zob. Gesenius’ Grammatik, § 117ii), stad w powyzszym ttumaczeniu
zostala przettumaczona odmiennie. Wg H.-J. Hermisson, Deuterojesaja 3, s. 323, akcent rozdzielaja-
cy jest problematyczny rytmicznie i rzeczowo.

49 Ptp. polalu (poalu) do 55r%, ktéry w polelu (poelu, ,, przebi’, ,,przeszy¢”) poswiadczony jest
w Iz 51,9; Hi 26,13; Prz 26,10 (zob. HAHAT). BHS; K. Marti, Das Buch Jesaja, s. 348; T. Brzegowy,
Ksigga Izajasza rozdzialy 40-66, s. 504-505; K. Baltzer, Deutero-Jesaja, s. 495 i L. Stachowiak, Ksiega
Izajasza I1 - I11, s. 222, chcg skorygowad wokalizacje na pu. Nawet jesli wigcej nie wystepuje w polalu,
to jest potwierdzony w aktywnym pol., a pu. jedynie w watpliwym tekstowo Ez 32,26 (zob. HAL), tak
ze korekta taka jest pozbawiona podstaw. Za$ w HAL proponuje sie korekte na ptp. pu. 55n' (,,spro-
fanowac”; w pu., ktéry jest potwierdzony w Ez 36,23). TM oferuje pozbawiona probleméw lekeje,
a takze lepiej niz 55n'! pasujacg do paralelizmu oraz poswiadczona przez Vrs (np. G i V). Stad tez jest
ona najczes$ciej wybierana: zob. C. Westermann, Das Buch Jesaja, s. 205; C.R. North, The Suffering
Servant in Deutero-Isaiah, s. 124, E. Kutsch, Sein Leiden und Tod, s. 13;].L. Koole, Isaiah III. 2, s. 293;
H.-J. Hermisson, ,Das vierte Gottesknecht im deuterojesajanischen Kontext”, s. 7 i Deuterojesaja 3,
s. 323.

40 Pomimo defektywnej pisowni wokalizacja wskazuje na pl. (zob. HAL), ktéry oddaja tez zgodnie
Vrs - zob. H.-J. Hermisson, Deuterojesaja 3, s. 323 i in.

471 St. cs. wskazujacy na cel - zob. Gesenius’ Grammatik, § 128q.

472 K. Baltzer, Deutero-Jesaja, s. 520, postuluje wyprowadzenie znaczenia rzeczownika od =ar(?),
»laczy¢ si¢”, ,dotykac si¢” czy ,zaklinal’, i ttumaczy: ,dzigki jego zakleciom jestesmy uzdrowieni”
(por. Pwt 18,11; Ps 58,6), chcac nawigza¢ do historii Mojzesza z Lb 21,4-9. Wszystko swiadczy prze-
ciwko takiemu ujeciu: znaczenie rzeczownika man we wszystkich pozostatych miejscach Starego
Testamentu, przeklady Vrs, paralelizm, a nawet brak w Lb 21,4-9 czasownika 2am (zob. HAHAT).
W Q?*pl. (do tego zob. H.-J. Hermisson, Deuterojesaja 3, s. 323).

43 Do uzycia ni. w sensie bezosobowym, tj. w 3. 0s. sg. zob. Gesenius’ Grammatik, § 121a. W prze-
ktadzie podmiotem staje si¢ stowo wprowadzone przez 5.

474 Ni. mp? (jak w 53,4) lepiej uja¢ zwrotnie, a nie pasywnie (zob. HAL i in.), na co moze wskazywa¢
obecno$¢ podmiotu xm (w odrdznieniu od poprzedzajacego zdania; zob. przede wszystkim H.-J.
Hermisson, Deuterojesaja 3, s. 324-325). Przestawienie kolejno$ci wyrazéw (zob. BHS prp) prze-
noszace zaimek osobowy na poczatek wiersza jest nie tylko zbedne, ale zmieniatoby sens zdania,
ktdre rzeczowo laczy si¢ z kolejnym ,,i nie otwieral..” (zob. tez E. Kutsch, Sein Leiden und Tod, s. 25;
J. Goldingay, D. Payne, A Critical and Exegetical Commentary on Isaiah 40-55 Volume II, s. 309; H.-J.
Hermisson, ,,Das vierte Gottesknecht im deuterojesajanischen Kontext”, s. 7 przyp. 23 czy tluma-
czenia w L. Stachowiak, Ksigga Izajasza II - III, s. 223 i C. Westermann, Das Buch Jesaja, s. 205.
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3.4. Ksiega lzajasza 52,13-53,12

i nie otwieral ust swoich*”,
jak baranek®, ktéry na zarznigcie jest prowadzony (niesiony),
i jak owca (, ktora) przed strzygacymi ja oniemiata®”’,
i nie otwieral ust swoich*”®.
8. Z wiezienia (ucisku)*” i z sagdu zostal zabrany**

J.L. Koole, Isaiah III. 2, s. 300, sadzi, ze skoro x171 sugeruje zmiang¢ podmiotu, to podmiotem o jest
13 z poprzedniego wiersza (wina, do odpowiedzialnosci za ktdra pociagnigto stuge; por. 2Krl 23,35:
o z podwdjnym acc. w odniesieniu nie tylko diuznika, ale i wymaganej sumy). Zob. jeszcze ponizszy
komentarz.

475 Impf. w odniesieniu do przeszloéci moze wskazywaé na trwajaca dluzszy czas czynno$¢ (zob.
Gesenius’ Grammatik, § 107b-e). Poniewaz poprzedza je pf., to impf moze tez by¢ rozumiane jako
opisujace nastepstwo: ,,stad nie otworzyl..” (zob. H.-J. Hermisson, ,Das vierte Gottesknecht im deu-
terojesajanischen Kontext’, s. 11 przyp. 49).

476 Akcent masorecki zdaje sie wskazywac¢, ze poréwnanie nie jest prosta kontynuacja zdania z po-
przedniej linii (jak ttumacza E. Kutsch, Sein Leiden und Tod, s. 13 czy C. Westermann, Das Buch
Jesaja, s. 205), lecz odnosi sie do calej poprzedzajacej czesci w.7, a wiec nie dotyczy tylko milczenia
(zob. ttumaczenia uwzgledniajace ten akcent w L. Stachowiak, Ksiega Izajasza II - III, s. 223; H.-].
Hermisson, ,Das vierte Gottesknecht im deuterojesajanischen Kontext’, s. 7 i Deuterojesaja 3, s. 315).
477 Czasownik o5%* w ni. oznacza ,by¢ niemym’, ,zamilkna¢’, za$ ox! pojawiajacy sie tylko
w Rdz 37,7 w pi. ,zwigzal” (zob. HAHAT), od ktérego wychodzac, mozliwe byloby tlumaczenie
»byla zwigzana” Nie wiemy, jak prowadzono w tamtych czasach strzyze (zob. G. Dalman, Arbeit
und Sitte in Paldstina V, s. 10-11). Ze wzgledu na Vrs i poswiadczenie ni. w Starym Testamencie
bardziej prawdopodobna jest pierwsza mozliwo$¢ (zob. HAL i komentarze). Zas C. Westermann,
Das Buch Jesaja, s. 205, kierujac sie podziatem na linie w BHK (zob. E. Kutsch, Sein Leiden und Tod,
s. 25-26) i]. Goldingay, D. Payne, A Critical and Exegetical Commentary on Isaiah 40-55 Volume II,
s. 310, uwazaja, ze mbox: tworzy odrebne zdanie, ktore zaliczaja do ostatniego stychu. Przeciwko temu
$wiadczy forma fem., ktéra moze by¢ wiazana tylko z 5mm, i akcent masorecki (por. tez G). Moze na-
tomiast wraz z poprzedzajacymi ,,przed strzygacymi ja~ tworzy¢ zdanie podrzedne asyndetyczne (tak
najczesciej, tez H.-J. Hermisson, ,,Das vierte Gottesknecht im deuterojesajanischen Kontext’, s. 7)
lub wraz z poréwnaniem (,,jak owca”) tworzy¢ jako orzeczenie jedno zdanie (tak w H.-J. Hermisson,
Deuterojesaja 3, s. 315).

78 Powtdrzenie identycznego zdania z 53,7ap (wg E. Kutsch, Sein Leiden und Tod, s. 26, jest ono
pomylkowym powtdrzeniem), ktore nie mieéci si¢ w paralelnej budowie wiersza, budzi zasadne wat-
pliwosci i jest czesto skreslane (zob. BHS [prb]; O. Kaiser, Der konigliche Knecht, s. 86). Jest jednak
potwierdzone we wszystkich §wiadectwach (w Q* w pf.), tak ze nie ma wystarczajacych powodow
tekstowokrytycznych do jego usunigcia (tak m.in. C.R. North, The Suffering Servant in Deutero-Isa-
iah, s. 124; ]. Blenkinsopp, Isaiah 40-55, s. 347; H.-]. Hermisson, Deuterojesaja 3, s. 325).

479 Rzeczownik 73 moze mie¢ tutaj dwa znaczenia (zob. HAL; HAHAT) i jest ttumaczony zaréwno
w pierwszym (zob. HAL; C. Westermann, Das Buch Jesaja, s. 205; E. Kutsch, Sein Leiden und Tod,
s. 13; G. Fohrer, Das Buch Jesaja 3, s. 159; H.-]. Hermisson, Deuterojesaja 3, s. 315.325), jak i w dru-
gim sensie (zob. m.in. H.-J. Hermisson, ,,Das vierte Gottesknecht im deuterojesajanischen Kontext,
s. 7 i przyp. 24). Mozliwe byloby tez ttumaczenie 1= jako przeczenia: ,bez uwigzienia i bez sadu” (zob.
C.R. North, The Suffering Servant in Deutero-Isaiah, s. 124, a E. Haag, ,,Die Botschaft vom Gottesk-
necht’, s. 169 przyp. 6, ktory vewnn chee przy tym tlumaczy¢: ,bez ochrony prawa’, tj. bezprawnie
pozbawiony prawa — por. 53,9b). Mozna by nawet przyjaé, ze mamy do czynienia z hendiadysem:
»2 powodu ucisku sagdowego” (zob. C.R. North; J. Blenkinsopp, Isaiah 40-55, s. 348; T. Brzegowy,
Ksiega Izajasza rozdziatly 40-66, s. 504-505).

40 HAL; H.-J. Hermisson, ,,Das vierte Gottesknecht im deuterojesajanischen Kontext’, s. 7 przyp. 25
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3. Piesni o studze JHWH

i o losie jego*®, kto mysli (podniesie skarge)**?
Bo (ze/tak ze)* zostal odciety od krainy (ziemi) zyjacych,

iin., interpretuja zabranie jako eufemizm dla $§mierci. Jednak w zaleznoéci od rozumienia poczat-
kowych rzeczownikéw oddawane bywaja dodatkowe lub odmienne mozliwe niuanse znaczeniowe:
»odprowadzony” (zob. E. Kutsch, Sein Leiden und Tod, s. 13) czy ,uniesiony” (jak np. w 2Krl 2,3.9-10;
zob. B. Duhm, Das Buch Jesaia, s. 373). W kazdym razie dalsze linie wykluczajg ujecie go w katego-
riach ocalenia (zob. H.-J. Hermisson, Deuterojesaja 3, s. 325). Zob. jeszcze ponizszy komentarz.

1 Ponownie dwa znaczenia sg mozliwe: ,,pokolenie/generacja’ lub ,los” (zob. HAL; C.R. North,
The Suffering Servant in Deutero-Isaiah, s. 122; H.-J. Hermisson, ,Das vierte Gottesknecht im deu-
terojesajanischen Kontext”, s. 7-8 i przyp. 26 oraz Deuterojesaja 3, s. 325). Czgsciej wybierana jest
chyba pierwsza mozliwo$¢, podobnie jak w G, V (zob. HAHAT i komentarze, np. G. Fohrer, Das Buch
Jesaja 3, s. 159; T. Brzegowy, Ksiega Izajasza rozdzialy 40-66, s. 505). Drugie znaczenie preferujg m.in.
L. Stachowiak, Ksigga Izajasza II - III, s. 224; ].D.W. Watts, Isaiah 34-66 czy H.-]. Hermisson. Wg
E. Kutsch, Sein Leiden und Tod, s. 27, tylko pierwsze znaczenie wchodzi w gre, gdyz czasownik mi
w sensie ,rozwaza¢” (w q. i polel; zob. kolejny przyp.) laczy sie z przyimkiem 1, a nie z acc. Jednak
Ps 145,5 dowodzi, ze jest inaczej — zob. J. Goldingay, D. Payne, A Critical and Exegetical Commentary
on Isaiah 40-55 Volume II, s. 311-312; H.-]. Hermisson, Deuterojesaja 3, s. 385; J.L. Koole, Isaiah III.
2,5.307-308, nawet jesli wybieraja pierwsze znaczenie, thumaczac ,,0 pokoleniu/bliskich jego, kto po-
myslal”. Biorac pod uwage to pierwsze znaczenie (,,pokolenie/generacja”) pozostaje do rozwazania,
czy -my wprowadza podmiot (przyimkowe znaczenie -y, tak E. Kutsch, Sein Leiden und Tod, s. 13),
czy dopelnienie (zob. J. Goldingay, D. Payne i ].L. Koole). Jednak H.-]. Hermisson, Deuterojesaja 3,
s. 383 (tez U. Berges, Jesaja 49-54, s. 261-262 i podobnie J. Goldingay, D. Payne), dowodzi, ze nx jako
przyimek nigdy w Biblii Hebrajskiej nie ma znaczenia partytywnego, tak ze ujecie: ,,Z jego pokolenia,
kto zajmie si¢ [nim]?* jest wykluczone. Z wzgledéw tresciowych wyklucza je tez J.L. Koole, zauwa-
7ajac, ze ,my” tej Piesni naleza z pewnos$cia do pokolenia stugi, a przeciez ich zajmuje to, co stalo sie
ze stuga. W zadnym razie problemu nie moga rozwigza¢ korekty, ktore nie majg podstaw tekstowych
w $wiadectwach (takie jak 1297 postulowane w K. Marti, Das Buch Jesaja, s. 350). Zob. jeszcze po-
nizszy komentarz.

42 m pol. pojawia si¢ jeszcze tylko w Ps 143,5, za$ q. oznacza zaréwno ,rozwazac’, jak i (glosno,
entuzjastycznie) ,mowic”, chwalac, skarzac sig, pouczajac (zob. HAL, HAHAT). W G, V i podobnie
S oddano czasownik jako ,,opowiada¢”. Do tego zob. ponizszy komentarz. Rézne niuanse znacze-
niowo sg uwzgledniane w thumaczeniach: ,troszczy¢ si¢” (C. Westermann, Das Buch Jesaja, s. 205,
bioracy pod uwage zapewne znaczenie rzeczownika); ,pamieta¢” (L. Stachowiak, Ksigga Izajasza
II - 111, s. 224); ,rozmysla¢” (K. Marti, Das Buch Jesaja, s. 350; E. Kutsch, Sein Leiden und Tod, s. 13
i K. Baltzer, Deutero-Jesaja, s. 494); ,zajmowac si¢” (H.-J. Hermisson, ,,Das vierte Gottesknecht im
deuterojesajanischen Kontext’, s. 7 i Deuterojesaja 3, s. 315). Impf. mozna oddaé w czasie terazniej-
szym (tak najczesciej, np. C. Westermann) lub w czasie przesztym (tak J.L. Koole Isaiah III. 2, s. 305).
4 Po czasowniku oznaczajagcym rozwazanie/mdwienie spojnik *> wprowadza przewaznie tresé
stow: ,,ze” (tak juz w G; zob. K. Marti, Das Buch Jesaja, s. 350; U. Berges, Jesaja 49-54, s. 213; HAHAT
i in.), co by jednoczesnie wskazywalo na bezposrednie powiazanie z poprzedzajacg linia. Jednak
tre§ciowo stych ten wydaje sie by¢ powigzany przede wszystkim z w.8ax (zob. ponizszy komentarz).
Spojnik moglby wprowadzaé uzasadnienie (tak w V; przeciwko czemu argumentuje E. Kutsch, Sein
Leiden und Tod, s.27, a od takiego ujecia dystansuje sie tez H.-J. Hermisson, Deuterojesaja 3, s. 326,
cho¢ wlasnie tak zdaje si¢ ttumaczy¢ - H.-J. Hermisson, ,,Das vierte Gottesknecht im deuterojesaja-
nischen Kontext”, s. 8 i Deuterojesaja 3, s. 315), konsekutywnie (,tak ze jak w O. Kaiser, Der koni-
gliche Knecht, s. 112, E. Kutsch, Sein Leiden und Tod, s. 13.27) czy emfatycznie (tak w L. Stachowiak,
Ksigga Izajasza II - 111, s. 224; K. Baltzer, Deutero-Jesaja, s. 526 1 ].L. Koole, Isaiah III. 2, s. 309).
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3.4. Ksiega lzajasza 52,13-53,12

z powodu przestepstwa ludu ‘swego zostal ugodzony na $§mierc™*®.

9. I dano*® mu z niegodziwcami grob
iz ‘czyniacymi zfo kopiec (pogrzebowy) jego

486
>

% TM: ,z powodu przestepstwa ludu mego plaga na niego” (zob. J.L. Koole, Isaiah III 2,
s. 303.310-311; U. Berges, Jesaja 49-54, s. 214-215; podobnie L. Stachowiak, Ksiega Izajasza II -
III, s. 224; inaczej TM rozumie O. Kaiser, Der konigliche Knecht, s. 85-86, ktory jednak przyjmuje
niemozliwe znaczenie rzeczownika vn - do tego zob. E. Kutsch, Sein Leiden und Tod, s. 28-29), nie
wydaje sie mozliwe, gdyz w 53,1-10 mowa jest 0 Bogu w 3. os. (zob. ponizej; inaczej J.D.W. Watts,
Isaiah 34-66). Natomiast problemem nie musi by¢ in%, gdyz mimo wszystko moze to by¢ zlozenie
z suf. 3. 0s. sg. (zob. Gesenius’ Grammatik, § 103f przyp. 2), ani v, ,plaga” czy ,cios’, ktéry moze
by¢ $miertelny, a tym samym wpisuje si¢ bez problemu w paralelizm (nie ma powodu, by zaktadac,
ze cios taki musiatby poprzedza¢ smier¢ stugi, jak chcialby E. Kutsch, nie méwiac juz o narzucaniu
poezji koniecznosci $cistej, chronologicznej kolejnoéci). Q* (nieco mniejszymi literami) m% vm my,
tj. »[z powodu przestepstwa] ludu jego zostal ugodzony dla nich/przez nich” (tak ttumaczy E. Kut-
sch), G tob Aaod pou fjxbn elg Bavatov, co potwierdza suf. 1. os., a do czasownika w aor. pass. (,,pro-
wadzi¢”) dodaje: ,na $mier¢” (szczegélowo do G zob. H.-J. Hermisson, Deuterojesaja 3, s. 326-327;
za G tlumaczy T. Brzegowy, Ksigga Izajasza rozdzialy 40-66, s. 505), a V odpowiada TM. Najlepszym
rozwigzaniem jest oparcie si¢ na Q* (vn iy, tj. suf. 3 os. i czasownik w pu./q. pass.), a za G dodanie
jeszcze n (mmn’). Wprawdzie tworzy sie w ten sposob hybrydowy tekst w oparciu o rézne $wiadectwa
tekstowe, to jednak jest on nie tylko bliski tekstowi spélgtoskowemu w TM, ale i odpowiada kontek-
stowi. Tak koryguje sie tekst w BHS (cho¢ dopuszcza ni., ktory przewiduje tez Gesenius’ Grammatik,
co ze wzgledu na Q* jest mniej prawdopodobne); HAHAT; E. Kutsch; J. Blenkinsopp, Isaiah 40-55,
s. 348; O.H. Steck, Gottesknecht und Zion, s. 29 przyp. 29; H.-J. Hermisson, ,,Das vierte Gottesknecht
im deuterojesajanischen Kontext”, s. 8 przyp. 29 i 30 oraz Deuterojesaja 3. Wigcej wad majg inne
rozwigzania: 1) K. Elliger, Deuterojesaja in seinem Verhdltnis zu Tritojesaja, s. 12 i J. van Oorschot,
toby niejasne (do o»n?); 2) podobnie w C.R. North, The Suffering Servant in Deutero-Isaiah, s. 125
oraz G. Fohrer, Das Buch Jesaja 3, s. 159 i C. Westermann, Das Buch Jesaja, s. 205 przyp. 5, z tym
ze z suf. 1. os. pl., co graficznie jest duzo trudniejsze, ale rzeczowo odpowiada w.5-6 (jednak H.-J.
Hermisson, Deuterojesaja 3, uwaza, ze formy ,,my” zostaly swiadomie ograniczone do 53,1-6); 3)
K. Baltzer, Deutero-Jesaja, s. 494-495, zmienia tylko na iy, ttumaczac: ,,...ludu swego cios [spotkal]
go’, co cze$ciowo opiera si¢ na Q* i wydaje sie by¢ mozliwym ujeciem.

45 Z podmiotem nieokres$lonym - zob. J.L. Koole, Isaiah I1I. 2, s. 313 1 H.-]. Hermisson, Deuterojesa-
ja 3, s. 327 (tak tez thumacza B. Duhm, Das Buch Jesaia, s. 372-373; C. Westermann, Das Buch Jesaja,
s. 205; E. Kutsch, Sein Leiden und Tod, s. 13; H.-J. Hermisson, ,,Das vierte Gottesknecht im deutero-
jesajanischen Kontext, s. 8 i in.), co znaczeniowo odpowiada rzeczowo wersji Q* (pl. — do tego zob.
H.-J. Hermisson, Deuterojesaja 3). Korekta na pu. (jak chciano by w BHS prp; K. Marti, Das Buch
Jesaja, s. 350; L. Stachowiak, Ksiega Izajasza II - 111, s. 225; T. Brzegowy, Ksigga Izajasza rozdzialy 40-
66, s. 505, gdzie za mozliwe przyjmuje si¢ tez pl. za Q?) jest zbedna. Z kolei K. Baltzer, Deutero-Jesaja,
s. 494, chcialby w roli podmiotu widzie¢ Boga.

46 TM: ,,z bogaczem w $mierciach/$mierci jego [tj. bogacza lub stugi]” (do mm w pl. por. Ez 28,10),
coJ.L. Koole, Isaiah III. 2, s. 313-314, ujmuje (ze znakiem zapytania) jako zdanie rzeczownikowe, sto-
jace w chiastycznej relacji do w.8ba (»n [pl.]/nm; wewnatrz znajdujg sie w.8bp z vuip i w.9ax z vyn);
tak tez U. Berges, Jesaja 49-54, s. 215. Przy ,bogaczach” pozostaje sie takze w K. Baltzer, Deutero-Jesa-
ja, s. 494; T. Brzegowy, Ksigga Izajasza rozdzialy 40-66, s. 506. Cho¢ bogacze bywaja w Starym Testa-
mencie kwalifikowani jako bezbozni (w okresie powygnaniowym), to wobec Iz 53,12 trudno byloby
uzna¢ za zrozumiale, ze pochowek z bogaczami mialby degradowac stuge (sg. nie bylby problemem,
bo ="y moze by¢ rzeczownikiem kolektywnym). Q* zdaje sie potwierdzal, ze tekst byt uszkodzony
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3. Piesni o studze JHWH

mimo Ze (zadnego) gwaltu nie popetnit
i nie bylo podstepu na jego ustach.
10.  Ale JHWH zechcial (zaplanowal)* zetrzec go “(?)*%,

- puste miejsce i dopisana nad linig spolgloska (zob. M. Burrows, The Dead Sea Scrolls of St. Mark’s
Monastery Vol. I [bez s.]). Za$ ostatni wyraz w Q* to 112 - rzeczownik ma w ortografli qumranskiej
(zob. HAHAT; HAL czy H.-]J. Hermisson, ,,Das vierte Gottesknecht im deuterojesajanischen Kon-
text”, s. 8 przyp. 32). TM potwierdza zasadniczo G (inaczej jednak pl./sg.) i V (dwa razy sg.), co nie
musi po$wiadcza¢ zadnego odmiennego wariantu Vorlage. Najlepiej wigc dokona¢ rekonstrukgji do-
mniemanego tekstu, ktory bytby rzeczowo sensowny i bliski zachowanym spoélgtoskom: v “wy, przyj-
mujac niewladciwy podzial na stowa spowodowany przypadkowym wypadnieciem v, i srnz (od mnz
w znaczeniu ,,grobowiec” czy ,,kopiec grobowy”; por. Ez 43,7 [TM], co doskonale pasuje do paralel-
nego ,,grobu”). Tak tez tekst koryguja: K. Elliger, Deuterojesaja in seinem Verhdltnis zu Tritojesaja,
s. 7; E. Kutsch, Sein Leiden und Tod, s. 29-30; G. Fohrer, Das Buch Jesaja 3, s. 160; L. Stachowiak,
Ksigga Izajasza II - 111, s. 225; O.H. Steck, Gottesknecht und Zion, s. 43 przyp. 30; H.-J. Hermisson,
»Das vierte Gottesknecht im deuterojesajanischen Kontext” i Deuterojesaja 3, s. 327-328; podobnie
C. Westermann, Das Buch Jesaja, s. 205 przyp. 415 (ale z imi»y m3, ktére nie tylko nie ma Zadnego po-
twierdzenia, ale i jest wyrazeniem niespotykanym w Biblii Hebrajskiej) czy C.R. North, The Suffering
Servant in Deutero-Isaiah, s. 125-126. Z kolei w BHS; O. Kaiser, Der konigliche Knecht, s. 86. 113-115,
zamiast "y czyta si¢ v lub oy, tj. ,,demon-baran” czy ,,owlosiony” (zob. HAL), co wydaje sie
bardzo problematyczne (do tego zob. krytyczna ocene w E. Kutsch).

7 Waw adversativum - zob. C. Westermann, Das Buch Jesaja, s. 215. H.-]. Hermisson, ,Das vierte
Gottesknecht im deuterojesajanischen Kontext, s. 8 i Deuterojesaja 3, s. 315.329, ttumaczy czasownik
vom jako ,,mie¢ plan”, wychodzac od znaczenia rzeczownika ysr, co dobrze odpowiada kontekstowi.
48 W TM pf. hi. n5m: ,uczynit chorym” (do formy z odrzucong koncowa spotgloska zob. Gesenius’
Grammatik, § 74k i 75ii; HAL) - tak ttumaczy J.D.W. Watts, Isaiah 34-66; J.L. Koole, Isaiah III. 2,
s. 317.320; U. Berges, Jesaja 49-54, s. 213.215; 'T. Brzegowy, Ksiega Izajasza rozdziaiy 40-66, s. 506.
Rzeczowo jednak czasownik budzi watpliwosci, bo choroba nie przystaje do kontekstu, zgodnie
z ktorym stuga zostal ukarany $miercig (w.8) za winy, ktérych nie popelnil (w.9a; por. tez w.4-6).
Q® 1m55m, ,,i pozwolil przebi¢ go” (raczej 55n? pi. niz 55n', ,sprofanowad”, por. Ez 28,9 oraz HAL
i].L. Koole, Isaiah IIL. 2, s. 319; inaczej K. Baltzer, Deutero-Jesaja, s. 530; E. Blum, ,,Der leidende Got-
tesknecht von Jes 53. Eine kompositionelle Deutung”, s. 148 przyp. 30; trudno natomiast stwierdzi¢,
dlaczego L. Stachowiak, Ksigga Izajasza II - 111, s. 226, przeklada lekcj¢ Q? przez ,,kazat mu cierpiec”),
przy czym wiele wskazuje na to, ze w Q*kierowano si¢ w.5 (zob. H.-J. Hermisson, Deuterojesaja 3,
s.329-330 i E. Kutsch, Sein Leiden und Tod, s. 30-31). V: ,,chorobg’, co mogtoby odpowiada¢ hebraj-
skiemu *5mi7 (zob. HAL; tak ttumaczy C.R. North, The Suffering Servant in Deutero-Isaiah, s. 122.126;
korekte taka bierze pod uwage réwniez H.-J. Hermisson, ,Das vierte Gottesknecht im deuterojesaja-
nischen Kontext”, s. 8 przyp. 35). Cho¢ nie mozna wykluczy¢, ze 5mi to glosa wyjasniajaca do w= (jak
zakladaja O. Kaiser, Der konigliche Knecht, s. 86; J. Blenkinsopp, Isaiah 40-55, s. 348.354; O.H. Steck,
Gottesknecht und Zion, s. 26 przyp. 18; zob. tez H.-J. Hermisson i E. Kutsch), to jednak *5m7 w takim
czy innym ksztalcie jest jednoznacznie po$wiadczona. Innym rozwigzaniem moglaby by¢ rekon-
strukcja oparta na spéigtoskach w TM, chyba najlepiej w postaci o¥omi1, powstatego zox 5 (zob. ko-
lejny przyp.): ,uzdrowil” (ewentualnie ,wzmocnil”; zob. HAL; HAHAT) - tak BHS; C. Westermann,
Das Buch Jesaja, s. 205 przyp. 8; ostatecznie wybrana w H.-J. Hermisson, Deuterojesaja 3, s. 329-331
1396. Za taka propozycja przemawialoby, ze btad mégt powsta¢ w wyniku pomylenia kolejnoéci liter,
a przeciwko przyjecie lekeji nigdzie nie potwierdzonej (zob. tez ponizej do uzycia w tym wierszu pf.
i impf.). Do dalszych, mniej prawdopodobnych propozycji zob. J.L. Koole, Isaiah III. 2, s. 318-320.

194



3.4. Ksiega lzajasza 52,13-53,12

489¢ 490

naprawde ustanowil’ zados¢uczynieniem*° zycie jego.

49 Jesli miataby to by¢ 3., a nie 2. os. (sg. impf.) czasownika oo, to podmiotem moglby by¢ tylko
rzeczownik sy (zdanie rozpoczyna sie spdjnikiem oy, tj. ,czy’, »jesli’; ,gdy’, »nawet jesli’, a tak-
ze jako wprowadzenie zdania zyczacego lub zakazu - zob. HAL): ,Jeéli on sam [stuga] ustanowi
zado$¢uczynieniem (ofiarg za grzech), to ujrzy..”. Nie wiadomo, co miatoby by¢ tym zados¢uczy-
nieniem (brakuje dopelnienia?). U. Berges, Jesaja 49-54, s. 215-216, uwaza TM pomimo trudnosci
za mozliwy (I. difficilior) i thumaczy: ,Jeéli ustanowisz zadoé¢uczynieniem zycie jego’, przy czym
»ty” mialby przynaleze¢ do grupy ,my”. Jednak 2. os. jest tutaj catkowicie wyizolowana i wigzanie
jej z ,my” z 53,1-6 jest zupelnie nieprawdopodobne. Stad czgéciej probuje sie przettumaczy¢ iwim
niejako jednoczesnie jako podmiot i dopetnienie (chyba przyjmujac znaczenie intrans. czasownika):
»Jesli samego siebie uczyni zados¢uczynieniem (ofiarg za grzech), to ujrzy..” - tak O. Kaiser, Der
konigliche Knecht, s. 87; ].L. Koole, Isaiah II1. 2, s. 317.321-323; K. Baltzer, Deutero-Jesaja, s. 494.530-
531; ku temu sklania si¢ tez E. Haag, ,,Die Botschaft vom Gottesknecht’, s. 170 przyp. 9 i dopuszcza
G. Vanoni, ,.o¢”, TWAT VII, kol. 765; podobnie J. Blenkisopp, ,,The Sacrifical Life and Death of the
Servant (Isaiah 52:13-53:12), VT 66 (2016), s. 3-4, ktory jednak thumaczy TM pasywnie: ,Jesli jego
zycie zostanie zlozone jako ofiara zagrzeszna” (powolujac si¢ na V). Czynienie samego siebie zado$¢-
uczynieniem czy ofiarg zagrzeszng mogloby by¢ rzeczowo zrozumiale, zwlaszcza z chrzeécijanskiego
punktu widzenia (do tego zob. ponizszy komentarz), ale gramatycznie nie wydaje si¢ mozliwe. W ta-
kim razie w2y musi by¢ raczej dopetnieniem. Qi G potwierdzaja zasadniczo TM (cho¢ w G zaréwno
czasownik, jak i zaimek dzierzawczy uzyto w 2 os. pl.), podobnie V, w ktorej czasownik oddano w 3.
os. (act.). Wydaje sig, ze w Vrs probuje si¢ jedynie wybrna¢ z trudnosci w Vorlage. Wigkszo$¢ propo-
zycji korekt zdaza ku temu, by czyta¢ oux ow, przewaznie rekonstruujac tekst w oparciu o spdtgloski
z TM, jako o'mx o'omi1 (zob. juz poprzedni przyp.): ,,uzdrowit tego, ktory oddat zycie swoje jako
ofiare zagrzeszna/zado$¢uczynienie” — tak BHS; HAHAT; ]. Begrich, Studien zu Deuterojesaja, s. 64;
C. Westermann, Das Buch Jesaja, s. 205 przyp. 8 i jedna z opcji w H.-J. Hermisson, Deuterojesaja 3,
s.329-331. Jesli jednak rekonstrukeja poprzedzajacego czasownika jest watpliwa, to lepszym rozwia-
zaniem byloby oo may, co jest tez blizsze tekstowi spolgtoskowemu, bo nie wymaga przestawiania
kolejnosci spotgtosek (tj. ) - tak z kolei C.R. North, The Suffering Servant in Deutero-Isaiah, s. 126;
H.-J. Hermisson, ,,Das vierte Gottesknecht im deuterojesajanischen Kontext”, s. 8 przyp. 36; E. Blum,
»Der leidende Gottesknecht von Jes 537 s. 148 przyp. 30; T. Brzegowy, Ksigga Izajasza rozdzialy
40-66, s. 506 (cho¢ podmiotem dla niego jest stuga - s. 504.520-521). Od spétgtosek zachowanych
w TM bardziej odbiegaja inne propozycje. E. Kutsch, Sein Leiden und Tod, s. 32 i G. Fohrer, Das Buch
Jesaja 3, s. 160 (alternatywne rozwigzanie akceptowane tez w H.-J. Hermisson, Deuterojesaja 3), wola
czytaé o x1M = ,ale on ustanowil” (zaimek osobowy mial wypas¢, gdy do tekstu wiaczono glose
owbnn, ,stan chorobowy” [pl], bedacy wynikiem grzesznego postepowania, a z ktérej pomyltkowo
miala zosta¢ utworzona wersja TM). Wg jednej z propozycji w BHS i L. Stachowiak, Ksiega Izaja-
sza II - I1I, s. 226 (ze spdjnikiem ,,skoro”), nalezy wokalizowa¢ czasownik jako impf. ho. Wszystkie
korekty sa mniej lub bardziej hipotetyczne, a pewne jest tylko tyle, ze mowa jest o ustanowieniu za-
dos¢uczynienia, ktorym jest zycie czy osoba stugi (zob. ponizszy komentarz). Dalej idace propozycje
zmian, jak na przyklad rekonstrukcja w H.-P. Miiller, ,,Ein Vorschlag zu Jes 53,10f, ZAW 81 (1969),
s. 377-380: iy Smym Svwm “om vzt (pi. od nor, ,o0czyscic”), czyli ,,JHWH upodobat sie oczysci¢ go
z choroby i ocali¢ go (jego zycie) do trudu”, moga by¢ eleganckie, ale musza by¢ traktowane z duza
ostroznoscia, by nie dopisywaé do tekstu mysli, ktére w rzeczywistosci nie znajduja potwierdzenia
w $wiadectwach (jedynie zmiana w w.10an' czasownika na ,,oczy$ci¢” moze by¢ oparta na G; H.-J.
Hermisson, Deuterojesaja 3, s. 397, uwaza, ze H.-P. Miiller tworzy w w.10 zbedny dublet).

40 Kolejno$¢ dopetnien w przypadku podwojnego acc. moze by¢ dowolna (zob. Gesenius’ Gramma-
tik, § 117kk).
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3. Piesni o studze JHWH

Ujrzy potomstwo, dtugo bedzie zyt**’,

a wola JHWH przez niego** zostanie zrealizowana.
11.  Z powodu*? trudu zycia swego ujrzy ‘Swiatlo™**,

nasyci sie ‘poznaniem go™**;

1 Doslownie: ,,przedtuzy dni (zycie)” — por. Lb 9,19.22; Pwt 4,26.40; 5,16 itp. (zob. HAL). Gra-
matycznie mozliwe byloby ujecie tego zdania jako wzglednego asyndetycznego: ,,Ujrzy potomstwo,
ktore bedzie dlugo zylo” - tak G, V (do tego zob. H.-J. Hermisson, Deuterojesaja 3, s. 331), a takze
G. Fohrer, Das Buch Jesaja 3, s. 160; C.R. North, The Suffering Servant in Deutero-Isaiah, s. 122. W Q*
drugi czasownik poprzedza 1, co sugeruje odrebne zdanie.

2 Doslownie: ,,reka jego’, co jest wzmocnieniem przyimka 2 (zob. HAL), tak ze nie moze dziwi¢, iz
stowa tego nie oddano w G (zob. H.-J. Hermisson, Deuterojesaja 3, s. 331).

43 Tak tez H.-J. Hermisson, ,Das vierte Gottesknecht im deuterojesajanischen Kontext”, s. 8 i Deu-
terojesaja 3, s. 316.401; C. Westermann, Das Buch Jesaja, s. 206; ].L. Koole, Isaiah III. 2, s. 329; J. Gol-
dingay, D. Payne, A Critical and Exegetical Commentary on Isaiah 40-55 Volume II, s. 323 (zob. tez G
iV), ale mozliwe byloby tez thumaczenie przyimka jako ,,po” (,zaraz po”) (zob. HAL), ktére wybiera-
jaL. Stachowiak, Ksiega Izajasza I - 111, s. 227; K. Baltzer, Deutero-Jesaja, s. 494.536; E. Kutsch, Sein
Leiden und Tod, s. 13; U. Berges, Jesaja 49-54, s. 271. Zob. jeszcze ponizszy komentarz.

4+ Wiele wskazuje na to, ze wypadlo dopelnienie czasownika nxn (inaczej J.D.W. Watts, Isaiah
34-66), nawet jesli mozna by podporzadkowaé mu kolejny czasownik: ,,ujrzy, nasyci si¢ [tym, co zo-
baczy]” - zob. Gesenius’ Grammatik, § 120h; nieco inaczej J. Goldingay, D. Payne, A Critical and
Exegetical Commentary on Isaiah 40-55 Volume II, s. 323-324, oddajac przez ,ujrzy z satysfakcjg”
Poniewaz gtéwny czasownik stoi normalnie jako drugi (inaczej by¢ moze w Jr 4,5), taki przektad nie
jest przekonujacy (zob. J.L. Koole, Isaiah III. 2, s. 330-331). Dopelnienie =i poswiadczajg Q*°, 1QIz°
(= 1Q8), 4QIz? (= 4Q58) i G (zob. BHS i H.-]. Hermisson, Deuterojesaja 3, s. 331-332; H. Bezzel,
»Fille [AT]”), stad przewaznie jest ono stusznie uzupelniane - tak C.R. North, The Suffering Servant
in Deutero-Isaiah, s. 126; C. Westermann, Das Buch Jesaja, s. 206 przyp. 9; L. Stachowiak, Ksiega Iza-
jasza II - II1, s. 227; O. Kaiser, Der konigliche Knecht, s. 87 (brak dopelnienia wyjasnia haplografia);
E. Kutsch, Sein Leiden und Tod, s. 35; K. Elliger, Deuterojesaja 1, s. 529-530; O.H. Steck, Gottesknecht
und Zion, s. 30 przyp. 34; K. Baltzer, Deutero-Jesaja, s. 494-495; H.-J. Hermisson, ,Das vierte Got-
tesknecht im deuterojesajanischen Kontext”, s. 8 przyp. 37 i Deuterojesaja 3; E. Blum, ,Der leiden-
de Gottesknecht von Jes 537 s. 148 przyp. 30; T. Brzegowy, Ksiega Izajasza rozdzialy 40-66, s. 506.
Inaczej K. Elliger, Deuterojesaja in seinem Verhiltnis zu Tritojesaja, s. 13 czy BHS: czasownik nxa
to tutaj de facto mn, tj. ,,pokrzepiac si¢”, ,pi¢ do syta” (zob. HAL). Jest z pewnoscig gorsze rozwigzanie
niz dobrze po$wiadczone uzupelnienie zdania, nawet jesli mogloby pasowa¢ do vay, ,jes¢ do syta”
Podobnie trzeba oceni¢ propozycje J. Goldingay, D. Payne, A Critical and Exegetical Commentary on
Isaiah 40-55 Volume 11, s. 323, przyjecia dopelnienia domy$lnego ,,potomstwo’, co tworzyloby dublet
wzgledem w.10.

45 Whbrew wokalizacji masoreckiej iny1a jest przypuszczalnie dopelnieniem czasownika vaw. Akcent
masorecki (forma pauzalna) moze wynikna¢ z wypadniecia dopelnienia czasownika mx (zob. po-
przedni przyp.) - zob. H.-J. Hermisson, ,,Das vierte Gottesknecht im deuterojesajanischen Kontext”,
s. 8 przyp. 38. iny72 laczy z vawn takze G, nawet jesli organizacja tekstu w G mocno odbiega od TM
(do szczegotow zob. K. Elliger, Deuterojesaja 1, s. 529-530, ktory uwaza, ze z takim powigzaniem
mamy do czynienia réwniez w S oraz o), ¢’ i 6; zob. tez BHS). Z kolei w Q* przed dopelnieniem
stoi spojnik 3, takze Q® zaklada pauze, oba potwierdzaja prawdopodobnie TM. Tekstowokrytycz-
nie, gramatycznie i by¢ moze rzeczowo TM jest réwniez mozliwy — tak J.D.W. Watts, Isaiah 34-66;
J. Goldingay, D. Payne, A Critical and Exegetical Commentary on Isaiah 40-55 Volume II, s. 325; H.-].
Hermisson, Deuterojesaja 3, s. 332, ktory w koncu preferuje wlasnie lekcje TM. Wokalizacje i akcent
poza BHS i K. Elliger koryguja L. Stachowiak, Ksiega Izajasza II - III, s. 227; C.R. North, The Suffering
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usprawiedliwia sprawiedliwy**, stuga méj licznych*”
i winy ich on dzwiga.

12.  Dlatego dam mu udzial posréd licznych
i z wieloma**® bedzie dzieli¢ tup*”

Servant in Deutero-Isaiah, s. 126; ].L. Koole, Isaiah III. 2, s. 330-331 (argumentujgc m.cs. i rzeczowo);
réwniez O. Kaiser, Der konigliche Knecht, s. 85 i T. Brzegowy, Ksiega Izajasza rozdzialy 40-66, s. 506,
ale obaj nie wspominajg o korekcie; U. Berges, Jesaja 49-54, s. 216. Za podzialem masoreckim poda-
zaja z kolei E. Kutsch, Sein Leiden und Tod, s. 35-36; J. Blenkinsopp, Isaiah 40-55, s. 348; K. Baltzer,
Deutero-Jesaja, s. 494; O.H. Steck, Gottesknecht und Zion, s. 30 przyp. 34. K. Elliger wspomina jeszcze
o dawnej propozycji, by za Mss czytac inyas, tj. ,,cierpieniem swoim” (czy nawet iny, jak chcialby
B. Duhm, Das Buch Jesaia, s. 376), ktéra cho¢ zaklada jedynie pomylenie jednej (czy dwoch) spotglo-
sek, nie znajduje zadnego potwierdzenia w swiadectwach tekstowych. Innym pytaniem jest, do kogo
odnosi sie suf.: do samego stugi (por. swny; tak np. J.L. Koole; K. Baltzer, Deutero-Jesaja, s. 537) czy
JHWH z w.10 (np. H.-J. Hermisson, ,Das vierte Gottesknecht im deuterojesajanischen Kontext”,
s.17)2 Do tego zob. ponizszy komentarz.

% Wystepowanie kolo siebie dwa razy ciagu liter p13 rodzi uzasadnione podejrzenie, czy nie mamy
do czynienia z dittografia, tym bardzie ze linia wydaje sie zbyt dluga. Moze to prowadzi¢ do wykre-
$lenia drugiego z nich - tak C.R. North, The Suffering Servant in Deutero-Isaiah, s. 126; E. Kutsch,
Sein Leiden und Tod, s. 36; ]. Blenkinsopp, Isaiah 40-55, s. 348; H.-]. Hermisson, ,,Das vierte Gotte-
sknecht im deuterojesajanischen Kontext’, s. 8 przyp. 39. Jednak we wszystkich $wiadectwach ps
znajduje potwierdzenia, tak Ze trudno byloby usprawiedliwi¢ jego usunigcie — zob. L. Stachowiak,
Ksigga Izajasza II - I11, s. 227 czy C. Westermann, Das Buch Jesaja, s. 206; T. Brzegowy, Ksigga Izaja-
sza rozdziatly 40-66, s. 506. Ale moze by¢ ono przedmiotem krytyki literackiej — zob. H.-J. Hermisson,
Deuterojesaja 3, s. 332-333 (ktory uwaza je za wtdrne rozszerzenie; do tego zob. ponizej). W BHS
postuluje sie jego przeniesienie do poprzedzajacego zdania, ale pomylenie/przestawienie byloby gor-
szym wyjasnieniem domniemanego bledu tekstowego niz dittografia. Przymiotnik 13 wystepuje
tutaj funkeji rzeczownika (osobowego), ktérego apozycja jest ,,stuga méj” (zob. Gesenius’ Grammatik,
§ 132b i J.L. Koole, Isaiah III. 2, s. 334), cho¢ dziwi¢ musi brak determinacji (zob. H.-J. Hermisson,
Deuterojesaja 3, s. 406). Wbrew akcentom masoreckim tekst organizuje J.D.W. Watts, Isaiah 34-66,
wedlug ktorego stowo to otwiera nowe zdanie: ,,sprawiedliwym jest stuga moj dla licznych” Jednak
sadzi, ze w czwartej Piesni mamy do czynienia z dwoma stugami: Zerubbabelem (Zorobabelem)
i Dariusz, co wprawdzie czyni taki przeklad mozliwym, ale rzeczowo jest nieprawdopodobne.

#7 Dopelnienie blizsze wprowadzone przez 5, nawet jeéli 773 hi. nigdzie wiecej w Starym Testa-
mencie nie wystepuje z dopelnieniem blizszym z 5 (zob. Gesenius’ Grammatik, § 117n), co jest dosy¢
typowe dla péznych tekstow (zob. J.L. Koole, Isaiah III. 2, s. 335 i in.).

% Przymiotnik majacy dwa znaczenia: ,,liczny” i ,,potezny (mocny)”. Pierwsze z nich jest brane pod
uwage zwlaszcza gdy wystepuje paralelnie do 21 (por. Prz 7,26). Oba znaczenia nie sg od siebie od-
legte, gdyz potega moze wynika¢ z duzej liczby (Rdz 18,18; Wj 1,9) — zob. HAL; a przede wszystkim
H.-J. Hermisson, ,Israel und der Gottesknecht bei Deuterojesaja’, s. 22 i i Deuterojesaja 3, s. 409.
W pierwszym znaczeniu przettumaczono go w G, Vi§ (zob. J.L. Koole, Isaiah III. 2, s. 337) i wybra-
no je m.in. w C.R. North, The Suffering Servant in Deutero-Isaiah, s. 127; H.-]. Hermisson, ,Das vierte
Gottesknecht im deuterojesajanischen Kontext’, s. 9 i Deuterojesaja 3, s. 316; J.L. Koole. W drugim
znaczeniu w L. Stachowiak, Ksiega Izajasza II - I, s. 228; C. Westermann, Das Buch Jesaja, s. 206;
E. Kutsch, Sein Leiden und Tod, s. 13 i in.

49 C.R. North, The Suffering Servant in Deutero-Isaiah, s. 127; G. Fohrer, Das Buch Jesaja 3, s. 160;
J. Goldingay, D. Payne, A Critical and Exegetical Commentary on Isaiah 40-55 Volume II, s. 328-329,
ttumacza pierwsza czg¢$¢ wiersza: ,,Dlatego dam mu w udziale licznych i poteznych rozdzieli jako tup”
(podobnie J.L. Koole, Isaiah III. 2, s. 336-338, z tym ze druga lini¢ ttumaczy: ,,posiadzie wielu jako
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w zamian za to, ze wydal na $mierc>® zycie swoje
i do przestepcow™' zostal zaliczony*”,
a on grzech®” licznych poniost

i na rzecz przestepcow™™ wystepuje (wstawia sie)>*.

Jest to jedyna z Piesni o studze JHWH, ktérej wydzielenie z kontekstu nie budzi

tup”). Przeciwko takiemu ujeciu $wiadcza trudnoséci gramatyczne: przyimek 2 musiatby wprowadza¢
dopelnienie blizsze, problematyczne ttumaczenie czasownika pon w pi. jako ,,przypasé w udziale’,
paralelizm, gdyz czasownik opisywalby dwa rézne akty — do tego przede wszystkim E. Kutsch, Sein
Leiden und Tod, s. 37-38 oraz H.-]. Hermisson, ,Israel und der Gottesknecht bei Deuterojesaja’,
s. 22-23 i Deuterojesaja 3, s. 409-410. Jak powyzej przettumaczono tez w pozostalych opracowaniach
H.-J. Hermissona (,,Der Lohn des Knechtes’, s. 286, ,,Das vierte Gottesknecht im deuterojesajani-
schen Kontext’, s. 9 przyp. 40), a takze w O.H. Steck, Gottesknecht und Zion, s. 30-31 przyp. 36 oraz
B. Duhm, Das Buch Jesaia, s. 376; L. Stachowiak, Ksiega Izajasza II - III, s. 228 czy U. Berges, Jesaja
49-54,5.213 iin.

% Przeciwko skreslaniu tego stowa jako glosy (jak chcialby B. Duhm, Das Buch Jesaia, s. 377) czy
z powoddw metrycznych stusznie J.L. Koole, Isaiah III. 2, s. 340.

' H.-J. Hermisson, Deuterojesaja 3, s. 333, zastanawia si¢, czy z powodu nawigzania do w.9 pier-
wotnie nie miafo sta¢ tutaj stowo o'wum, ktére nie mialoby jednak Zadnego oparcia w §wiadectwach
tekstowych.

%2 Ni. mozna rozumie¢ toleratywnie (tak C. Westermann, Das Buch Jesaja, s. 206.216; J. Goldingay,
D. Payne, A Critical and Exegetical Commentary on Isaiah 40-55 Volume II, s. 329; U. Berges, Jesaja
49-54,'5.213.277; ].L. Koole, Isaiah III. 2, s. 336.340, ktéry za réwnie mozliwe uznaje pasywne thuma-
czenie) lub pasywnie (tak L. Stachowiak, Ksiega Izajasza II - I1I, s. 228; H.-]. Hermisson, Deuteroje-
saja 3,s. 316.414-415), tym bardziej ze paralelizm bynajmniej nie wyklucza wystepowania kolo siebie
form czynnych i pasywnych. Do tego zob. jeszcze ponizszy komentarz.

3 Pl w Qi Q® (zob. E. Kutsch, Sein Leiden und Tod, s. 38), podobnie jak w 4Qlz%, G, S, ¢’ i niekt6-
rych manuskryptach V (zob. H.-J. Hermisson, Deuterojesaja 3, s. 333), co nie musi jeszcze przesadza¢
o korekcie na pl., bo moze by¢ wygladzeniem tekstu (por. pl. o239 icwus). PL preferuje J. Blenkin-
sopp, Isaiah 40-55, s. 348-349 (a bez odnotowywania korekty czesciej pojawia sie¢ w ttumaczeniach,
np. B. Duhm, Das Buch Jesaia, s. 377 czy L. Stachowiak, Ksiega Izajasza II - III, s. 228), a sg. H.-].
Hermisson; U. Berges, Jesaja 49-54, s. 216-217.

W QY QP 4QlIzY i G stoi rzeczownik ,,przestepstwa ich”, co nierzadko jest podstawa korekty - tak
BHS (prp); J. Blenkinsopp, Isaiah 40-55, s. 349; L. Stachowiak, Ksigga Izajasza II - III, s. 228. Jednak
w przypadku dopelnienia nieosobowego oczekiwaliby$my raczej acc. (zob. HAL, HAHAT i1z 53,6),
anieosobowe ujecie ponownie moze by¢ wygladzeniem tekstu orientujagcym sie na w.6. Lepsza lekcja
jest zatem przypuszczalnie TM (zob. H.-J. Hermisson, Deuterojesaja 3, s. 333) - tak tez najczesciej,
np. E. Kutsch, Sein Leiden und Tod, s. 13.38; C. Westermann, Das Buch Jesaja, s. 206; H.-]. Hermisson,
»Das vierte Gottesknecht im deuterojesajanischen Kontext’, s. 9.

%5 Impf. mogtoby odnosi¢ si¢ do trwajacej czynnoséci w przesztoéci (zob. Gesenius’ Grammatik, §
107b; C.R. North, The Suffering Servant in Deutero-Isaiah, s. 152: ,,preterite-imperfect”). Mozemy
mie¢ réwniez do czynienia z podporzadkowaniem impf. poprzedzajacemu pf. (zob. Gesenius’ Gram-
matik, § 120c), co mozna by przettumaczy¢: ,,na rzecz przestepcow wystepujac”. Zmiana czasownika
na q. za Q* (jak w K. Baltzer, Deutero-Jesaja, s. 495; T. Brzegowy, Ksigga Izajasza rozdzialy 40-66,
s. 506) jest zupelnie zbedna (znaczenie q. i hi. w sensie wstawiania si¢ za kims si¢ ze soba pokrywa
- zob. HAHAT; a do korekty na ni. w oparciu o czasownik w formie pasywnej w G zob. H.-]. Hermis-
son, Deuterojesaja 3, s. 333).
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watpliwosci®®. Poprzedzajace 52,11-12 s3 prorockim, nawigzujacym formalnie
do hymnu wezwaniem do opuszczenia Babilonu (w 20s. pl.), w ktérym o Bogu
mowi sie w 3. 0s.*”” Natomiast 52,9-10 to hymn, w ktérym wzywa si¢ ruin Jerozo-
limy do radosnego wychwalania Boga z powodu odkupienia ludu. Z kolei 54,1-10
rozpoczynaja sie od hymnicznego wezwania do radowania si¢ z powodu licznego
potomstwa skierowanego do bezptodnej Jerozolimy (w 2. os. sg. fem.), ktora zostala
zobrazowana jako porzucona matzonka>®,

W analizie gatunku literackiego czwartej Piesni trzeba wzig¢ pod uwage jej po-
szczegdlne czesci. Wprowadzajaca mowa JHWH (52,13-15) jest wyrocznig, ktdra
zapowiada wywyzszenie stugi doswiadczajacego bezprzyktadnego cierpienia. Przy
czym wyrocznia to nie nazwa gatunku, a jedynie ogélne okreslenie charakteru
tych wierszy*®. 52,13 wzorowany jest z pewnoscig na 42,1(-4)°', a scenerie two-
rzg zatrwozeni ,liczni” (52,14) oraz poruszone liczne narody i krélowie (52,15;
por. 42,1b.4b). Czes¢ srodkowy (53,1-11ac) starano si¢ wigza¢ z piesnig zalobng
(Leichenlied), w ktorej spoglada sie wstecz na zycie i dzialalno$¢ zmarlego®'. W wy-
znaniu nie ma jednak typowego dla pie$ni zalobnej wychwalania zmartego. Nato-
miast jest w nim mowa miedzy innymi o hanbigcym miejscu pochéwku (53,9a),
co trudno sobie wyobrazi¢ w piesni zalobnej. Znaczenie stugi zostato dostrzezone
nie dzieki obserwacji jego zycia (i $mierci), ale na podstawie wyroczni JHWH?>",
Wyznanie nie jest tez dziekczynieniem jednostki (Danklied)", gdyz nie jest slo-

%06 Zob. J. Begrich, Studien zu Deuterojesaja, s. 62 i in. Nie zmienia tego fakt, ze podzial na rozdziaty
oraz zaznaczony w Mss czy zwojach qumranskich méglby sugerowac cos innego (zob. J. Goldingay,
D. Payne, A Critical and Exegetical Commentary on Isaiah 40-55 Volume II, s. 275-276; H.-]. Hermis-
son, Deuterojesaja 3, s. 334).

07 Zakonczenie tzw. poematu imperatywnego - zob. H.-]. Hermisson, Deuterojesaja 3, s. 210-220.
%% Nie oznacza to oczywiscie, ze Pies#i ta przypadkowo zostala umieszczona w tym miejscu: pomie-
dzy wezwaniem do opuszczania Babilonu (52,11-12), a radoscia z przybycia wygnancéw do Jerozo-
limy (54,1-10) - zob. J. Blenkinsopp, Isaiah 40-55, s. 356.

9 Q. Kaiser, Der konigliche Knecht, s. 88, uwaza ramy za wyrocznie zbawienia (Heilsorakel), cze-
mu stusznie zaprzecza H.D. Preuf, Deuterojesaja, s. 100 (do budowy wyroczni zbawienia zob. tez
powyzszy komentarz do 41,8-13 oraz J. Begrich, Studien zu Deuterojesaja, s. 14-24; W.H. Schmidt,
Wprowadzenie do Starego Testamentu, s. 217).

*10° Zob. H.-]. Hermisson, ,Das vierte Gottesknecht im deuterojesajanischen Kontext’, s. 11.

1L Zob. J. Blenkinsopp, Isaiah 40-55, s. 349.

312 Zob. O.H. Steck, Gottesknecht und Zion, s. 25; H.-J. Hermisson, ,Das vierte Gottesknecht im
deuterojesajanischen Kontext”, s. 11-12 i Deuterojesaja 3, s. 340.

° Jak chcialby J. Begrich, Studien zu Deuterojesaja, s. 62-65, widzac w §rodkowej czgéci opowiada-
nie o nieszczesciu i ocaleniu typowe dla skargi i dzigkczynienia, mimo ze méwiacy nie zostat ocalo-
ny; O. Kaiser, Der konigliche Knecht, s. 88, w odniesieniu do 53,1-6, osadzonych czy otoczonych przez
wyroczni¢ zbawienia, podczas gdy 53,7-10 maja mie¢ charakter mieszany, méwiac o prorockim cier-
pieniu, tak ze ostatecznie nie ma mozliwosci Scislego zakwalifikowania Piesni do jakiego$ gatunku.
Za ]. Begrichem podaza J.L. Koole, Isaiah III. 2, s. 260-261, przywolujac Ps 118, ktéry ma forme
liturgii (w.1-4.22-25.29; por. tez Ps 107) i w ktérym pojawiajg si¢ $wiadkowie (Ps 118,23b) ocalenia
(jak w Ps 118,22-23a). Jednak w tej Piesni o studze JHWH nie tylko nie ma mowy o ocaleniu stugi,
ale i nie dochodzi on do glosu (mozna do tego dodac¢, ze Ps 118 z pewnoscig nie jest gatunkowo
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wami ocalonego, a stuga nie doswiadczyl ocalenia przynajmniej w zwyklym sensie
wyratowania z opresji czy od $mierci, cho¢ uzyska nagrode®'*. Nawet jesli nie jest
to skarga czy dziekczynienie, to z pewnoscig obecne sg sformulowania i wyobra-
zenia zwigzane ze skargg®. Zamykajaca mowa JHWH (53,11aP-12) jest kolejna
wyrocznig, potwierdzajgcg znaczenie cierpienia stugi i zapowiadajacg dla niego
nagrode. Podobnie jak poczatkowa wyroczna zdaje si¢ chronologicznie poprze-
dza¢ moment wyznania®'’. Mimo Ze w Piesni mamy do czynienia z nastepujacymi
po sobie mowg Boza, wyznaniem i druga mowa Boza, to nie ma wystarczajacych
powoddw, by doszukiwa¢ sie w niej liturgii czy tekstu o charakterze kultowym®".
Nic nie wskazuje na powigzanie z kultem i trudno bytoby wyobrazi¢ sobie dla niej
jakies kultowe ramy czy osadzenie w jakiej$ uroczystosci*'®. Jest ona refleksjg nad
losem stugi. Czwarta Piest o studze JHWH jest jednorazowa kompozycja®*?, w ktorej

jednolity- do tego zob. H.-J. Kraus, Psalmen 2, s. 802; E.-L. Hossfeld, E. Zenger, Psalmen 101-150,
s. 315-318). Wg C. Westermann, Das Buch Jesaja, s. 207, dzigkczynienie stanowi jedynie tlo wyzna-
nia, tak ze nalezaloby méwic¢ o wyznaniu ocalonych. Krytycznie do identyfikacji czeéci $srodkowe;j
jako dziekczynienia zob. H.-J. Hermisson, ,Das vierte Gottesknecht im deuterojesajanischen Kon-
text’; s. 12 i Deuterojesaja 3, s. 340.

*4 Zob. ponizsze omdwienie i J. Goldingay, D. Payne, A Critical and Exegetical Commentary on
Isaiah 40-55 Volume II, s. 282, wedtug ktdrych ocalenie stugi jeszcze nie nastgpito.

15 Do jezyka skargi mozna m.in. zaliczy¢: ma3, aksn, 2up aro, v, (2°798) 1123, 897, mw?, e nnoy N5;
ovn poxn + m. (zob. ponizszy komentarz). Wg J. Begrich, Studien zu Deuterojesaja, s. 63-65 i przyp.
240-242.247, do skargi zaliczy¢ trzeba tez yerr mm w relacjach o ocaleniu, w ktérych ma nastepowac
zmiana podmiotu na JHWH (jak w 53,11).

316 Zob. H.-J. Hermisson, Deuterojesaja 3, s. 338, wedlug ktorego srodkowe wyznanie zaklada tres¢
nie tylko pierwszej, ale i drugiej wyroczni. Za$ wg O.H. Steck, Gottesknecht und Zion, s. 38, koncowa
mowa Boza nie jest zapowiedzig jak pierwsza, ktéra umozliwia wyznanie czeéci Srodkowej, lecz po-
twierdzeniem tego wyznania.

17 Jak chcieliby K. Elliger, Deuterojesaja in seinem Verhiltnis zu Tritojesaja, s. 19 (liturgia, ktorej
cze$¢ $rodkowa to piesn pokutna, bedaca mieszankg skargi narodu i pie$ni zalobnej; przy czym
pieén/psalm/skarga pokutna to okreslenie jednego z typéw skargi, w ktérej przyczyna nieszczescia
odnajdywana jest we wlasnej winie, jak w Ps 130 czy 51,1-19 - do tego zob. E-L. Hossfeld, E. Zen-
ger, Psalmen 50-100, s. 44 i Psalmen 101-150, s. 573); G. Fohrer, Das Buch Jesaja 3, s. 161; K. Bal-
tzer, ,Zur formgeschichtlichen Bestimmung der Texte vom Gottesknecht’, s. 40-42 i Deutero-Jesaja,
s. 496(-543), wedlug ktdérego Piessi jest fragmentem liturgicznego dramatu (zob. tez H.-D. Preuf,
Deuterojesaja, s. 100), ktorym jest cala Ksiega Deuteroizajasza, opisem procesu sagdowego w niebie,
zakonczonego rehabilitacja stugi ,,Mojzesza’, i jednoczesnie konicowa czescia biografii prorockiej,
w ktdrej podkreslono cierpienie i niepowodzenie proroka, typowe dla prorokéw izraelskich; w srod-
kowej czgéci odnajduje dwa glosy: 53,2-3.7-9, ktdry relacjonuje los stugi, oraz 53,4-6.10-11a, $wiad-
ka w procesie w niebie, ktory komentuje los stugi z punktu widzenia znaczenia dla spoleczno$ci.
Do krytycznej oceny koncepcji K. Baltzera zob. H.-J. Hermisson, Deuterojesaja 3, s. 341 przyp. 48.
18 Zob. O. Kaiser, Der konigliche Knecht, s. 88, ktory Sitz im Leben tej wyroczni zbawienia upatruje
w uroczystosciach pokutnych (Klagefeier), ale jest to w najlepszym razie nieweryfikowalny postulat
(do Klagefeier zob. K. Koenen, Klagelieder, s. 65*-67*). Do tego ponownie stuszna krytyka w H.-J.
Hermisson, Deuterojesaja 3, s. 340-341.

1 Wynika to z pewnoscig z tresci, ktora autor chciat przekazac¢. Zob. O.H. Steck, Gottesknecht und
Zion, s. 25.
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skorzystano z topiki Psalmoéw, przede wszystkim skarg i dzigkczynienia.

Poczatek Piesni (52,13) nawigzuje do 42,1-4 (~12v m31/17)°%, do prezentacji stugi,
w czasie ktorej Bog zapewnil o powodzeniu stugi w poruczonym mu uniwersal-
nym zadaniu (por. 42,4 oraz 49,4b; 53,10b). W poczatkowej wyroczni znajdujemy
ponowne zapewnienie, ze dziatalnos¢ stugi zakonczy si¢ sukcesem. Czasownik 5%
(hi.) oznacza, z jednej strony, ,,by¢ madrym, rozumnym’, ,,postepowac rozsadnie”,
co z drugiej strony, obejmuje rezultat takiego madrego dziatania, czyli powodzenie,
sukees (,,odnies¢ sukces”). W Starym Testamencie powodzenie wynika jednak nie
tylko z rozsadku czlowieka, ale i z Bozej obecnosci czy postuszenstwa Bogu, ktory
rozstrzyga o losie rozumnego czlowieka (Ps 14,2; Prz 16,20-23). Wsrdd osob, kto-
rzy dzieki madremu postepowaniu i Bozemu wsparciu cieszyli si¢ powodzeniem,
byli krolowie Dawid (1Sm 18,5.14-15), Salomon (1Krl 2,3) i Hiskijasz (Ezechiasz;
2Krl 18,7)>*'. Poniewaz mowa jest o przysztym powodzeniu stugi (impf.), ktory
zostal juz zgladzony (por. 53,8-9), to nie moze chodzi¢ o jego madre postepowanie,
lecz jedynie o powodzenie stugi**?. Zapowiedz przysztego powodzenia Bozego stugi,
ktdéry zgodnie z 42,1-4 ustanowi na $wiecie zbawczy porzadek, przywodzi na mysl
Jr 23,5.

Drugi pétwiersz méwi nie o powodzeniu misji, lecz powodzeniu samego stugi,
ktdry zostanie - z pewnoscig przez Boga — wywyzszony. o1 (q.) uzyty w pozytyw-
nym sensie wskazuje na wywyzszenie i godno$¢ cztowieka, jego spoleczne uznanie,
a w przypadku Boga na Jego majestat (Ps 99,2)**. Drugi czasownik 1 ni. ma za-
réwno zwrotne, jak i pasywne znaczenie (np. o boskim tronie w Iz 6,1)***. Trzecim

20 Jest to powszechna konstatacja, np. C. Westermann, Das Buch Jesaja, s. 208. H.-J. Hermisson,
»Der Lohn des Knechtes”, s. 284 i przyp. 31, wyciaga z tego faktu wniosek, Ze opowiedziana historia
stugi zatoczyta kolo oraz ze obecna kolejno$¢ Piesni byla znana autorowi czwartej z nich. 11 (dwa
razy) pojawia si¢ tez w trzeciej Piesni (50,9).

521 Zob. M. S«be, ,,55t”, THAT I, kol. 824-828. Stowo to szczegdlnie chetnie uzywane jest w literatu-
rze madro$ciowej. Zwiazek powodzenia z postuszenistwem Bogu podkresla O. Kaiser, Der konigliche
Knecht, s. 89. W Dtiz odnosi si¢ do zrozumienia Bozego dziatania w $wiecie (41,20), ktorego brak
batwochwalcom (we wtérnym 44,18; do wtornosci perykop poswieconych czcicielom bozkéw zob.
juz powyzej — w komentarzu do 41,8-13 itd.).

522 Zob. E. Kutsch, Sein Leiden und Tod, s. 16; H.-J. Hermisson, Der Lohn des Knechtes, s. 284 i Deu-
terojesaja 3, s. 346. Za$ J.L. Koole, Isaiah III. 2, s. 264-265 czy U. Berges, Jesaja 49-54, s. 232 i T. Brze-
gowy, Ksigga Izajasza rozdzialy 40-66, s. 510, sadza, ze powodzenia stugi nie mozna oddziela¢ od jego
madrego postepowania; a K. Baltzer, Deutero-Jesaja, s. 497, akcentuje rozsadek stugi wzorowanego
na Mojzeszu (Pwt 29,8; 32,29; por. tez Dn 12,3).

523 W negatywnym sensie oznacza pyche. Czasami wystepuje paralelnie do i, 722 i 8y — zob. H.-P.
Stahli, ,,o1”, THAT 11, kol. 753-761, zwt. kol. 757.

2+ Do tego czasownika, uzywanego w bardzo réznych kontekstach, szerzej w E Stolz, ,xw”, THAT1I,
kol. 109-117, zwl. kol. 114-115. W Iz 2,2.12-14; 6,1; 30,25; 57,7 mowa jest o wyniesionej gorze czy
tronie Bozym, a w Dtiz 40,4 o dolinie. Wprawdzie w Iz 6,1 obok siebie stojg x1 i21 (zob. O. Kaiser,
Der kinigliche Knecht, s. 89), ale doszukiwanie si¢ na tej podstawie zwigzku tych trzech czasowni-
kow z potréjnym hagios w Iz 6,3 byloby spekulacja. Analogicznie trzeba by oceni¢ przypuszcze-
nie, ze w wywyzszeniu slugi pobrzmiewa noszenie przez niego win ludzkich (por. x» w 53,4.12;
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paralelnym czasownikiem jest m2:°*°. Wywyzszenie biedaka jest motywem znanym
z tradycji hymnicznej (Ps 113)°%. Trzykrotne powtoérzenie mysli o wywyzszeniu
stugi jest czym$ w rodzaju superlatywu, wzmocnionym dodatkowo przez konco-
we Tie. Nie ma jezykowej mozliwosci, by jeszcze mocniej wyrazi¢ jego niezwykle
wywyzszenie®”. Stuga zajmie miejsce w bezposredniej bliskosci Boga®?®. Takiego
wywyzszenia nie da si¢ oderwac od spotecznego uznania i godnosci, ktéra odpo-
wiada jego pozycji nadanej mu przez Boga (42,1). Wywyzszenie stugi zapowiadata
tez druga Pies# (49,5b). Powodzenie misji stugi jest nierozerwalnie zlaczone z uzna-
niem i wywyzszeniem samego stugi**’, cho¢ droga do tego prowadzi, co pokazuje
kolejny wiersz, przez jego ponizenie.

52,14 najpierw mowi o reakcji ,licznych” na cierpienie i ponizenie stugi. Wpraw-
dzie onw ma przede wszystkim znaczenie obiektywizujace, oznaczajac ,,by¢ spusto-
szonym’, ,odcietym od zycia” (Lm 1,4.13), to jednak tutaj zostal uzyty bez watpienia
w sensie subiektywnym ,,drze¢ ze strachu’, ,,by¢ przerazonym, wstrza$nietym”*.
W Starym Testamencie powodem takiej reakcji jest spustoszenie, nieszczescie
(ma wtedy charakter apotropeiczny, jak w Jr 19,8) czy niegodziwo$¢ bezboznego
(Hi 17,8)>*". Jesli stowo to opisuje nieszczescie, to jest ono z reguty wynikiem Bo-
zej kary (Jr 19,8), tak ze jego uzycie moze sugerowac cos takiego i w odniesieniu
do stugi (por. 1z 53,4b)***. W czwartej Piesni bezposrednim powodem przerazenia
»licznych” jest wyglad stugi. A kim sg ,,liczni”? Przymiotnik (tutaj w pl.) 21 odnosi
sie do duzej liczby ludzi badz licznych grup ludzkich, oznaczajac tyle co ,,duzy”

sugerowane w J.L. Koole, Isaiah III. 2, s. 265).

% W odniesieniu do Boga w Ps 113,5; 1z 5,16. Zob. H.-P. Stdhli, ,n22", THAT 1, kol. 394-397 (zwl.
kol. 396); tez H.-J. Hermisson, Deuterojesaja 3, s. 346. Ich paralelnoéci zaprzecza K. Baltzer, Deute-
ro-Jesaja, s. 498-502, spekulujac o ich zwigzku kolejno z wstapieniem Mojzesza na gore Nebo, jego
wyniesieniem przez Boga (poza granice $§mierci) i przebywaniem na wysokosci u Boga.

3% Zob. C. Westermann, Das Buch Jesaja, s. 209.

%27 Zob. H.-]. Hermisson, Deuterojesaja 3, s. 346, ktory dostrzega w tym nawigzanie do wypowiedzi
o krolach (por. Lb 24,7; 1Sm 2,10; 2Krn 32,23); J.L. Koole, Isaiah III. 2, s. 265; U. Berges, Jesaja 49-54,
s. 233.

% Za H.-J. Hermisson, ,,Das vierte Gottesknecht im deuterojesajanischen Kontext’, s. 13. O wnie-
bowstapieniu (zob. J. Lemanski. ,,Sprawisz, abym ozyl!” [Ps 71, 20b], s. 224-225) trudno byloby mé-
wié, gdyZz nie ma tu zadnego $ladu, zadnej wskazowki, by wywyzszenie stugi traktowaé w tego ro-
dzaju kategoriach przestrzennych (zob. ponizszy komentarz do 53,10ay.11a), nie méwiac juz o tym,
ze jest to pozniejsze chrzedcijanskie pojecie (zob. ,Wniebowstapienie”, Encyklopedia biblijna, s. 1346;
S. Harezga, ,Wniebowstapienie, wniebowziecie Panskie”: L. Biblia, EK 20, kol. 816-817).

52 Zob. H.-J. Hermisson, ,Der Lohn des Knechtes”, s. 284, dla ktorego oba aspekty powodzenia —
wypelnienie zadania i uznanie dla stugi - s wlasciwie jednym i tym samym; O.H. Steck, Gottesknecht
und Zion, s. 27, ktéry jednocze$nie zaznacza, ze pierwszorzedne znaczenie ma wypelnienie zadania.
Wg O. Kaiser, Der konigliche Knecht, s. 90. wywyzszenie stugi wyznacza centralny temat calej Piesni.
330 Zob. C. Westermann, Das Buch Jesaja, s. 209.

331 Zob. E Stolz, ,amy”, THAT 11, kol. 970-974, zwtl. kol. 971-972. W Dtiz czasownik pojawia si¢ tez
w 54,1.3; 49,8.19 (i 61,4) w znaczeniu obiektywnym.

2 Zob. H.-J. Hermisson, Deuterojesaja 3, s. 347; U. Berges, Jesaja 49-54, s. 235.
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(np. nardd, jak w Rdz 50,20). Czasami wrecz jego znaczenie zbliza sie do ,wszy-
scy”**. W skargach moze okresla¢ przeciwnikow psalmisty (Ps 31,14; 55,19; 56,3)°*.
Sformulowanie ,jak...tak” (unz z drugim 1> w w.15)°* sugeruje, ze ,liczni” nie
s3 tozsami z ,,licznymi narodami” i ,,krélami” z w.15°%, cho¢ postuzenie sie tym sa-
mym przymiotnikiem zdaje sie wskazywac, ze reakcja czy postawa tych dwdch grup
jest ze soba w jaki$ sposob powigzana®’. Alternatywnie mozna by ww.14iw.15 do-
szukiwac si¢ odmiennych reakcji jednej i tej samej grupy w réznym czasie: wzdra-
ganie z powodu nieszczescia i zaskoczenie z wywyzszenia stugi®*. Jednak 53,12bf
pokazuje, ze ,liczni’, ktorych grzechy ponidst stuga, musza by¢ tozsami z ,,my”
ze sSrodkowego wyznania (53,4a.6a; tez 53,8b), a to wyznanie win trzeba przypisac
Izraelitom lub jakiejs$ grupie Izraelitow, zardwno z powodu sposobu formutowania
wyznania wlasnych win, odkrycia w losie stugi planu JHWH (por. 53,1b.6b.10a),
jakirdznicy pomiedzy 52,151 53,1°*°. Mogliby nimi by¢ wygnancy**, zwlaszcza jesli
uwzgledni si¢ kontekst Dtiz, ewentualnie szerzej, spotecznos¢ izraelska nieograni-
czajaca sie tylko do wygnancéw. Wprawdzie mozna by doszukiwac sie w ,,licznych”
jakiej$ wezszej grupy wéréd wygnancéw*!, np. poboznej ,,reszty’, ale w Piesni brak
jakiegokolwiek punktu zaczepienia dla takiej identyfikacji.

Powodem przerazenia jest wyglad zmasakrowanego stugi. Rzeczownik nmuin

3 Zob. E. Kutsch, Sein Leiden und Tod, s. 18. Forma pl. masc. poza czwarta Piesnig pojawia sie
w Dtiz jeszcze tylko w 54,1 (zob. U. Berges, Jesaja 49-54, s. 234-235).

334 Zob. Th. Hartmann, ,,27”, THAT II, kol. 715-726, zwt. kol. 719-720.

3% Do nieco odmiennej funkcji dwdch 12 zob. H.-J. Hermisson, Deuterojesaja 3, s. 317 i 347.

>3 Zob. E. Kutsch, Sein Leiden und Tod, s. 18, zdaniem ktérego chodzi o rézne reakcje roznych grup
w réznym czasie.

37 Por. Iz 49,5-6, w ktérym los dwdch grup - Izraela i narodéw - tez jest ze soba nierozerwalnie
spleciony.

3% Tak C. Westermann, Das Buch Jesaja, s. 209; J. van Oorschot, Von Babel zum Zion, s. 193-194; po-
dobnie R.E Melugin, The Formation of Isaiah 40-55, s. 167 (i przyp. 74), ktéry na podstawie zwigzkéw
52,15 z 53,1-2 twierdzi, Ze narody sg méwca ,my” w srodkowej czesci (ale zob. ponizszy komentarz
do 53,1); praktycznie tak samo R. Albertz, Die Exilszeit, s. 318.

¥ Do wymienionych tutaj argumentdw zob. ponizsza analiz¢ poszczegdlnych wierszy tej Piesni.
»Liczni” w nowszych opracowaniach sg najczeéciej utozsamiani z Izraelitami, np. O.H. Steck, Gotte-
sknecht und Zion, s. 26; J.L. Koole, Isaiah III. 2, s. 267; H.-]. Hermisson, ,,Das vierte Gottesknecht im
deuterojesajanischen Kontext’, s. 13 i Deuterojesaja 3, s. 347; U. Berges, Jesaja 49-54, s. 234; H. Wit-
czyk, Pascha Jezusa odpowiedzig Boga na grzechy swiata, s. 153-157 (uzywa tez okreslenia stuga
Izrael); B. Janowski, ,,Er trug unsere Stinden. Jes 53 und die Dramatik der Stellvertretung®, w: Der
leidende Gottesknecht, s. 37: realny Izrael, ktdry izoluje sie w potrzebie od stugi. Za$ G. Fohrer, Das
Buch Jesaja 3, s. 161-162, uwaza okre$lenie ,,liczni” za nieostre i obejmujace ludzkos¢, tj. Izraelitow
inarody, z krélami na czele. Wsr6d publikacji z XXI wieku, w ktorych utozsamia si¢ narody i krolow
z ,licznymi’, mozna wymieni¢ R. Albertz, Die Exilszeit, s. 318; T. Brzegowy, Ksiega Izajasza rozdzialy
40-66, s. 512.

340 Tak E. Kutsch, Sein Leiden und Tod, s. 18.

! Na przyklad J. Blenkinsopp, Isaiah 40-55, s. 349-350, na podstawie przedimka w 53,11 sktania si¢
ku temu, by widzie¢ w nich uczniéw stugi.
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opisuje wyniszczenie stugi**?, przez co juz nawet nie przypomina cztowieka (v + 12

i paralelne o7& %2n, do ktérego por. Ps 45,3). By¢ moze stuga zostal poddany tortu-
rom lub straszliwie pobity. Osig poczatkowej wyroczni Bozej jest jaskrawy kontrast
pomiedzy skrajnym cierpieniem stugi i jego absolutnym wywyzszeniem**. Caly
opis nieludzkiego wygladu (mm), ksztaltu czy postaci (nxn) stugi zostal zbudowany
chiastycznie***. Oba wspomniane rzeczowniki wywodzg si¢ z rdzenia . Pigkny
wyglad byl kojarzony z Bozym blogostawienstwem (Rdz 39,6; 1Sm 16,12.18), tak
ze odrazajacy jawi si¢ jako dowdd braku blogostawienstwa, bycia przekletym (zob.
tez Iz 53,2)%.

Jesli powyzej przyjeta korekta w 52,15 jest stuszna®*, to mamy do czynienia
z reakcjg narodow na los stugi. Czasownik 11m wskazuje na wzburzone emocje
zwigzane z gniewem (Iz 28,21), zalem czy smutkiem (2Sm 19,1) lub zdziwieniem
(Iz 14,9)*¥. Liczne narody beda do glebi poruszone. Gramatycznie (}3...7¢8) i rze-
czowo reakcja narodéw jest powigzana z reakejg Izraelitow z w.14a, na co wskazuje
tez dwukrotne »5y (w.14[korekta] i 15)>*. Laczy je tez przymiotnik z'a1. o, na-
rody w poprzednich Piesniach (42,1; 49,6) sa odbiorcami zbawczego rozporzadze-
nia Boga, wprowadzajacego je w sfere Bozego zbawienia, ktérego posrednikiem
jest stuga(-prorok). O ile jednak w.14 méwi o przesztej reakeji ,,licznych” (pf.),
to w.15 o przyszlej narodow i krélow (impf.). Krolowie w Dtiz nie s3 wielkoscig
pozytywna, stoja na czele wrogow (45,1, gdzie sg przeciwnikami Cyrusa) oraz maja
ukorzy¢ sie i ustugiwac Jerozolimie (49,23)>*. Wyrazenie ,,zamkna¢ usta” w Biblii

52 7Zob. D. Vetter, ,,nmu”, THAT 11, kol. 891-894, tu kol. 894.

83 Zob. G. Fohrer, Das Buch Jesaja 3, s. 161-162 i in.

4 Zob. H.-J. Hermisson, Deuterojesaja 3, s. 350.

5 Zob. D. Vetter, ,,mx2", THAT 11, kol. 692-701, zwl. kol. 701. Por. tez Iz 11,3, wedlug ktorego przy-
szty wladca nie bedzie sadzil, kierujac sie wygladem czy pozorami.

36 Gdyby jednak 52,15a0 odczytywaé zgodnie z TM, to spryskanie mogloby oznacza¢ oczyszcze-
nie (woda - por. Lb 8,7; 19,18-21; czy specjalna mikstura w przypadku ,tradu” - por. Kpt 14,7.51;
do tego zob. L. Milgrom, PD. Wright, ,,m”, TWAT 'V, kol. 322-326, zwl. kol. 323-325). Stad O. Kaiser,
Der konigliche Knecht, s. 91, sadzi, ze chodzi¢ moze o odkupiencze dziatanie cierpienia stugi (podob-
nie T. Brzegowy, Ksigga Izajasza rozdzialy 40-66, s. 512-513). Watpliwe jednak, czy taka interpretacja
miesci si¢ nawet w przeno$nym rozumieniu skrapiania jakims ptynem. Nie dziwi wiec, ze K. Baltzer,
Deutero-Jesaja, s. 504, nie taczy tej linii z kaptanskim rytem oczyszczenia, a kojarzy ze znanym dzi-
siaj na Bliskim Wschodzie gestem pozdrawiania wodg rézang. Niewymienienie srodka oczyszczenia
U. Berges, Jesaja 49-54, s. 237, uwaza za dowdd metaforycznego uzycia czasownika - stuga (wygnan-
cy) ma kaptanskie zadanie oczyszczenia narodéw, metaforycznie odpowiadajace rytowi oczyszczenia
wodg z Lb 19,17-21. Jednak Piesni o studze JHWH nie sugerujg Zadnych jego kaptanskich aktywnosci
(co dotyczy takze tory stugi w 42,4 — zob. powyzszy komentarz do tego wiersza). Wszelkie proby
»ratowania” TM prowadza nieuchronnie do bardzo watpliwych interpretacji (do dalszych zob. H.-].
Hermisson, Deuterojesaja 3, s. 351).

7 W sensie fizycznym czasownik moze opisywa¢ drzenie ziemi w czasie trzesienia (Am 8,8) czy
dotkliwe uciemigzenie (Iz 14,3) ze strony wrogich niegodziwcow i wladcow (por. Iz 14,5) - zob.
J. Slawik, Hiob przed Bogiem, s. 71.

58 Zob. ].L. Koole, Isaiah III. 2, s. 271.

> Pojawiajg si¢ jeszcze we wtérnym 49,7, zgodnie z ktérym krélowe ze wzgledu na JHWH
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Hebrajskiej pojawia sie jeszcze w Ps 107,42 i Hi 5,16, w obu podmiotem jest 75w,
zlo, niegodziwo$¢, ktore musi zamilkngé wobec ocalenia wyzyskiwanych biedakow.
Stad wcale nie musi oznaczaé powstrzymania si¢ od mobbingu i szyderstwa®*, lecz
akceptacje dla czego$ nieoczekiwanego i szacunek (por. Hi 29,9)*'. Uzasadnienie
w w.15b (°3)**? pokazuje, co ma by¢ powodem takiej reakcji. Narody i ich wtadcy
zobacza, przekonaja sie i dotrze do nich prawda o tym, o czym nie mogli ustyszec.
Czasownik =m0, ktory w pi. (koniugacjach intensywnych) oznacza ,,opowiadac”,
»relacjonowac”, uzywany jest m.in. wtedy, gdy opowiada si¢ o wielkich czynach
Bozych (gléwnie w Ps, z ktorych wiele to skargi i dzigkczynienia: 9,2.15; 22,23;
26,7; 73,28; 78,4; 107,22)>. Skoro nikt nie opowiadal, to nie mogli uslysze¢>>*.
Zwraca uwage szyk zdan w w.15b, gdyz wpierw mowa jest o wczesniejszym braku
orientacji co do losu stugi spowodowanym tym, ze nie byli, a moze nie chcieli
by¢ odbiorcami prorockiego zwiastowania o studze, o ktéorym mozna przeczytaé
w pierwszych trzech Piesniach o studze Pana (por. zwl. 49,1). W kazdym razie nie
dotarlo ono do nich. Ale w koncu ujrza, przekonaja si¢ na wlasne oczy, i zrozumieja,
czyli przyjma i wezma pod uwage (12 w hitpol.; zob. 43,10 czy 43,18, gdzie stoi
paralelnie do ==1)***. Ogladanie stoi wiec w swego rodzaju opozycji do stuchania®®.
Whprawdzie w w.15b postuzono sie pf., ale zdanie/a *> trzeba rozumie¢ w powigza-
niu z impf. w w.15a, tj. odnosi¢ do przysztosci®”. Jesli tak, to powodem musi by¢
to, co ujrzg, a wiec przyszle zdarzenie, ktdre rozegra si¢ na oczach narodow>*.
W ramach poczatkowej wyroczni (52,13-15) moze to by¢ tylko wywyzszeniu stugi,

z szacunkiem odnoszg si¢ do wczesniej wzgardzonego stugi (Izraela — zob. ponizszy komentarz
do tego wiersza). Poza tym 75 jest w Dtiz tytutem Boga Izraela (41,21; 43,15; 44,6).

30 Q. Kaiser, Der konigliche Knecht, s. 91-93, rozumie go w kontrascie do wySmiewania cierpigcego
(por. Iz 57,4) jako zamkniecie ust tych, ktdrzy wpierw szydzili z cierpigcego stugi. Jednoczesnie gest
ten ma by¢ tozsamy z proskinezg przed Bogiem.

1 Zob. J.L. Koole, Isaiah II. 2, s. 273-274 i H.-]. Hermisson, Deuterojesaja 3, s. 352. Wg K. Baltzer,
Deutero-Jesaja, s. 503 (zob. tez przyp. 74), zamkniecie ust to oddanie studze czci, ktéra normalnie
przypadataby perskiemu wiadcy. Por. tez nieotwieranie ust przez stuge w 53,7 jako przyjecie swojego
losu bez skargi (zob. ponizszy komentarz do tego wiersza).

%52+ z pewno$cig wprowadza tutaj uzasadnienie - zob. ].L. Koole, Isaiah III. 2, s. 275; H.-]. Hermis-
son, Deuterojesaja 3, s. 350.

33 Zob. J. Kithlewein, ,,120” THAT 11, kol. 162-173, zwl. kol. 165.168-169.

% Nie wiadomo, dlaczego paralelny u=u w kontekscie calej Iz mialby nawiazywac do niepowodze-
nia misji Izajasza z 6,9, jak chciatby K. Baltzer, Deutero-Jesaja, s. 504.

5 Zob. H.H. Schmid, ,,12”, THAT I, kol. 305-308, zwtl. kol. 305-306.

336 Roznice pomiedzy stuchaniem i widzeniem stusznie podkreslaja H.-J. Hermisson, Deuterojesaja
3,s.3531U. Berges, Jesaja 49-54, s. 38.

7 Zob. tez powyzsza uwage do ttumaczenia. Pomimo ttumaczenia w czasie przysztym J.L. Koole,
Isaiah III. 2, s. 274, podkreéla aspekt ,teraz”. Wprawdzie impf. moglby sie gramatycznie odnosié
do terazniejszo$ci, ale treSciowo trzeba myslec o (bliskiej) przyszlosci, bo z calej Piesni wynika raczej,
ze powodzenie i wywyzszenie stugi jeszcze nie miato miejsca (do tego zob. ponizej).

58 Zob. H.-J. Hermisson, ,Der Lohn des Knechtes®, s. 285.
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3. Piesni o studze JHWH

i to po jego straszliwym cierpieniu, a tym samym catkowicie nieprzewidywalne>>*.
Krélowie zamilkng w gescie akceptacji i szacunku, dlatego ze stang si¢ swiadkami
Bozego wywyzszenia przesladowanego stugi. O ile reakcja ,,licznych’, wygnancow
odnosita si¢ do cierpienia stugi, to narody zareaguja dopiero na jego wywyzszenie>®.

53,1 rozpoczyna srodkowe wyznanie, a otwiera je pytanie retoryczne, trescio-
wo powigzane z konicem poprzedzajacej wyroczni JHWH (vnw)*¢!. O ile jednak
narody nie styszaly o studze, to pytanie w tym wierszu jest konstatacja braku wiary
w to, co ustyszelismy. Wyznajacy ,,my” w zaden sposob nie mogg by¢ wiec tozsami
z narodami®®. yax hi. uzywany jest przede wszystkim w znaczeniu subiektywnym
dla ufnosci czy uwazania czego$ za prawdziwe, a gdy laczy si¢ z przyimkiem 5,
oznacza zaufanie do osoby, ewentualnie innego obiektu. W kontekscie religijnym
pojawia si¢ w wyroczniach zbawienia i w skargach (np. Ps 27,13; 116,10). W hi.
czasownik wystepuje w Dtiz jeszcze w 43,10°°. Poniewaz przedmiotem zaufania
jest to, co dane bylo wyznajacym (,my”) ustysze¢ (mymw)>*, ,nasza” wiara powinna
by¢ przekonaniem o prawdziwosci, spolegliwosci przestania, czego nie nalezy roz-
patrywa¢ w odrywaniu od Bozego dziatania (,,ramieniu JHWH?”). Zawiera w sobie
réwniez ufnos¢ poktadang w Bogu. Pytanie retoryczne tgczy w sobie emfatyczng
negacje — nikt nie wierzyP® — ze zdziwieniem. Paralelny stych pokazuje, co bylo
trescig tego przestania. vt w sensie przenosnym oznacza ,sil¢’, ,moc”, moze by¢
antropomorficznym okresleniem zbawiajacej lub karzacej mocy Boga. W Dtiz wigze
sie ze zbawczym czynem Boga w stworzeniu i historii (51,9-10; 52,10)°%, jest wigec
metaforg dla zbawczego dziatania Boga®¥’. W Biblii Hebrajskiej rzadko podmiotem
czasownika 1151 jest Bog (1Sm 9,15), zasadniczo nie wystepuje w opisach teofanii,
co najwyzej w refleksjach o teofanii (Rdz 35,7; 1Sm 2,27). Bog objawia swoje sto-

5% Zob. E. Kutsch, Sein Leiden und Tod, s. 18; H.-]. Hermisson, ,,Das vierte Gottesknecht im deute-
rojesajanischen Kontext”, s. 13 i Deuterojesaja 3, s. 352-353 i wielu innych, np. G. Fohrer, Das Buch
Jesaja 3, s. 162 czy C. Westermann, Das Buch Jesaja, s. 209.

%60 Racje ma O.H. Steck, Gottesknecht und Zion, s. 27, dla ktérego zwiazek pomiedzy Izraelem i na-
rodami jest tutaj nieoczywisty, i to pomimo jezykowych zwiazkéw pomiedzy w.14 i 15.

%1 Wg O.H. Steck, Gottesknecht und Zion, s. 27, jest przejsciem od wyroczni do wyznania. Jeszcze
mocniej ptynno$é¢ takiego przejécia podkresla C. Westermann, Das Buch Jesaja, s. 210.

%2 Co postulujg O. Kaiser, Der konigliche Knecht, s. 93-94; ]. van Oorschot, Von Babel zum Zion,
s. 192 przyp. 59 i in. - zob. juz powyzej. Do tego takze zasadna krytyka w E. Kutsch, Sein Leiden und
Tod, s. 19. W tym nic nie zmienitoby odmienne ttumaczenie unymv jako ,wie$¢ nasza” (zob. uwage
do powyzszego przektadu), bo rowniez zaktadatoby wiedze o losie stugi i jego zwiastowaniu.

%63 W pierwotnym, konkretnym sensie czasownik ten oznacza ,,by¢ pewnym, spokojnym (cichym)”;
por. tez Ha 2,(2-)4. Zob. powyzszy komentarz do 43,10 i H. Wildberger, ,,jax”, THAT I, kol. 187-193.
364 Zob. powyzszy przypis do thumaczenia i H. Schult, ,,vmw”, THAT 11, kol. 974-982, tu kol. 975.

6 ,Nikt” to oczywista odpowiedZ na pierwsze z pytan w tym wierszu — zob. J. Goldingay, D. Payne,
A Critical and Exegetical Commentary on Isaiah 40-55 Volume II, s. 297 czy H.-]. Hermisson, Deute-
rojesaja 3, s. 355; U. Berges, Jesaja 49-54, s. 238.

%66 Zob. A.S. van der Woude, ,.v1”, THAT 1, kol. 522-524.

67 Zob. O. Kaiser, Der konigliche Knecht, s. 95. Akty Bozej mocy zaréwno w czwartej Piesni, jak
iw pozostalych tekstach Dtiz przynosza Izraelowi zbawienie (jeszcze w 51,5 i 48,14; 40,10-11).
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wo (1Sm 3,7.21; 2Sm 7,27) czy zamiary (Am 3,7), swoje przykazania i obietnice
(Pwt 29,28), swoje cudowne dzialanie w historii (Iz 40,5; 56,1), otwiera oczy wi-
zjonera na cos, czego wczesniej nie dostrzegat (Lb 24,4.16)°®. W ni. dla objawienia
stowa prorockiego pojawia sie w 1z 22,14°%. Zastyszana wiadomo$¢ stoi paralelnie
(chiazm) do mocy dzialajacego Boga, a pytanie: ,Wobec kogo?/Na kim?” paralelnie
do pytania o to, czy kto$ zaufal przestaniu. Ale do kogo odnosi si¢ n-5y: tak jak
poczatkowe pytanie do ,,nas” czy do stugi? Objawienie mialo posta¢ stowa czy tez
zbawczego dzialania ,,ramienia JHWH”? I wreszcie, co jest tre$cig wiesci, ktéra
do nas dotarfa? Poniewaz pytania zostaly sformutowane w pf., dotycza najpewniej
tego, co si¢ dokonato. Poniewaz pytania te pojawiajg zaraz po 52,13-15, wszystko
wskazuje na to, ze przeslanie jest identyczne wlasnie z tg wyroczng JHWH>. Jesli
bra¢ pod uwage kontekst poprzednich Piesni o studze JHWH, to mogloby chodzi¢
réwniez o misje, ktéra do wypelnienia miat stuga (42,1-4; 49,5-6), i jej powodzenie
pomimo wszelkich przeszkéd (49,4; 50,6-9). Odpowiedzi na pozostale pytania za-
lezg od tego, jak ujmie si¢ paralelizm. Dwukrotne pytanie retoryczne i chiastyczna
budowala sugerowataby w pierwszym rzedzie, ze jest to paralelizm synonimiczny*"".
Wtedy oba pytania bytyby skierowane do ,,nas”, a objawienie miatoby postac stowa,
ktdrego trescig przestania bylaby potega dziatajacego Boga (,rami¢ JHWH”)"2,
tj. Boza zbawcza aktywno$¢. Pomijajac niepewnos¢ co do znaczenia przyimka Sy
w drugim z pytan , bo adresat objawienia jest w zasadzie zawsze wskazywany za po-
mocg przyimka 58’7, domyslna odpowiedz nie moglaby brzmie¢ jak w przypadku
pierwszego pytania: ,,Nikt” (,rami¢ JHWH”, Boze dziatanie pozostawaloby niezna-
ne). Nie sg to zatem pytania synonimiczne®”, lecz wzajemnie sie uzupelniajg. Stad

%68 Zob. H.-]. Hermisson, ,,Das vierte Gottesknecht im deuterojesajanischen Kontext”, s. 14 i C. We-
stermann, R. Albertz, ,7%2”, THAT 1, kol. 418-426, ktérzy uwazajg, ze pojecie to ma pochodzié z opi-
sOW wizji wizjonerow, takich jak Bileam, a dla prorockiego otrzymania stowa ma wystgpowac tylko
we wtérnych refleksjach o nich.

> Zob. H.-J. Hermisson, Deuterojesaja 3, s. 357.

70 Tak O.H. Steck, Gottesknecht und Zion, s. 24 (tre$cia nie moga by¢ stowa z kolejnych wierszy,
wyznania, ktére bazuje na przestaniu wyroczni JHWH); H.-J. Hermisson, ,,Das vierte Gottesknecht
im deuterojesajanischen Kontext’, s. 14 i Deuterojesaja 3, s. 357. Inaczej E. Kutsch, Sein Leiden und
Tod, s. 19, ktory wigze je z przestaniem od w.4; J. Goldingay, D. Payne, A Critical and Exegetical Com-
mentary on Isaiah 40-55 Volume II, s. 297, dla ktérych trescia wiadomo$ci jest przestanie z 53,1-11aw;
podobnie J.L. Koole, Isaiah III. 2, s. 276-277, wlaczajac w to tez przestanie z poprzednich Piesni
o studze Pana, tj. ponizeniu i wywyzszeniu stugi.

71 Tak J.L. Koole, Isaiah III. 2, s. 277.

72 Tak E. Kutsch, Sein Leiden und Tod, s. 19; G. Fohrer, Das Buch Jesaja 3, s. 163, dla ktorego ramie
Boze to tajemnicze i potezne dziatanie Boga w $wiecie narodéw.

°7% Zamienne uzycie tych przyimkow nie jest rzadkoscig w Biblii Hebrajskiej, a wigzane jest z poz-
niejszg fazg rozwoju jezyka hebrajskiego (zob. HAHAT, s. 964-965). Jednak wg H.-]. Hermisson,
Deuterojesaja 3, s. 356 przyp. 62, w Dtiz nie mamy do czynienia z takim fenomenem, oba przyimki
zawsze roznig si¢ znaczeniowo; za nim tez U. Berges, Jesaja 49-54, s. 238.

74 Paralelizm syntetyczny (tak tez U. Berges, Jesaja 49-54, s. 238) z chiazmem nie jest oczywiscie
wyjatkowy, co dotyczy réwnie Dtiz — zob. powyzej omawiane 44,26a czy 43,10a.
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obiektem dzialania Bozego ramienia jest najprawdopodobniej stuga, na nim zostato
objawione, tak ze Boze dzialanie na rzecz slugi jest trescig przestania o studze®”.
Taka interpretacja takze idealnie wpisuje si¢ w kontekst Piesni.

A kim sg wyznajacy ,,my”? Jak juz zauwazono powyzej, sa oni tozsami z ,,liczny-
mi”, tj. Izraelem, przy czym otwarta jest jeszcze kwestia, czy ,my” jest identyczne
z Izraelem jako takim, przede wszystkim z wygnancami (w Dtiz Izrael/Jakub jest
)*”7, czy tez moze z jaka$ grupg we-
wnatrz Izraela/wéréd wygnancoéw, taka jak uczniowie proroccy, zwolennicy stugi
JHWH. W tekscie samej Piesni ,liczni” i ,my” to ta sama grupa, nigdzie nie zasygna-
lizowano jej wewnetrznego zréznicowania. Nie zmienia to jednak faktu, Ze domysl-

w pierwszym rzedzie okresleniem wygnancow

ny i rzeczywisty autor wyznania nie musi si¢ pokrywac z dochodzacym do glosu
»>my’, tj. autorem explicite. ,My” moze przemawia¢ w imieniu Izraela (por. ,nasze
choroby”, ,nasze winy” czy ,nasze zbawienie” z 53,4-6), bedac jednostka czy repre-
zentantem grupy, ktora zrozumiala i przyjeta Bozy zamiar wobec stugi*’®.
Poczawszy od 53,2, ,my” opowiada o losie stugi. Stojace na poczatku impf. cons.
wiaze to wyznanie z poprzedzajacym wierszem, chce by¢ wyznaniem o Bozym dzia-
taniu wobec stugi, zgodnym z tym, co bylo ,,nam” zwiastowane, czyli w $wietle Bozej
wyroczni o studze. Rzeczownik pii oznaczajacy ,,niemowle, dziecko” (por. 1z 11,8)
tylko tutaj w Starym Testamencie pojawia si¢ w znaczeniu ,,ped”, dla ktérego
uzywa si¢ poza tym zawsze formy fem. npyi>”°. Paralelnym stowem jest ,korzen”
(por. Iz 11,1.10 oraz 5,24; 14,29-30; 37,31), ktory zostal uzyty prawdopodobnie

575 Zob. H.-J. Hermisson, ,Das vierte Gottesknecht im deuterojesajanischen Kontext”, s. 14 (trescia
wiadomosci jest to, ze nad ta pozalowania godna postacia objawilo sie ,,rami¢ JHWH?, tj. Bog dziatal
na nim) i H.-J. Hermisson, Deuterojesaja 3, s. 356-357.

*76 Obie grupy roznicujg L. Stachowiak, Ksigga Izajasza II - 111, s. 219-220, ktory jednak zauwaza
wiele podobienstw miedzy nimi (nie wiadomo natomiast, jak postrzega relacj¢ ,licznych” z w.14
do ,licznych narodéw w w.15); U. Berges, ,Horen und Sehen’, w: Biblische Anthropologie, s. 270-276
(zwl. s. 274), ktory sadzi, ze ,,my” to czes¢ ,licznych’, caloéci ludu Bozego, a $cislej grupa, ktorej
stuga po powrocie do Jerozolimy zwiastowal pokdj i ocalenie (52,7), co spotkalo sie z odrzuceniem
przez ,licznych” (50,4nn; 52,14). U. Berges zaktada tez kolektywny wymiar stugi, a $ciélej na pod-
stawie konstelatywnej antropologii B. Janowskiego jednos¢ wymiaru jednostkowego i spotecznego
stugi (por. 43,10a[TM], gdzie stuga ma by¢ nie inng osoba, a jedynie drugim okresleniem $wiad-
kéw). Na wygnaniu babiloniskim stuga Jakub/Izrael ponidst winy pobitych i wzgardzonych narodow.
Co wigcej, ,my” mialoby odpowiada¢ uczniom Izajasza z Iz 8,16-18 jako czesci z ,licznych’, ktorzy
pokonali zatwardzenie serca (z Iz 6). Swobodna interpretacja tekstow, potaczona ze swobodnym 13-
czeniem ze sobg dosy¢ odleglych wypowiedzi na podstawie spokrewnionych stéw czy wyobrazen nie
moze nie zaskakiwac.

771 by¢ moze diaspory (por. 41,9); do tego zob. powyzej.

78 Zob. H.-]. Hermisson, Deuterojesaja 3, s. 355-356, ktéry odwolujac si¢ do teorii aktéw mowy,
w tej Piesni odnajduje ucznia stugi (ucznia proroka Deuteroizajasza), ktéry wraz z innymi zabiera
glos; J.L. Koole, Isaiah III. 2, s. 276, wedlug ktorego prorok najprawdopodobniej identyfikuje sie
z grzesznym ludem (podobnie T. Brzegowy, Ksiega Izajasza rozdzialy 40-66, s. 513, odwolujac sie
przy tym w niezrozumialy sposéb do kategorii pluralis maiestaticus).

7% Zob. HAL; J. Goldingay, D. Payne, A Critical and Exegetical Commentary on Isaiah 40-55 Volume
1I, s. 299; H.-]. Hermisson, Deuterojesaja 3, s. 359.
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3.4. Ksiega lzajasza 52,13-53,12

metonimicznie dla calej rosliny. A jak pokazuje Iz 11,10, moze odnosi¢ sie do po-
tomstwa®*’. Sucha ziemia bywa metaforg dla nieprzyjaznych, grozacych smiercig
warunkow zycia (Ps 63,2; Jr 2,6; Ez 19,13)8!. Czasownik 5y (q.) nieraz pojawia
sie dla rosnigcia czy wyrastania roslin (Iz 5,6; 55,13), ale nigdzie wiecej w meta-
forycznym sformulowaniu dla ludzkiego potomstwa®**. Obrazy pedu i korzenia
bynajmniej nie musza wskazywac na pochodzenie stugi z trudnych warunkéw
zyciowych czy z nic nieznaczacych warstw spotecznych®®. Raczej odmalowuja
niezwykle trudne warunki zycia, by¢ moze wrecz zagrazajace jego egzystencji*®,
co zdaje sie potwierdza¢ druga cz¢s$¢ wiersza (w.2b). Szczegdlnie niejasne jest 1p5°%.
Jesli suf. mialby si¢ odnosi¢ do Boga (,,przed Bogiem”)**, to nie wiadomo, co takie
wyrazenie przyimkowe, i to w ramach roslinnej metaforyki, miatoby oznaczac?
Boza, chroniaca opieke™? Takiej interpretacji przeczy zaréwno metaforyka (,,sucha
ziemia”), jak i dalszy ciag wyznania o studze samotnie zmagajacym si¢ ze swym
cierpieniem i przesladowaniami az do strasznego konca (por. 53,7-8). Wyrazenie
to musialoby raczej oznacza¢ podporzadkowanie si¢ Bogu, ktéry obciazyt go wi-
nami ludu Bozego®®. Jesli suf. odnosi sie do stugi, to czy méglby oznacza¢ wyobco-
wanie, osamotnienie stugi? Biorgc pod uwage jego zalosny wyglad, zycie w skrajnie
trudnych okolicznosciach nie bytoby to niczym zaskakujacym®. Taka interpretacja
budzi wprawdzie watpliwosci jezykowe, ale powigzanie podmiotu z suf. takiego

380 Zob. H.-J. Hermisson, Deuterojesaja 3, s. 359-360, ktory przywoluje tez znaczenie tego rdzenia
w jezyku ugaryckim (,,odrosl’, ,potomstwo”).

81 Odwrotnoscia tego obrazu jest obfito$¢ wody gwarantujaca bujny wzrost roélin (jak w Iz 44,4) -
zob. H.-J. Hermisson, Deuterojesaja 3, s. 360. Przygnebiajaca sile uzytej metaforyki uwypuklaja przy-
kfady przeciwstawnych wyobrazen w Starym Testamencie: Oz 14,6-7 (por. tez Hi 14,7-9; 1z 41,18).
Z kolei U. Berges, Jesaja 49-54, s. 241, uwaza, ze jest nawigzaniem do zycia na wygnaniu (Ez 19,13).
%82 Takze dla potomstwa zwierzat, a konkretnie Iwéw w Ez 19,3 (metafora mlodego lwa) czy w od-
niesieniu do Judy w Rdz 49,9. Za H.-J. Hermisson, Deuterojesaja 3, s. 360 i przyp. 68.

% G. Fohrer, Das Buch Jesaja 3, s. 163, pisze o prostym czy biednym pochodzeniu stugi. Podobnie
jeszcze H.-J. Hermisson, ,,Das vierte Gottesknecht im deuterojesajanischen Kontext”, s. 14. Za$ wia-
zanie pochodzenia stugi z krélem z rodu Dawidowego w oparciu Iz 11,1.10 (zob. J.L. Koole, Isaiah III.
2, 5. 281) jest niczym innym jak wsteczna chrzescijaniska projekeja, ktora oba teksty zinterpretowata
mesjanistycznie. W metaforyce 53,2 rodzina nie odgrywa zadnej roli (zob. stuszna krytyka w H.-J.
Hermisson, Deuterojesaja 3, s. 360).

84 Zob. C. Westermann, Das Buch Jesaja, s. 210-211, odnosi to do calego zycia stugi; H.-J. Hermis-
son, Deuterojesaja 3, s. 359-360. Motyw mialby mie¢ paralele w skardze znanej z literatury babilon-
skiej (tak C. Westermann za C.R. North, The Suffering Servant in Deutero-Isaiah, s. 220-221), ale
przytaczany tekst laczy jedynie obraz zamierajacego zycia roslin z powodu braku wody (czy korzenia,
ktory jest wyrywany).

%85 Zob. powyzsza uwage do thumaczenia.

’86 Tak K. Baltzer, Deutero-Jesaja, s. 512-513 czy U. Berges, Jesaja 49-54, s. 240.

*7 Zob. J. Goldingay, D. Payne, A Critical and Exegetical Commentary on Isaiah 40-55 Volume II,
s.299. Czy przywolanie Kpl 1-16, gdzie 49 razy wystepuje wyrazenie ,,przed JHWH”, Oz 6,2 itd. moze
usprawiedliwia¢ interpretacj¢ niedajaca si¢ pogodzi¢ z najblizszym kontekstem?

588 Zob. J.L. Koole, Isaiah III. 2, s. 280.

%89 Tak C. Westermann, Das Buch Jesaja, s. 210; L. Stachowiak, Ksiega Izajasza II - I1I, s. 220 i in.
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wyrazenia przyimkowego jest mozliwe (por. 1Sm 5,3-4)*". Przypuszczalnie sygna-
lizuje wczesniejsze dystansowanie sie wyznajacego ,my” wobec stugi.

Z nieszczgsng egzystencja stugi koresponduje jego nieznaczacy wyglad, ktory
zostal opisany za pomoca trzech rzeczownikéw z przeczeniem: mxn i-wh (jak
w 52,14, ale w odwrotnej, chiastycznej kolejnosci) oraz 77m. Sg one wlasciwie syno-
nimiczne. Ostatni z nich w odniesieniu do ludzi oznacza tyle co ,,piekno’, ,uroda”
(Ps 8,6), z reguly jest atrybutem krola (Ps 21,6; 45,4.5; Prz 14,28)*°'. Z przecze-
niem wskazuje na brzydote, ponizenie i niski status spoteczny stugi, ktére moga
by¢ kojarzone z brakiem Bozego blogostawienstwa oraz podkresla¢ niezdolnos¢
do pelnienia przywodczej roli (w przeciwienstwie do Jézefa w Rdz 39,6 czy Dawida
w 1Sm 16,18)*2 Potrojne okreslenie godnego pozalowania wygladu stugi ma sens
superlatywny. Nawigzuje terminologicznie i rzeczowo do 52,14 oraz stoi w opo-
zycji do ostatecznego wywyzszenia (réwniez opisanego trzema pojeciami) stugi
w 52,13b°, a posrednio takze do krélewskiej godnosci stugi z pierwszej Piesni*.
Opis nieznaczacego wygladu stugi nie jest konkretny, lecz stereotypowy, wyrazony
za pomoca negacji typowych sformutowan®”. Trudno sie wiec dziwi¢, Ze go nie za-
uwazano (7x") i nie ceniono (7, ktdry wigze sie z oceng przedmiotu)™*, co oznacza
spoleczng izolacje stugi (por. tez kolejny wiersz).

Na poczatku i przy koncu 53,3 stoi mr2 (ni.), ktory zdaje sie by¢ zwigzany ze skar-
ga (Ps 119,141; w q. w Ps 22,7.25 itp.)*”, a oznacza nieche¢ czy niska ocene, pogarde
wobec 0s6b pokrzywdzonych czy stojacych na dole drabiny spolecznej (Ps 22,25),
ale rowniez wobec sprawiedliwego (Ps 22,7) lub uwazanego za grzesznika (cierpiacy
Hiob w Hi 12,5)*®. Tak samo jak przymiotnik 57n wyraza skrajnie negatywny sto-
sunek ludzi do stugi, jego izolacje spoleczna (uzycie 1= przywodzi na mysl 52,14).

%0 Zob. przede wszystkim H.-J. Hermisson, Deuterojesaja 3, s. 358, ktéry uwaza ja za nieprawdopo-
dobng. Jednak przywolany przez niego 1Sm 5,3-4 pokazuje, ze taka konstrukcja jezykowa nie moze
uchodzi¢ za bledng.

¥ Rzeczownik ten pojawia sie w opozycji do zniszczenia, upadku i moze tez wskazywac na ,wspa-
nialo$¢” natury, miasta czy wp (Ps 29,2) oraz Bozego ,,majestatu” (Iz 35,2) czy krolewskiej godnosci
Boga (Ps 96,6) - zob. G. Wehmeier, D. Vetter, ;7717 THAT I, kol. 469-472; H.-J. Hermisson, Deute-
rojesaja 3, s. 361-362.

2 Zob. powyzszy komentarz do 52,14 i C. Westermann, Das Buch Jesaja, s. 211.

% Zob. komentarze, np. J. Goldingay, D. Payne, A Critical and Exegetical Commentary on Isaiah 40-
55 Volume I, s. 300; J.L. Koole, Isaiah III. 2, s. 282; H.-]. Hermisson, Deuterojesaja 3, s. 361.

% Zob. O. Kaiser, Der konigliche Knecht, s. 98-99; J. Goldingay, D. Payne, A Critical and Exegetical
Commentary on Isaiah 40-55 Volume II, s. 300.

% Co podkresla H.-J. Hermisson, ,Das vierte Gottesknecht im deuterojesajanischen Kontext’, s. 14,
oceniajac, ze w 53,2-4 mamy do czynienia z topika skargi, niepozwalajaca na indywidualne, biogra-
ficzne ujecia.

%% Do tego pojecia zob. E. Gerstenberger, ,,mr”, THAT I, kol. 579-581, zwtl. kol. 580.

7 Zob. C. Westermann, Das Buch Jesaja, s. 211. Czasownik ten w Dtiz pojawia si¢ jeszcze jedynie
(we wtornym) 49,7.

% Zob. M. Gorg, ,mz2", TWAT L, kol. 580-585.
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3.4. Ksiega lzajasza 52,13-53,12

Bardzo rzadki pl. o (jeszcze tylko w Ps 141,4; Prz 8,4)*° obok w w kolejnym
potwierszu (w chiastycznej pozycji) dobitnie pokazuje, ze wiersz opisuje nie Bozy,
lecz ludzki stosunek do czlowieka - stugi dotknietego cierpieniem. Co wigcej, wroga
postawa wobec stugi zdaje sie nie ograniczac jedynie do wyznajacych ,,nas™*%. 2ixon,
ktory pojawia sie w skargach (m.in. w opisach niedoli Ps 38,18; por. tez Lm 1,12.18;
Ps 69,27)%", oznacza nie tylko cierpienia fizyczne, w tym spowodowane uciskiem
ze strony ludzi (Wj 3,7), ale tez psychiczne (Koh 1,18; 2,23). Cierpienia bywaly
postrzegane za kare dla niegodziwca (Ps 32,10; por. tez Ps 38,18, gdzie skarga faczy
sie z wyznaniem winy)®2. Podobnie 511, wywodzacy si¢ z rdzenia 1%m, ,,by¢ stabym”,
odnosi si¢ najczesciej do fizycznej stabosci (ludzi i zwierzat), wywolanej choroba,
ranami (2Krl 1,2), a czasami do cierpienia psychicznego (Koh 5,16; 6,2). Cho¢
najczesciej jest ttumaczony jako ,,choroba’, to ma duzo ogélniejsze znaczenie. Cier-
pienie takie moze by¢ wynikiem Bozego przeklenstwa, Bozej kary (Pwt 28,59.61;
29,21; Iz 1,5)%3. Oba pojecia nie ograniczajg si¢ zatem do cierpienia fizycznego.
Prawdopodobnie ponownie mamy do czynienia z toposem skarg®. Sg to ogol-
ne okreslenia, ktore nie wskazuja na konkretne cierpienie stugi czy jaka$ fizyczna
chorobe. Z cierpienia postrzeganego jako Boza kara (por. Hi 5,18)%, a nawet jako
co$ wrecz zarazliwego, wynika wyobcowanie stugi, unikanie go przez ludzi. Cza-
sownik “no pojawil si¢ w pozytywnym sensie w Iz 49,2, jak i negatywnym w 50,6
(dopelnieniem jest ov2). Stuga nie chronit swego oblicza przed przesladowaniami,
a teraz okazuje sie, ze ludzie odwracali si¢ od stugi w gescie odrzucenia, niecheci
czy wrecz obrzydzenia (por. 52,14)%7. Wprawdzie gramatycznie Bog maoglby by¢
tym, ktéry ukrywa oblicze przed stugg, ale byloby to tozsame z Bozym gniewem
(por. Iz 54,8)®. Natomiast stuga jest Bozym narzedziem (53,10b; por. tez pierwsza

% Zob. J.L. Koole, Isaiah III. 2, s. 283, ktory w dzwigku i odnajduje melancholijny ton.

80 Zob. U. Berges, Jesaja 49-54, s. 241-242.

601 Rdzen ax> oznacza stabnigcie ludzkiej sity zyciowej prowadzgce do $§mierci - zob. L. Stachowiak,
Ksiega Izajasza IT - 111, s. 221 i ].L. Koole, Isaiah III. 2, s. 285.

602 Zob. O. Kaiser, Der konigliche Knecht, s. 100.

% Na chorobe stosowano $rodki medyczne i praktyki religijne (2Krl 1,2nn). Bég moze wyratowac
ludzi z cierpienia (Pwt 7,15), a w zbawczej przyszlosci juz ich w ogdle nie bedzie (Iz 33,24). Zob.
E Stolz, ,m5m”, THAT I, kol. 567-570, ktéry sadzi, ze w 1z 53 jest to wrecz kluczowe stowo. W hi. cza-
sownik ten pojawia si¢ w tez 53,10 (TM) i oznacza tyle co ,,uczyni¢ chorym, cierpigcym”.

4 Tak C. Westermann, Das Buch Jesaja, s. 211; ostrozniej H.-J. Hermisson, Deuterojesaja 3, s. 364.
65 Ten aspekt podkregla E. Kutsch, Sein Leiden und Tod, s. 20.

806 Zob. powyzsze komentarze do tych wierszy.

97 Zob. H.-J. Hermisson, Deuterojesaja 3, s. 363; a takze J. Goldingay, D. Payne, A Critical and Exe-
getical Commentary on Isaiah 40-55 Volume II, s. 303-304.

608 Zob. G. Wehmeier, ,,no”, THAT 11, kol. 173-181, zwt. kol. 178-181. Czasami jest réwniez mowa
o niebraniu przez Boga pod uwage ludzkich grzechéw (jak w Ps 51), ale w odniesieniu do stugi taki
sens jest rownie niemozliwy. Forma =ron pojawia si¢ tylko tutaj w Biblii Hebrajskiej, a czesciej =mon,
np. w Iz 45,3. U. Berges, Jesaja 49-54, s. 244, zauwaza, ze o ukrywaniu oblicza miedzy ludzmi, tj. gdy
jedna ze stron nie jest Bog, w Biblii Hebrajskiej mowa jest tylko w Dtiz (jeszcze 50,6).
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3. Piesni o studze JHWH

idruga Piesti o studze Pana), a nie byt obiektem Bozego gniewu (por. 52,13; 49,4b).
Caly wiersz, a nie tylko jego pierwsza cze$¢ jest zatem poswiecony ludzkiej reakeji
na cierpienia stugi (w.3ax+b, ktére otaczaja w.3a)*'°. W paralelnym wyrazeniu
uzyto czasownika aur dla warto$ciujacego, oceniajgcego namystu. Stad w pierwszej
kolejnosci oznacza ,,szanowac¢™®!'. Z przeczeniem jest rtOwnowazny stojacemu obok
m3, a uzyty bez dalszych okreslen wyraza po prostu negatywna oceng stugi, brak
szacunku i nieliczenie si¢ z nim®?. Stuga spotkal si¢ z odrzuceniem, pogarda czy
wrecz otwartg wrogoscia ludzi. Caly w.3 maluje zatem duzo tragiczniejszy obraz
egzystencji stugi niz w.2%"%, ktory byt z powodu swych fizycznych i psychicznych
cierpien pogardzany, otwarcie odrzucany, ponizany. A spoleczne odrzucenie i po-
garda z pewnoscig potegowalo cierpienia stugi®*. Oba wiersze 53,2-3 pokazuja
wczesniejszy stosunek wyznajacego ,my” do stugi®”, sa samooskarzeniem o po-
garde wobec stugi®®. Jednak dopiero w kolejnym wierszu (53,4b) ,,my” powiedza
wprost, ze cierpienia stugi brali za Bozg kare®".

53,4 rozpoczyna si¢ od emfatycznego 1o8, podkreslajacego, ze nowe rozeznanie
o studze czy prawda o studze byta zupelnie rézna od tego, co sadzono®®. 53,4-6
naznaczony jest przeciwstawieniem ,on” i ,,my”, co dotyczy takze w.2-3, w kto-
rych jednak nie jest ono az tak mocno zarysowane. W w.4a podmiotem jest ,,on’,
aw w.4b ,my”*"” (podmiot z w.4a staje si¢ dopelnieniem w w.4b, a suf. 1. os. pl. zw.4a

89 Zob. powyzsza uwage do ttumaczenia. Krytycznie te i inne proponowane interpretacje omawia
J.L. Koole, Isaiah III. 2, s. 286-287. Wprawdzie wyrazenie to mogloby by¢ typowe dla skargi (tak
C. Westermann, Das Buch Jesaja, s. 211, powolujac sie na Ps 22,25), ale tutaj inaczej niz w skargach
nie Bog ukrywa swoje oblicze (zob. H.-J. Hermisson, ,Das vierte Gottesknecht im deuterojesajani-
schen Kontext”, s. 14-15).

610 Ramowga konstrukeje wiersza dostrzega tez K. Baltzer, Deutero-Jesaja, s. 513.

o1t A dopiero w dalszej kolejnosci ,rozwazal’, ,mysle¢”, ,planowal” — zob. W. Schottroff, ,,2un”,
THAT 1, kol. 641-646, ktéry wskazuje, ze czasownik zawsze opisuje proces my$lowy taczacy sie
z oceng przedmiotu, tak ze nie moze dziwic, iz paralelnie pojawiajg sie takie czasowniki, jak 5m, 7139,
a jako antonimy mma, oxn (tj. ,odrzucal’).

612 W tym ostatnim sensie K. Baltzer, Deutero-Jesaja, s. 515.

13 Zob. O. Kaiser, Der konigliche Knecht, s. 99; C. Westermann, Das Buch Jesaja, s. 211; H.-]. Her-
misson, Deuterojesaja 3, s. 363; U. Berges, Jesaja 49-54, s. 241.

614 Zob. K. Baltzer, Deutero-Jesaja, s. 513, ktéry w odrzuceniu widzi przyczyne najglebszego cier-
pienia stugi.

15 Czasowo poprzedzajacy wyroczni¢ JHWH z 52,13-15 - zob. O.H. Steck, Gottesknecht und Zion,
s. 28.

616 Zob. J.L. Koole, Isaiah III. 2, s. 283.

617 Zob. H.-]. Hermisson, ,,Das vierte Gottesknecht im deuterojesajanischen Kontext’, s. 15; tez
G. Fohrer, Das Buch Jesaja 3, s. 163.

18 Wybierane bywa zaréwno znaczenie afirmatywne (np. H.-J. Hermisson, Deuterojesaja 3, s. 366),
jak i przeciwstawne (zob. HAHAT; O. Kaiser, Der konigliche Knecht, s. 100; J. Goldingay, D. Payne,
A Critical and Exegetical Commentary on Isaiah 40-55 Volume II, s. 304; J.L. Koole, Isaiah III. 2,
s. 288; U. Berges, Jesaja 49-54, s. 245).

619 Zob. H.-J. Hermisson, Deuterojesaja 3, s. 366 i in. K. Baltzer, Deutero-Jesaja, s. 515, zauwaza,
ze w w.4-6 dwanascie razy wystepuje koncoéwka -nu (podobnie tez J. Goldingay, D. Payne, A Critical
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3.4. Ksiega lzajasza 52,13-53,12

podmiotem w w.4b, niejako zamieniajac si¢ miejscami; wiersz ma kunsztowna
konstrukcje), co uwypukla, jak chybiona byla dotychczasowa ocena stugi. W w.4a
powracaja pojecia ,cierpienia” i ,bolesci” (ponownie w chiastycznej kolejnosci),
ktére w poprzednim wierszu opisywaly nieszczgsny los stugi. Poprzez umieszczenie
dopelnien na poczatkach zdan to na nich spoczywa akcent®®. Wprawdzie dotykaly
one stuge, ale okazuje sig, ze sa to ,nasze” cierpienia. Paralelne czasowniki x i 520
oznaczaja w szczegolnosci ,,zabierac”, ,usuwa¢” — w pozytywnym, jak i negatywnym
sensie. Oba powrdcg jeszcze w koncowej wyroczni (53,11-12)%?', i to w odniesieniu
do win ,,licznych”. Jak pokaze w.5a, cierpienia stugi sa wtasnie wynikiem ,,naszych”
win. ,My” i ,liczni” musza by¢ tg sama wielkoscig. Stuga wzial na siebie, zabrat
i usunat ,nasze” cierpienia®?, bedace konsekwencjami ,,naszych” win. Wyznanie
bazuje zatem na wyroczni Bozej z 53,11-13%.

W w.4b podmiotem ponownie s3 ,,my” (jak w w.2b i 3bp), a wraz z nim powra-
cajg ,,nasze” wczesniejsze, falszywe przekonania o studze®. Powraca tez 2un z w.3b,
tym razem z podwdjnym acc. precyzujac tamtg wypowiedz. Stuga zostat zaliczony

625

do kategorii ludzi karanych przez Boga®?. vz ma szerokie spektrum znaczeniowe,

poczawszy od ,dotykac”, az po brutalne bicie. Gdy Bég, na ktérego wskazuje juz pa-
sywne ptp., jest podmiotem, oznacza karanie (plagami, cierpieniem)®*. Drugie pa-
sywne ptp. (ho.) czasownika 1123, ktéry w 1z 50,6 (hi.) odnosi si¢ do przesladowania

stugi przez jego przeciwnikdw, tym razem opisuje karanie przez Boga (por. Iz 1,5;

and Exegetical Commentary on Isaiah 40-55 Volume II, s. 304). Wg C. Westermann, Das Buch Jesaja,
s. 212, zmieniajace si¢ podmioty tworza co$ w rodzaju rytmu.

620 Zob. U. Berges, Jesaja 49-54, s. 245.

621 W Dtiz 520 pojawia sie — zawsze paralelnie do st — jeszcze w 46,4 dla Bozego wsparcia i ocalenia
oraz we wtornym 46,7 dla dZzwigania bozkéw (do wtérnoéci tekstow o bozkach zob. juz powyzej).
Do wyrazenie 13w/xen & zob. komentarz do w.12.

622 Zob. ]J.L. Koole, Isaiah III. 2, s. 289-290, ktory stusznie twierdzi, ze nie chodzi po prostu o uczest-
nictwo stugi w cierpieniach stuchaczy, np. w wygnaniu, lecz o wiele wiecej, gdyz moéwiacy dystanso-
wali sie od stugi, uwazali go za cierpigcego w sposob, ktory budzil ich pogarde. Cierpienia stugi nie
moga sie zatem ogranicza¢ do wygnania, mimo ze czasownik a3 w odniesieniu (suf.) do ,,cierpienia”
pojawia si¢ w Biblii Hebrajskiej jeszcze jedynie w Jr 10,19, w kontekscie — jak twierdzi U. Berges,
Jesaja 49-54, s. 246 (i s. 255) — przepracowywania wygnania. Warto zaznaczy¢, ze tekst nic nie méwi
o tym, by stuga dobrowolnie mial wzig¢ na siebie cierpienia (tak B. Duhm, Das Buch Jesaia, s. 369,
skoro stuga si¢ nie skarzyl; do tego krytycznie H.-J. Hermisson, Deuterojesaja 3, s. 367) — do takiego
wniosku nie upowaznia réwniez uzycie form czynnych w w.4a (zob. w.4b-5a!).

623 Tak C. Westermann, Das Buch Jesaja, s. 212; H.-]. Hermisson, Deuterojesaja 3, s. 339; zob. tez
nieco mniej konkretnie L. Stachowiak, Ksigga Izajasza II - I, s. 222.

024 Zob. J.L. Koole, Isaiah III. 2, s. 290.

625 Zob. J.L. Koole, Isaiah III. 2, s. 290-291.

626 Zob. M. Delcor, ,,v21”, THAT 11, kol. 37-39. Ptp. pass. q. pojawia sie jeszcze tylko w Ps 73,14. Ponie-
waz czasownik ten wystepuje w Kpt 13,2.22.32; 2Krl 15,5; 2Krn 26,20, to cierpienia stugi kojarzono
zlepra (tradem; np. B. Duhm, Das Buch Jesaia, s. 369), ku czemu ze wzgledu na wspomniane szerokie
znaczenie i brak jakiejkolwiek aluzji do konkretnej choroby stugi nie ma de facto zadnych podstaw
- do tego stuszna krytyka w J.L. Koole, Isaiah III. 2, s. 291 i H.-]. Hermisson, Deuterojesaja 3, s. 368.
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029,16 czy 1Sm 5,12)%¥, co zostalo wprost zaznaczone przez nomen rectum oyioy,
ktéry notabene stoi w srodku ostatniego stychu. Przesladowania stugi (Iz 50,6)
»>my” mylnie brali za Boze karanie®®® i by¢ moze wtasnie ze wzgledu na te réznice
w stosunku do stéw samego stugi z drugiej Piesni ,dodano” tutaj o*m>s*. Trzecim
czasownikiem ponownie w ptp. koniugacji pasywnej (pu.) jest muw?, ktory w pi.
ma faktytywny sens ,,uciskac’, ,,zle traktowac”, ,,ponizac’, ,gwalci¢”®. Ucisk, cier-
pienie nie musi by¢ wynikiem przemocy, lecz w pierwszym rzedzie naruszenia
publiczno-prawnej godnosci osoby (jej statusu spotecznego). Stowo ma wiec przede
wszystkim prawny sens, odnoszac si¢ do czynéw prowadzacych do dezintegracji
spolecznej. Pojawia sie w skargach (np. Ps 90,15; por. tez Ps 119,71)%*'. Spoleczna
degradacja i ponizenie stugi byta wynikiem jego cierpien, ktore ,,my” uznawali
za Bozg kare, a stuge za ukaranego przez Boga bezboznego niegodziwca®?. O ile
w w.4a postuzono si¢ formami czynnymi, to w w.4b formami pasywnymi®*
ze w.4a mowi o rzeczywistosci stugi, a w.4b o tym, jak byl wczesniej odbierany.
53,5 rozpoczyna si¢ przeciwstawnym spojnikiem 1 i zaimkiem osobowym ,,on’,
ktéry z jednej strony kontrastuje do ,,my” z w.4b (powracajg tez suf. 1. os. pl.),
az drugiej tworzy polaczenie z w.4a. Wiersz utrzymany jest w stylu imiestowowym

, jako

627 Zob. tez H.-]. Hermisson, Deuterojesaja 3, s. 367. Oczywiscie sama forma gramatyczna ho. nie byta
jeszcze rozstrzygajaca (np. karanie z rozkazu faraona w Wj 5,14.16 czy przez kaptana w Lb 25,14-18).
Ciosy mogly by¢ $miertelne (Wj 22,1), w szczegdlnosci na wojnie (Jr 18,21). E. Kutsch, Sein Leiden
und Tod, s. 22, zwraca uwage, ze n. rectum moze wskazywa¢ na pochodzenie (od Boga) albo na ro-
dzaj kary (zob. st. ¢s. w Jr 30,14), ktéra mégtby dotknaé go tylko Bog. Oba aspekty moga si¢ tez
ze soba bez trudu taczy¢.

628 Zob. E. Kutsch, Sein Leiden und Tod, s. 21-22.

62 Tak J.L. Koole, Isaiah III. 2, s. 292.

630 Zob. HAL; HAHAT; E. Jenni, ,,mp II", THAT II, kol. 341-350, zwl. kol. 341-342, wedlug ktérego
znaczenie podstawowe czasownika to ,,by¢ uciskanym, zgietym, ztamanym’, ,.cierpie¢’, co prowa-
dzi w ni. i hi. do znaczenia ,,by¢ ponizonym/poniza¢”; E.S. Gerstenberger, ,,my II, TWAT V1, kol.
247-270, zwl. kol. 251-256, dla ktdrego z kolei u postaw znaczenia rdzenia lezy ,,by¢ biednym” (w sze-
rokim sensie), tak Ze w pi. oznacza zawsze sprowadzenie do stanu godnego pozalowania.

81 Zob. O. Kaiser, Der konigliche Knecht, s. 104. Poza czwartg Piesnig nie spotkamy wigcej w Dtiz.
2 Nie odbiega to od zwyczajowego przekonania o tym, Ze cierpienie jest konsekwencja ludzkiej
winy (nazywane zwigzkiem pomiedzy postepowaniem a losem czlowieka czy mniej precyzyjnie na-
uka o sprawiedliwej odplacie). Klasyczng prezentacje takiej nauki mozna znalez¢ np. w Hi 15,18-35
(stowa Elifaza) — zob. C. Westermann, Das Buch Jesaja, s. 212 (analogicznie L. Stachowiak, Ksigga
Izajasza II - III, s. 222, nie zdradzajac, ze korzysta z C. Westermanna); O. Kaiser, Der konigliche
Knecht, s. 103; E. Kutsch, Sein Leiden und Tod, s. 21-22, ktéry odwoluje si¢ do Ps 73,13-14 i starote-
stamentowego oczekiwania, ze sprawiedliwy zostanie uchroniony przed cierpieniem; H.-J. Hermis-
son, Deuterojesaja 3, s. 367.

63 Szereg wyrazéw w tym wierszu rozpoczynajacych sie » — zob. J. Goldingay, D. Payne, A Critical
and Exegetical Commentary on Isaiah 40-55 Volume II, s. 306. Co wigcej, wiele wyrazow w w.4-5 jest
fonetycznie podobnych: medukka/musar czy tez mekolal (zob. tez dalsze formy pasywne w w.4b).
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jak w.4b%*i jak ww.4b (i inaczej niz w w.4a) uzyto form pasywnych czasownikow*>.
Relacjonuje si¢ wiec to, co spotkalo stuge czy raczej w nawigzaniu do o> z poprze-
dzajacej linii Boze dziatanie wobec stugi. Czasownik 5>n* oznacza zadanie $miertel-
nej rany, tj. prowadzacej do $mierci (Jr 51,52; Ez 26,15; Rdz 34,26-27), cho¢ bywa
uzywany tez w sensie przeno$nym dla cierpien psychicznych (Ps 77,11; 109,22)%.
Sugeruje $mier¢ stugi, cho¢ niekoniecznie natychmiastowg®”, ale na pewno nie stoi
w sprzecznosci z 53,8%%. Poza ta Piesnig niepojawiajacy si¢ wiecej w Dtiz paralelny
czasownik x>7 (ptp. pu.) w pi. odnosi si¢ do ucisku spolecznego, wystepowania
sifa przeciwko biednemu, pokrzywdzonemu (Prz 22,22; Ps 94,5; takze w sadzie jak
w Hi 5,4), nawet do brutalnego usmiercania cztowieka (Hi 4,19-20), a w skargach
przede wszystkim do przemocy wrogéw wobec psalmisty (Ps 143,3; por. Hi 19,2).
Gdy Bdg jest podmiotem, to uzywany byl dla rozprawy z Rahabem (Ps 89,11;
por. 1z 51,9)°*. Oba czasowniki kaza myslec¢ o zagltadzie stugi, przebitego (mieczem?)
i zmiazdzonego. Jednak nie zastuzyl on na taki los, gdyz powodem byly nie jego, ale
»nasze” winy. Na okreslenie przewin uzyto dwa nieomal synonimiczne okreslenia.
Pierwsze z nich to vup (zob. 44,22)%°. W Dtiz pojawia si¢ jeszcze w 43,25; 50,1; 53,8,
a czasownik w 43,27; 46,8; 48,8; 53,12, zawsze w odniesieniu do przestepstw Izraela,
ktoére Bog wybacza (co dodatkowo podpowiada, ze wyznajacym jest Izrael). Takze
w calej Biblii Hebrajskiej przewaznie odnosi si¢ do niegodziwosci Bozego ludu®*'.
Drugim jest 13, uzywany zawsze dla dyskwalifikujgcej oceny ludzkich czynow iich
nastepstw. Oba pojecia maja charakter dynamiczny, cato$ciowy, obejmujac nie tylko
czyn, ale tez wine i kare, cho¢by w postaci nieszczgsliwego losu (w ramach zwigzku

64 TJest to wiec jego kontynuacja — zob. komentarze, np. J.L. Koole, Isaiah III. 2, s. 292 czy ]J. Goldin-
gay, D. Payne, A Critical and Exegetical Commentary on Isaiah 40-55 Volume II, s. 306.

65 Zob. U. Berges, Jesaja 49-54, s. 250.

66 Wg O. Kaiser, Der konigliche Knecht, s. 104, na podstawie Ps 88,6 ma nie chodzi¢ o fizyczna
$mier¢. Rzeczywiscie granica pomiedzy ciezkim stanem a $miercig jest w Starym Testamencie nie-
ostra (zob. J. Slawik, Hiob przed Bogiem, s. 319.356).

87 Zob. ]. Blenkinsopp, Isaiah 40-55, s. 353. Wg L. Stachowiak, Ksiega Izajasza 1I - III, s. 223
i].L. Koole, Isaiah III. 2, s. 293, stuga jest cigzko zraniony.

% Do uzycia tego czasownika, najczesciej Smiertelnego zranienia mieczem, zob. przede wszystkim
H.-J. Hermisson, Deuterojesaja 3, s. 370-371.

69 55m2 pojawia sie¢ w Dtiz wlasnie tylko w 51,9 i czwartej Piesni. Oba rdzenie pojawiaja si¢ w mito-
logicznym motywie pokonania wrogich mocy, reprezentowanych przez Rahaba i Tannina (Ps 89,11;
Hi 26,12-13). Zob. tez H.-]. Hermisson, Deuterojesaja 3, s. 370, ktory zaznacza, ze czasownik ten nie
byl uzywany dla kary chlosty.

640 Zob. powyzszy komentarz do tego wiersza oraz R. Knierim, ,,vu2”, THAT I, kol. 488-495, wedlug
ktorego podstawowe znaczenia rdzenia to nie - jak dawniej sadzono - ,,buntowac si¢ przeciwko’, ale
»zrywac z kims”.

641 Wg H.-]. Hermisson, Deuterojesaja 3, s. 370, termin ten zawsze oznacza przewinienia ludu
Bozego, a nie narodéw. Mogloby to by¢ prawda jedynie w $ciéle teologicznym uzyciu tego pojecia,
bo inaczej maja si¢ sprawy w przypadku jego profanicznego zastosowania w 2Krl 1,1; 3,5.7; 8,20.22
(i paralelnym 2Krn 21,8) czy w ogdlnych sformutowaniach w ksiegach madro$ciowych (Prz 10,12.19;
12,13; 17,9 itd.) i w Iz 24,20.
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pomiedzy czynem a losem czlowieka, naznaczonego konsekwencjami wlasnych
czynéw). Ostatecznie jednak wszystko, co si¢ wydarza w $wiecie, znajduje si¢ pod
Bozg kontrola, tak ze Bog sprawia, iz czlowiek ponosi konsekwencje swego poste-
powania (por. prosby o wybaczanie w skargach: Ps 25,11; 51,4.11; 79,8)%**. W Dtiz
1Y wystepuje tez w 40,2; 43,24; 50,1 i 53,6.11, w ktérych mowa jest o wymazanych
przez Boga winach Izraela/Jerozolimy®”. Stuga zostal zgtadzony z powodu ,,na-

)%, ponoszac ich konsekwencje®.

szych” przewinien (pl.

Druga cze$¢ w.5 idzie o krok dalej, podajac, czemu ma stuzy¢ przeniesienie
konsekwencji grzechéw na stuge, a mianowicie ,,naszej” zbawiennej przyszto$ci®*.
Rzeczownik o to wywodzace si¢ z madrosci i pedagogiki pojecie obejmujace
swoim znaczeniem zaréwno czynno$¢ ganienia (w tym chlosty; Prz 13,24) czy
napominania, jak i jej efekt w postaci poprawy i wlasciwego postepowania (Prz
6,23). W kontekscie teologicznym =om zwigzany jest bojazniag Bozg, pokora, po-
stuszenstwem Bozym przykazaniom. Moze oznacza¢ wychowawcze dzialania
Boze (Pwt 11,2; Hi 5,17), a w zwiastowaniu prorockim przede wszystkim Boze
karzace dzialanie wobec ludu, stuzace jego poprawie (Jr 2,30; 5,3; 7,28). Tutaj zas
zostal uzyty w szczegolny sposob®”, bo skierowany jest przeciwko studze (»%v),
przez co oznacza przede wszystkim kare (jak w niektorych przekazach prorockich,
np. Jr 30,14)**%. Wobec $mierci stugi (53,9) nie moze by¢ mowy o jego poprawie®.
Podobnie karanie stugi jako sposobu wychowania winnych nie wydaje sie by¢

2 Podstawowe znaczenie rdzenia 1w pochodzacego z jezyka codziennego to ,,zginac’, ;wykrzywiac,
~przekrecal’, ale w Starym Testamencie uzywany byl jedynie w sensie przeno$nym, przy czym naj-
cze$ciej odnosil sie do §wiadomych przewin. W rzeczywistosci rozréznienie na zamierzone i nieza-
mierzone grzechy jest przewaznie mylace, gdyz znaczenie ma nieprawos$¢ czynu, a nie jego ewentu-
alna (nie)umyslnos¢ — do tego zob. R. Knierim, ,,}iv”, THAT II, kol. 243-249.

3 Zob. ].L. Koole, Isaiah III. 2, s. 293; H. Witczyk, Pascha Jezusa odpowiedzig Boga na grzechy swia-
ta, s. 164-165 (winy Izraela, ktore doprowadzily do upadku krélestwa, $wiatyni i wygnania).

¢4 Wg].L. Koole, Isaiah III. 2, s. 335, rzeczownik w pl. odnosi sie do win wszystkich 0séb, jednostek
w grupie.

5 Zob. O. Kaiser, Der konigliche Knecht, s. 104. Wg U. Berges, Jesaja 49-54, s. 250-251, mysl taka jest
absolutng nowoscia, dodajac, ze to nie ,,my” uczynili co$ zlego studze, ale Bég obciazyl go ciezarem
»haszych” win. W tym sensie, ,my” mieli racje, ze stuga ugodzony zostat przez Boga (w.4a).

646 Zob. E. Kutsch, Sein Leiden und Tod, s. 23, ktory stusznie odnotowuje, Ze celem cierpienia stugi
jest zbawienie, a przyczyna ,nasze” winy.

7 Wywodzi si¢ od czasownika 7z, ,,chlostac”, stad jego podstawowe znaczenie to ,,chtosta” (rézga),
zar6wno w konkretnym sensie dla kary cielesnej, jak i w przenosnym dla stownego napomnienia.
Oba te elementy odgrywaly role w wychowaniu przez rodzicéw, medrca czy Boga, mogac mie¢ wy-
miar negatywny — nagana lub pozytywny — pouczenie, ostrzezenie. Do tego zob. M. Sxbg, ,,2,
THAT I, kol. 738-742; H.-]. Hermisson, Deuterojesaja 3, s. 371. Ani rzeczownik, ani czasownik nie
wystepuja sie wiecej w Dtiz.

8 Wg U. Berges, Jesaja 49-54, s. 253, Jr 30,14 (czy 30,12-17) to najblizsza paralela Iz 53,5b w calym
Starym Testamencie.

9 Zob. E. Kutsch, Sein Leiden und Tod, s. 23; ].L. Koole, Isaiah III. 2, s. 294. Stad w powyzszym
tlumaczeniu mozna by odda¢ ten rzeczownik jako ,,kara”.
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przekonujaca koncepcja®’. Sam tekst wprost mowi o tym, ze wynikiem chlostania
stugi nie jest wychowanie winnych, ale stworzenie nowej rzeczywisto$ci opisanej
stowem oi5u (n. rectum), ktére ogolnie rzecz biorac, oznacza wewnetrzne, jak i ze-
wnetrzne zaspokojenie, harmonie, zbawienie. 0i>y w Dtiz w 45,7 stoi w opozycji
do v, nieszczescia, a w 52,7 paralelne do 21, szczescia (i obok mymw?)®!. o3by jest tez
trescig prorockiego poselstwa w 52,7. Karanie stugi ma zbawczy skutek dla ,nas”
(suf.), przynosi nam ocalenie, powodzenie i bezpieczenstwo.

Paralelne ztozone zdanie rzeczownikowe opisuje oddzialywanie na ,,nas” nie-
szczesnego losu stugi za pomocg czasownika x29, ,,leczy¢” rany, zlamania czy cho-
roby (w Biblii Hebrajskiej gléwnie bezptodnos$c¢ i choroby skoérne). W przestaniu
prorockim nieuleczalna choroba bywa obrazowym okresleniem katastrofalnego
stanu ludu Bozego (Oz 5,13; por. Lm 2,13) i rezultatem Bozej karzacej wrogosci
(Oz 6,1; Pwt 32,39). W przypadku ci¢zszych ran i choréb brak leczenia prowadzit
do $mierci. ,,Leczy¢” i ,u$émierca¢” (»7m) moga by¢ antonimami (Koh 3,3). Uzdro-
wienie jest dzielem Boga (Iz 19,22; 30,26), a usitowania czlowieka sa nieraz nie-
skuteczne (Jr 6,14). JHWH stawiono jako ,lekarza” (Ps 103,3; 147,3). B6g bowiem
suwerennie rzadzi ludzkim losem i historia, chorobg i zdrowiem, Zyciem i $§miercia.
Nie ulega watpliwosci, Ze zdania, w ktorych Bog jest podmiotem tego czasownika,
trzeba rozumie¢ metaforycznie, a uzdrowienie darowane przez Boga jest tozsame
z przebaczeniem win (Ps 103,3; 1z 57,17-18; por. tez 1z 6,10). Prosba o uzdrowienie
moze wigza¢ si¢ z wyznaniem grzechow (Ps 41,5)%2, ktére moze by¢ warunkiem
uzdrowienia (2Krn 7,14). Choroba i grzech sg wigc ze soba powigzane, a uzdrowie-
nie jest tozsame z ocaleniem (Jr 17,14). Dzigki uzdrowieniu czlowiek unika $mierci
(Ps 107,17-20). Takze w czwartej Piesni choroba jest wynikiem grzechu, a uzdro-
wienie réwnoznaczne z przebaczeniem. Catkowita nowoscig jest natomiast to,
ze choroby Izraela leczy cierpienie stugi®”. Rany stugi paradoksalnie niosg zdrowie

60 Zob. H.-J. Hermisson, Deuterojesaja 3, s. 371.

%1 Do tego pojecia zob. powyzszy komentarz do 45,7. Jako n. rectum wystepuje tez w 54,10 w obiet-
nicy niezachwianego ,,przymierza pokoju” z Jerozolima, ktdre opiera si¢ na Bozej fasce i mitosier-
dziu. Zaréwno z powodu konstrukeji gramatycznej (por. Prz 15,33), jak i faktu, ze skutki ponosi
stuga, nie mozna interpretowa¢ oi>¢ w sensie odplaty (jak chcialby G. Gerleman, ,,o5%”, THAT 1II,
kol. 930, a za nim w formie sugestii K. Baltzer, Deutero-Jesaja, s. 519) — do tego zob. U. Berges, Jesaja
49-54,s. 253.

2 Q. Kaiser, Der konigliche Knecht, s. 107, nie ma watpliwosci, Ze to religijne uzycie x27 wywodzi
sie ze skargi (tez Ps 6,3 czy dziekczynienia Ps 30,3; 103,3; 107,20). Metafora uzdrowienia byla chetnie
uzywana przez Jeremiasza (Jr 3,22; 6,14; 8,11.22 itd.).

63 Zob. H.J. Stoebe, ,x27”, THAT II, kol. 803-809. Choroba nie byta wyrazem Bozej samowoli
(Lb 12,9-13; por. tez Rdz 20,9+17; Kpt 26,16.25). Uleczone moga by¢ rézne choroby, w tym ztamane
serce (Ps 147,3) czy kosci (Ps 6,3). Dopiero w Syr wspomina si¢ o medycynie (wigzana jest z wiarg).
Jedyny $rodek leczniczy, jaki znano, to balsamy, a w Syr 38,3 mowa jest o lekarzu, aptekarzu, ktory
przygotowuje sole. Czasownik x27 nigdy wiecej nie wystepuje w Dtiz. Wg U. Berges, Jesaja 49-54,
s. 255, cierpienie stugi ma uleczy¢ zatwardzialo$¢ serca Izraela (Iz 6,10), ktére zostaje zamienione
W poznanie.
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wyznajacym®*. Wyrazenie przyimkowe 15y i 15 podkreslaja ten kontrast pomiedzy
653 Stuga zostal brutalnie,
wrecz $miertelnie ukarany za ,nasze” winy, dajac ,,nam” zbawienne ocalenie. Za-
réwno choroba, czyli nieszczesny i zawiniony ,,nasz” los, jak i uzdrowienie tozsame

>:

losem stugi (,na niego/przeciwko niemu”) a ,naszym

z ocaleniem i zbawieniem (zi>%) sg zatem rozumiane metaforycznie, nawet jesli rany
i since (mman - por. Iz 1,6; Prz 20,30; Ps 38,6)% stugi zdaja si¢ by¢ jak najbardziej
realne. S skutkiem agresji skierowanej przeciwko studze. Jak sugeruje w.5a, rany
stugi sg $miertelne. Nie ma zadnego powodu, by spekulowaé, czy stuga cierpial
na jakas$ konkretng chorobe, a wszystkie pojecia z w.3-5 opisuja jego cierpienie
w ogdlny, niespecyficzny sposob®’. Sufiksy osobowe w w.5b zdajg si¢ wskazywac,
ze ma on budowe czgsciowo chiastyczng.

Wiersz 53,6 zaczyna si¢ i koficzy emfatycznym n%2 (por. 1z 50,9), ktdry faczy sie
z formami 1. os. pl. zw.2-5 (bezposrednio z 1% na konicu w.5) i stoi w opozycji do x
z poczatku w.5. 153 jest nie tylko najmocniej uwypuklonym stowem, ale zamyka
tez pierwsza cz¢$¢ wyznania, charakteryzujacg si¢ formami 1. os. pl. (i zbudowanej
na opozycji pomiedzy ,on’-stuga a ,,my”)**. Wyznanie obejmuje ,,nas wszystkich”
bez wyjatku (por. tez v w drugim stychu). W pierwszej czesci wiersza postuzono
sie obrazowym sformulowaniem®”. mun, ktéry oznacza ,,blakac si¢”, a w sensie prze-
nos$nym ,,bladzi¢”, czgsto uzywany jest dla opisania grzechu (ludu lub jednostki)
i jego konsekwencji. Grzechem tym jest w Starym Testamencie przede wszystkim
batwochwalstwo (Am 2,4) czy zle postepowanie w ogole, przekraczanie Bozych
przykazan (Prz 14,22; Ez 14,11). Bladzenie prowadzi do katastrofy, Smierci (Prz
10,17), a psalmista prosi, by Bog nie dopuscit do zbladzenia, odejscia od przykazan
(Ps 119,110)%°. Grzesznikéw przyréwnuje si¢ do zbtagkanych owiec (por. Ps 119,176
z n). Owce blakaja sig, gdy brak jest pasterza (por. Lb 27,17), tak lud, gdy nikt
go nie prowadzi (por. Jr 50,6; Ez 34,6; 1Krl 22,17). Przedmiotem poréwnania nie
jest tutaj brak pasterza®. ,My”, wyznajac grzech, przyréwnuja si¢ do zblgkanych

054 Zob. E. Kutsch, Sein Leiden und Tod, s. 23.

55 Zob. J.L. Koole, Isaiah III. 2, s. 296.

6 Poza tym w Biblii Hebrajskiej mm12m pojawia si¢ jeszcze tylko w Rdz 4,23; Wj 21,25.

7 Jako ze wiele poje¢ w tym wierszu spotykane jest czy wywodzi sie ze skarg — zob. K. Baltzer,
Deutero-Jesaja, s. 517.

68 Zob. U. Berges, Jesaja 49-54, s. 255.

9 Zob. E. Kutsch, Sein Leiden und Tod, s. 24.

660 Zob. J.EA. Sawyer, ,nvn”, THAT II, 1055-1057 i U. Berges, U. Dahmen, ,,mvn”, TWAT VIII, kol.
720-724. Innym typowym poréwnaniem z tym czasownikiem jest zataczanie sie pijakow, obrazujace
glupote medrcow, prorokéw, kaptandw i przywodcow (Hi 12,25; 1z 19,14; 28,7). W 1z 47,15 odnosi
sie do nieszczesnej sytuacji Babilonu, ktory rozglada sie za tymi, ktérzy mogliby mu poméoc w (wo-
jennej?) zawierusze - do tego trudnego wiersza zob. H.-J. Hermisson, Deuterojesaja 2, s. 190-191.

661 Zob. E. Kutsch, Sein Leiden und Tod, s. 24 (nawet jesli brak pasterza mialby by¢ koniecznym
zalozeniem dla tego poréwnania); G. Waschke, ,,xs”, TWAT VI, kol. 858-868, tu kol. 865. Zgodnie
z 12 40,11 Bog sam chce by¢ pasterzem Izraela (zob. J.L. Koole, Isaiah III. 2, s. 297), co réwniez mo-
globy zaklada¢, ze obecnie Izraelowi brak pasterza/y.
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owiec, przy czym ani batwochwalstwo, ani zte postegpowanie nie jest powodem tego
wyznania, a raczej brak wiary w zbawcze Boze dziatanie (por. Iz 49,5aB)%? oraz
nierozpoznanie w studze Bozego dziatania (por. 53,1)%”. Paralelne sformulowanie
»skierowac sie na swoja droge”***
jacego sie stada®’ albo wskazywaé na samowolne postepowanie czy odwracanie

sie od Boga (por. Iz 56,11)°. 597 moze bowiem oznacza¢ sposdb postepowania
667

jest prawdopodobnie kontynuacjg obrazu btgka-

czlowieka
48,17-18). W bezposrednim kontekscie jest to postepowanie niezwazajgce na pro-
rockie przestanie o Bozym studze (53,1), ktére obejmuje tez jego role w ocaleniu
ludu Bozego i zbawieniu narodéw, co sprowadza si¢ do odwracania si¢ od Boga,
do braku wiary®®.

W drugiej czesci wiersza (w.6b) nastepuje zmiana podmiotu, ktérym nie jest
ani ,,my’, ani stuga, lecz JHWH (waw adversativum). Podmiot ten stoi w opozycji
do ,,my” z w.6a i jednoczesnie nawigzuje do w.1b (,,ramie JHWH”)*°. Konsekwen-
cjami ,,naszej” niewiary (jiy jak w w.5, tym razem w sg., zbierajace razem calos¢

, ktory nieraz jest famaniem Bozych przykazan (jak w Rdz 6,12; 1z 42,24;

przewinien ,,nas wszystkich”)*° Bog obciazyt stuge. Czasownik v (w q. ,spotkac
kogos”, ,trafi¢ na kogo$”, najczesciej majac zle zamiary)®”! w hi. oznacza przewaznie

662 Tak tez H.-J. Hermisson, Deuterojesaja 3, s. 373, ktory rozwija te¢ my$l: niepodazanie za proroc-
kim poselstwem o powrocie i wezwaniem do opuszczenia kraju wygnania.

83 Wg A. Schenker, Knecht und Lamm Gottes (Jesaja 53), s. 71, wing jest ponizenie i pasja niewin-
nego stugi (ale zob. ponizszy komentarz do 53,8); J.L. Koole, Isaiah III. 2, s. 297, wing obok braku
postuszenstwa Bogu jest tez niedostrzeganie Bozego zbawczego dziela, ktérego kulminacja jest dzie-
fo stugi. Szerzej ,naszg” wing interpretuje si¢ w U. Berges, Jesaja 49-54, s. 256, bo ma obejmowac
tez wszelkie zle postepowanie, ktére doprowadzito do katastrofy i wygnania. Jednak o znaczeniu
poszczegolnych wyrazen rozstrzyga ostateczne (najblizszy) kontekst (zob. J. Slawik, Egzegeza Starego
Testamentu, s. 98-99 przyp. 101 i przywolana tam literatura).

64 W Starym Testamencie wyrazenie takie uzywane jest dostownie (1Sm 13,17 z przyimkiem 5x)
i przenosnie (Iz 56,11, ktdry jest jezykowo zalezny od 53,6).

665 Zob. E. Kutsch, Sein Leiden und Tod, s. 24; H.-]. Hermisson, Deuterojesaja 3, s. 374; tez O. Kaiser,
Der konigliche Knecht, s. 107-108, wedtug ktdrego jednak bladzacy ,,my” utozsamiajg si¢ z narodami
pozbawionymi krélow, ktére idg droga balwochwalstwa (do tego krytycznie H.-J. Hermisson).

666 Zob. K. Koch (i J. Bergman, A. Haldar, H. Ringgren), ,,777", TWAT II, kol. 288-312, tu kol. 309,
gdzie tak tez interpretuje si¢ 53,6; 57,17.

87 Zob. O. Kaiser, Der konigliche Knecht, s. 109; G. Sauer, ,,777", THAT I, kol. 456-460, tu kol. 458.
8 Pomimo bardzo szerokiego znaczenia przeno$nego 777 racji nie ma E. Kutsch, Sein Leiden und
Tod, s. 24, jakoby tym obciazajacym wing postegpowaniem jest bezboznos¢ (zob. tez powyzej).

9 Wg J.L. Koole, Isaiah III. 2, s. 297-298, w.6b jest za kroétki, by mozna bylo moéwi¢ o paralelizmie.
Jednak nic nie stoi na przeszkodzie, by widzie¢ w nim paralelizm syntetyczny, ktory z wzgledu
na skrécony rytm jest pewnego rodzaju zakonczeniem, zamykajacym pierwsza czg$§¢ wyznania
(53,[1.]2-6; do tego zob. ponizej) - tak tez H.-J. Hermisson, Deuterojesaja 3, s. 374. Wg U. Berges,
Jesaja 49-54, s. 256, w.6b jest punktem kulminacyjnym calej czwartej Piesni o studze JHWH.

670 Zob. H.-]. Hermisson, Deuterojesaja 3, s. 374-375 i podobnie J.L. Koole, Isaiah III. 2, s. 298, ktory
ponadto uwaza, ze sg. odpowiada xis.

¢ Zob. S. Amler, ,,mp”, THAT 11, kol. 681-684, tu kol. 682. Jesli spotkanie kryje w sobie wrogie
zamiary, to czasownik ten fgczy sie przede wszystkim z przyimkiem a - zob. J. Goldingay, D. Payne,

219



3. Piesni o studze JHWH

»wstawiac si¢ za kim§”, ,,stawac po czyjes stronie’, ,,broni¢” (Iz 53,12; 59,16; Jr 15,11;
36, 25), za$ w negatywnym, agresywnym sensie ,,trafi¢ czyms$ w kogo$” (Hi 36,32)572.
Bog uderza czy trafia w stuge zamiast w ,,nas™®”. Zgodnie z ,,naszg” wczesniejsza
oceng nieszcze$ciami Bog ugodzil stuge (53,4b)”, ale przyczyna i cel cierpienia
stugi byly zupelnie inne niz przypuszczalismy: ,nasza” niewiara i ,nasze” zbawienie
(53,4a.5a)%".

W kolejnych wierszach znikaja nie tylko formy 1. os. pl. (,my”), ale takze cha-
rakterystyczne dla 53,4-6 pojecia cierpienia i bolu®®, a ich przedmiotem jest prawie
wylacznie los i postawa stugi (53,7-9). Nie ma jednak zadnego powodu, by postu-
lowa¢ zmiang méwigcego, dopiero w 53,11 powraca Boze ,,ja”*"”. Tym co spaja w.6
i7 (i obie czesci wyznania — oczywiscie poza mowg o studze) moga by¢ poréwnania
do drobnych zwierzat hodowlanych®®. Wiersz 53,7 zaczyna si¢ od pasywnej formy
(ni.) czasownika . Moze by¢ terminem prawnym dla negatywnie ocenianych dzia-
tan wierzyciela przeciwko dtuznikowi (Pwt 15,2-3; 1z 58,3). Moglby wiec odnosic si¢
do pociagnigcia stugi do odpowiedzialnosci za ,,nasze” winy*”. Jednak czasownik
ten ma szersze znaczenie, okreslajac trud, ucisk i przemoc (por. Wj 3,7; 1Sm 13,6;
14,24). Stad mowa jest raczej o przemocy wobec stugi®®’. Niczego nie dowiadu-

A Critical and Exegetical Commentary on Isaiah 40-55 Volume II, s. 306.

72 Zob. HAHAT. Hi. zostal uzyty tylko 6 razy w Starym Testamencie.

73 Zob. P. Maiberger, ", TWAT VI, kol. 501-508, zwl. kol. 505. Stowo to nie ma nic wspdlnego
z rytualem ofiarniczym - zob. J.L. Koole, Isaiah III. 2, s. 298.

674 Zob. O.H. Steck, Gottesknecht und Zion, s. 28.

5 Przerwany zostal zwigzek pomig¢dzy niewlasciwym czynem a niedola (Tun-Ergehen-Zusammen-
hang), a konsekwencje przeniesiono na kogo$ innego - zob. E. Kutsch, Sein Leiden und Tod, s. 24;
H.-J. Hermisson, ,Das vierte Gottesknecht im deuterojesajanischen Kontext”, s. 15. Stad by¢ moze
racje ma J.L. Koole, Isaiah III. 2, s. 298, ze z tego powodu zamiast ogdlniejszym ,,Bog” (por. 53,4b)
postuzono si¢ tutaj jednoznacznym JHWH.

676 Zob. C. Westermann, Das Buch Jesaja, s. 213.

77 Tak tez wiekszos¢ komentatoréw, np. O.H. Steck, Gottesknecht und Zion, s. 28-29. Inaczej
H.D. Preuf, Deuterojesaja, s. 102, ktéry uwaza, ze od w.7 przemawia jednostka z grupy ,,my”. Nie
ma jednak potrzeby wprowadzania kolejnej mdéwiacej osoby, tym bardziej ze nie istnieje granica
pomiedzy ,,my” a domniemang osoba przemawigjaca w ,,naszym” imieniu w poprzedzajacych wier-
szach. Wg O. Kaiser, Der konigliche Knecht, s. 87, 53,7-12 jest juz mowa JHWH, przy czym w 53,8
odczytuje ,,mdj lud” bez korekty, a wypowiedzi o JHWH w 3. os. w 53,10 bierze za typowe dla litera-
tury prorockiej pojawianie si¢ sformulowan o JHWH wewnatrz mowy Bozej. Jednak 53,8 nie tylko
z powodu suf. 1. os. stwarza trudnosci tekstowe (zob. powyzsza uwage do ttumaczenia), a pojawienie
sie JHWH w 3. os. (poza st. cs. i utrwalonymi sformutowaniami) w mowie Bozej zawsze budzi za-
strzezenia literackokrytyczne. Z kolei J. van Oorschot, Von Babel zum Zion, s. 192 przyp. 59, bierze
te wiersze za mowe proroka (a 53,1-6 za stowa narodéw i krélow — do tego zob. powyzej); podobnie
U. Berges, Jesaja 49-54, s. 257 — stowa autora.

78 Zob. H.-J. Hermisson, Deuterojesaja 3, s. 420.

7 Zob. E. Lipinski, ,on” TWAT V, kol. 230-232; co uwzgledniaja tez J.L. Koole, Isaiah III. 2,
s. 299-300 (w oparciu o Hi 39,7 dopatruje si¢ w tym kontynuacji w.6: pedzenie czy $ciganie stada)
i K. Baltzer, Deutero-Jesaja, s. 523.

680 Zob. O. Kaiser, Der konigliche Knecht, s. 109 i E. Kutsch, Sein Leiden und Tod, s. 24-25 (czasownik
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jemy sie o tym, kto przesladuje stuge. Cala reszta wiersza méwi o postawie stugi
dotknietego cierpieniem, przesladowaniami, co zostalo zaznaczone emfatycznym
podmiotem xm*!. Stuga poddat sie uciskowi, przyjat swoje ponizenie (naruszenie
godnosci - mv?, jak w 53,4; podobne zwrotne znaczenie w Wj 10,3)%2. Akceptacja
swego losu odpowiada postawie stugi z 1z 50,6, i wynika najpewniej z przeswiad-
czenia, ze za cierpieniem ukrywa si¢ Boza wola®’. W swoim ponizeniu stuga nie
otwieral swoich ust, czyli nie odzywatl sig, co jest motywem znanym ze skargi, w kto-
rej psalmista rezygnuje ze swojej skargi na swdj los w oczekiwaniu na Boze ocalenie
(Ps 38,14; 39,10)%*. Stuga zostal przyréwnany do baranka czy koziotka (), ktéry
prowadzony jest na zarznigcie. Wprawdzie baranek bywatl zwierzeciem skladanym
w ofierze (por. Kpt 5,7 czy Rdz 22,7-8; 1z 43,23; 66,3)°%, to ani naw, ani czasownik
mav nie sg terminami ofiarniczymi, lecz oznaczajg profaniczny ubdj (Rdz 43,16;
Wj 21,37; Pwt 28,31) czy szerzej odebranie komus zycia przemoca (Ps 37,14;
Ez21,15.20.33; 1z 34,2.6; 65,12; narzedziem bywa miecz)®¢. 5m z paralelnego stychu
nigdzie réwniez nie jest wymieniana wsréd zwierzat ofiarnych®’. Podobne poréw-
nanie do baranka (v23) ,prowadzonego na rzez” pojawia sie w konfesji Jeremiasza
(Jr 11,19), co moglo by¢ inspiracjg dla autora czwartej Piesni o studze JHWH®®.

zakorzeniony w szerokim kontekscie politycznym, gospodarczym i spolecznym); C. Westermann,
Das Buch Jesaja, s. 213; L. Stachowiak, Ksigga Izajasza II - III, s. 224; a przede wszystkim H.-]. Her-
misson, Deuterojesaja 3, s. 375-376, ktéry odbieranie dtugu postrzega tylko za jeden z obszaréw sto-
sowania przemocy opisywanej tym terminem. Nie pojawia si¢ on wiecej w Dtiz.

881 Zob. zwl. E. Kutsch, Sein Leiden und Tod, s. 25 i powyzsza uwaga do ttumaczenia.

2 Poza tym ni. wystepuje tylko jeszcze w Iz 58,10 i Ps 119,107. H.-]. Hermisson, Deuterojesaja 3,
s. 376, przekonuje, ze ni. w odréznieniu od pu. (w 53,4) wskazuje na jego odmienne uzycie (niepa-
sywne). Biorac pod uwage starotestamentowe uzycie tego stowa, nic nie wskazuje na to, by uginanie
sie stugi mialo wskazywac na jego staros¢, jak chciatby K. Baltzer, Deutero-Jesaja, s. 523.

63 Zob. H.-J. Hermisson, Deuterojesaja 3, s. 376.

84 Zob. O. Kaiser, Der konigliche Knecht, s. 110; J.L. Koole, Isaiah III. 2, s. 301; do tego tez H.-J.
Kraus, Psalmen 1, s. 296.302.

85 W Iz jeszcze tylko 7,25 (bez zwigzku z ofiarg).

886 Zob. V. Hamp, ,,man”, TWATIII, kol. 302-306, zwt. kol. 303. Takze w Ps 44,23 odnajdujemy poréw-
nanie do zarzynanej owcy (zob. U. Berges, Jesaja 49-54, s. 259). O ofierze czytamy w O. Kaiser, Der
konigliche Knecht, s. 111, ale powolanie sie na w.10 z pewnoscig nie jest wystarczajacym argumentem
(zob. ponizej); czy w J. Blenkisopp, ,,The Sacrifical Life and Death of the Servant (Isaiah 52:13-53:12)",
s. 6-7, ktory postuluje, zeby za zwigzany z ofiarg uwaza¢ motyw baranka i jego dostarczania na zar-
znigcie (520 — w oparciu o Iz 18,7; Oz 10,6; 12,2, przy czym dwa ostatnie odno$niki nie odnosza si¢
do ofiary, lecz do trybutu obcym witadcom; do interpretacji odnos$nikéw z Oz zob. J. Jeremias, Der
Prophet Hosea, s. 130-131.152). Ani baranek, ani 52* nie musi wskazywa¢ na ofiare kultows, a takiej
interpretacji przeczy uzycie w Biblii Hebrajskiej mae i 5mm. Niestosowanie terminologii ofiarniczej
podkreslaja m.in. K. Baltzer, Deutero-Jesaja, s. 524 przyp. 157; H.-J. Hermisson, ,,Das vierte Gottesk-
necht im deuterojesajanischen Kontext”, s. 15 i Deuterojesaja 3, s. 377-378.

7 Jako rzeczownik pospolity, a nie imi¢ wlasne, pojawia si¢ jeszcze tylko w Rdz 31,38; 32,15 (doby-
tek) i Pnp 6,6 (w poréwnaniu do biatych z¢bow).

8 Tak przypuszcza H.-]. Hermisson, Deuterojesaja 3, s. 377, a zadnych watpliwosci nie ma U. Ber-
ges, Jesaja 49-54, s. 259. Jednak nadinterpretacjg bytoby twierdzenie, ze nawigzanie do obrazu z Jr 11
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Poréwnanie mogloby dotyczy¢ zaréwno losu stugi podobnego do zarzynanego
baranka, jak i przyjecia swego cierpienia bez stéw skargi (na swoich wrogéw). Jed-
nak powtdrzone, a wigc emfatyczne stwierdzenie o nieotwieraniu ust i paralelne
poréwnanie do milczacej owcy podczas strzyzy wskazuje, ze réwniez w pierwszym
poréwnaniu chodzi i milczace zaakceptowanie wlasnego losu®®. Co wiecej, strzyza
byta radosnag okolicznoscia i powodem do §wigtowania (por. Rdz 38,12-13; 1Sm 25),
tak ze drugie poréwnanie jest fagodne, niegrozne®’. Natomiast czasownik o5x moze
opisywac reakcje na nieszczescie czy przesladowania (w skargach Ps 31,19; 39,3.10,
a w tym ostatnim wierszu paralelnie do nieotwierania ust). Poréwnania te wcale
nie s3 oczywiste, bo zwierzeta prowadzone na rzez czy strzyzone wcale nie ,,mil-
czg". Milczenie stugi nie jest wiec czyms$ zwyczajnym, lecz niezwyklym, spokojnym
i cierpliwym znoszeniem swego losu®'. Uciskany czy przesladowany** stuga nie
skarzy si¢ (por. tez 12 42,2)%
damia wage poniechania przez stuge skargi®.

W 53,8 opowiadajacy powraca (por. w.6 i poczatek w.7) do opisu przesladowania
stugi. Rzeczownik =3v pojawia si¢ tylko 3 razy w Starym Testamencie: w Ps 107,39
oznacza ucisk®?, w Prz 30,16 przypuszczalnie zamkniecie matczynego tona. Pod-

7

stawowe znaczenie czasownika =3y to ,powstrzymywac’, ale ma wiele niuanséow

. Ostatnie zdanie, uwypuklajace milczenie stugi, uswia-

zdradza mordercze zamiary przeciwnikow stugi (jak chcialby E. Haag, ,,Die Botschaft vom Gottesk-
necht’, s. 187) czy ze stuga przewyzsza Jeremiasza, bo nie tylko calkowicie ,,biernie znosi zniewagi,
ale dobrowolnie wydaje si¢ na meke” (L. Stachowiak, Ksigga Izajasza II - 111, s. 224). Faktem jest jed-
nak, ze stuge rézni od Jeremiasza akceptacja cierpienia. Czy jednak moze by¢ mowa o dobrowolnym
wydaniu si¢ na meke? Mozna podejrzed, ze za taka interpretacja kryje si¢ chrzedcijanska projekeja.
O dobrowolnym, aktywnym przyjeciu cierpienia pisze réwniez O.H. Steck, Gottesknecht und Zion,
s. 29 (przez co w.7 ma sie rozni¢ od w.1-6), ale zob. w.4a oraz H.-J. Hermisson, Deuterojesaja 3, s. 377
przyp. 92, ktéry zasadnie pyta, czy zaakceptowanie cierpienia jest aktywnym aktem. Za$ U. Berges,
Jesaja 49-54, s. 257, chcac krytycznie odnies¢ si¢ zardéwno do O.H. Stecka, jak i H.-J. Hermisson,
wymysla ,aktywna pasywnos¢.

9 Zob. E. Kutsch, Sein Leiden und Tod, s. 25-26 i H.-]. Hermisson, Deuterojesaja 3, s. 377. Jeszcze
inaczej w J. Goldingay, D. Payne, A Critical and Exegetical Commentary on Isaiah 40-55 Volume II,
s. 310, jakoby poréwnania dotyczyly nie milczenia, ale prowadzenia stugi (por. kolejny wiersz i pro-
ponowane przez nich ujecie w.7 oméwione w powyzszej uwadze do thumaczenia).

0 Tak tez poréwnanie to ocenia H.-J. Hermisson, Deuterojesaja 3, s. 378.

1 Zob. J.L. Koole, Isaiah III. 2, s. 301; U. Berges, Jesaja 49-54, s. 260.

2 Zob. O.H. Steck, Gottesknecht und Zion, s. 28; L. Stachowiak, Ksigga Izajasza II - 111, 5. 224; ]. Gol-
dingay, D. Payne, A Critical and Exegetical Commentary on Isaiah 40-55 Volume I, s. 310.

3 Zob. G. Fohrer, Das Buch Jesaja 3, s. 165; A. Schenker, Knecht und Lamm Gottes (Jesaja 53),
s. 73-83, wedtug ktdrego jest to tozsame z przebaczeniem swoim przesladowcom. Za$ O. Kaiser, Der
konigliche Knecht, s. 100, w ramach kolektywnej interpretacji widzi w tym postuszenstwo Izraela wo-
bec cierpienia zgodnego z Boza wola, a wg K. Baltzer, Deutero-Jesaja, s. 524, milczenie wobec Boga
i ludzi jest wyrazem postuszenstwa. Poniewaz inaczej reagowat Jeremiasz (11,19-20; 18,21-23) czy
Hiob w Hi 3, to interpretacja w kategoriach postuszenstwa wydaje mi si¢ watpliwa.

4 Zob. K. Baltzer, Deutero-Jesaja, s. 523.

% Lub ,ograniczenie”; z przyimkiem 12 i paralelnie do i, ,trud”, ,,strapienie”, ,niedola”
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znaczeniowych, a wérdd nich ,aresztowac’, ,wiezi¢” (2Krl 17,4; Jr 33,1; 39,15)%.
Tutaj do sadu najlepiej przystawaloby znaczenie areszt czy wigzienie, ewentualnie
ze wzgledu na Ps 107,39 — ucisk®”. veun pojawia si¢ we wszystkich Piesniach o stu-
dze JHWH®®. Natomiast tutaj moze chodzi¢ o sad jako proces sadowy lub jako
miejsce rozstrzygania sporéw (por. Pwt 25,1)* lub jako prawo (por. 1z 49,4) czy
wyrok’. Mogliby$my mie¢ réwniez do czynienia z hendiadysem: ucisk sadowy”"!
czy chronigce prawo’”. Podobnie wieloznaczny jest przyimek 1n’%: ,z” w sensie
miejscowym lub czasowym, ,,bez’, ,,z powodu”. Jesli zostal tutaj uzyty dwa razy
w tym samym sensie, a to jest najmniej skomplikowane rozwigzanie, to najprawdo-
podobniejsza jest pierwsza mozliwos¢’*. Analogiczng trudno$¢ sprawia pasywna
forma np5, ktdry nie jest zadnym charakterystycznym czasownikiem. Poniewaz
kolejne stychy méwia o $mierci i pochéwku stugi, to nie moze by¢ rozumiany w sen-
sie ocalenia”. W pasywnym znaczeniu (,,zostal zabrany”) moze by¢ eufemizmem
dla $mierci”®, nawet jesli brak jest w Biblii Hebrajskiej niebudzacej watpliwosci

8% Czy ,panowal” (1Sm 9,17; por. ,utrzymywac¢” wladze, w 2Krn 22,9) — zob. D. Wright, J. Mil-
grom, ,,73v”, TWAT VI, kol. 333-338, zwl. kol. 334-336, a do Iz 53,8 kol. 336, gdzie wymienia calg
liste mozliwych znaczen; HAHAT. Stad K. Baltzer, Deutero-Jesaja, s. 524-525, mysli o wielorakim
swykluczeniu” (Mojzesza).

87 Zob. powyzsza uwage do ttumaczenia, a w szczegdlnoéci E. Kutsch, Sein Leiden und Tod, s. 26
i H.-J. Hermisson, Deuterojesaja 3, s. 379-380. Za$ wg J.L. Koole, Isaiah III. 2, s. 303-304, opieka,
ktorej brak wskazywalby na osamotnienie stugi (por. trzecia Piesri o studze Pana).

% W 42,1-4 jest trescig zwiastowania stugi — zbawcze panowanie Boga w $wiecie (w.1bp). W 49,4
oznacza ochrone prawng i Bozg zbawczg przychylnos¢ wobec stugi, ktéry doswiadcza przeciwnosci
czy prze§ladowan. W 50,8 w wyrazeniu et Sva (przeciwnik sadowy) voun to sprawa sadowa. Zob.
powyzsze omdwienia 42,1.4; 49,4 i 50,8.

9 Zob. przede wszystkim E. Kutsch, Sein Leiden und Tod, s. 26 1 H.-]. Hermisson, Deuterojesaja 3,
s. 379-380.

7% W tym ostatnim sensie G. Liedke, ,,»w”, THAT II, kol. 1006, tj. ,bez wyroku”.

70t Zob. J. Goldingay, D. Payne, A Critical and Exegetical Commentary on Isaiah 40-55 Volume II,
s.311-312, czy tez C.R. North, The Suffering Servant in Deutero-Isaiah, s. 124.

702 Tak J.L. Koole, Isaiah III. 2, s. 304. Do dalszych propozycji zob. H.-J. Hermisson, Deuterojesaja 3,
s. 380, ktory jednak watpi, by mozna przyjmowac tutaj hendiadys.

703 Zob. powyzsza uwaga do tlumaczenia.

74 Tak tez H.-]. Hermisson, Deuterojesaja 3, s. 380, ktory przestrzega przed zbyt jednoznacznym
oddzielaniem sensu miejscowego od czasowego. Zas wg E. Haag, ,,Die Botschaft vom Gottesknecht”,
s. 169 przyp. 8 czy J.L. Koole, Isaiah III. 2, s. 305, mowa jest o zabiciu stugi bez sadu, tj. bez sprawie-
dliwego osadzenia.

7% Zob. juz powyzsza uwage do tekstu czy H.-J. Hermisson, ,Das vierte Gottesknecht im deutero-
jesajanischen Kontext”, s. 15 przyp. 61; E. Kutsch, Sein Leiden und Tod, s. 26. Nie zmienia tego fakt,
ze mp5 moze by¢ terminus technicus dla uniesienia/wniebowzigcia (Rdz 5,24; 2Krl 2,3 czy Ps 73,24)
czy wyzwolenia z szeolu (Ps 49,16). Inaczej B. Duhm, Das Buch Jesaia s. 372-373, ktéry mysli o wy-
zwalajacym uniesieniu duszy stugi (co miato, jak pokazywac¢ maja dalsze wiersze, nie dotyczy¢ ciala);
K. Baltzer, Deutero-Jesaja, s. 525, ktéry zabranie postrzega na wzor uniesienia Henocha czy Eliasza,
tak ze $mier¢ i ocalenie mialyby by¢ ze soba ztaczone.

7% Zob. m.in. H.-J. Hermisson, ,Das vierte Gottesknecht im deuterojesajanischen Kontext”, s. 12
przyp. 53. Inaczej U. Berges, Jesaja 49-54, s. 260-261, ktory chce zabranie utozsamic¢ z wygnaniem.
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paraleli (por. Prz 24,11)"””. Najprawdopodobniej stuga zostal odprowadzony z wie-
zienia i sadu jako skazany, by wykona¢ na nim kare $mierci’®®. W kazdym razie bez
wzgledu na szczegdlowe rozstrzygnigcia interpretacyjne w kontekscie 53,7-9 musi
chodzi o jakas$ forme przemocy prawno-sadowej wobec stugi’”, i to zakonczonej
jego $miercig. Powstaje jeszcze pytanie, kto ukrywa sie za pasywna formg czasow-
nika i opisanym w tym zdaniu dziataniem. Tym razem nie moze to by¢ Bég, nawet
jesli to, co sie wydarzyto, byto zgodne z Jego zamiarami (por. 53,4b.5.6b)"*°. Cho¢
brakuje tutaj jakiejkolwiek informacji na ten temat, to trudno sobie wyobrazi¢,
by wygnancy mogli skazywa¢ kogo$ na $mier¢. Za $mier¢ stugi odpowiedzialnos¢
ponosza pewnie jakie$ wladze babilonskie™', ale z punktu widzenia autora najwi-
doczniej nie mialo to znaczenia. Stad tez konstrukcja zdania, w ktérym na poczat-
ku umieszczono dopelnienia, zwraca uwage na bezprawne i brutalne traktowanie
stugi’*?. By¢ moze oddaje chronologie wydarzen: wiezienie - sad — zgtadzenie”".
Kolejny potwiersz, ktéry nie opisuje losu stugi, lecz jest refleksja nad stosunkiem
do niego (lub jego generacji) w postaci pytania retorycznego’, réwniez moze by¢
réznie intepretowany’'*. 737 jest przede wszystkim zorientowany czasowo — odcinek
czasu, trwanie czy kontinuum, ale nie rozumiane abstrakcyjnie, tylko konkretnie
jako dlugos$¢ ludzkiego zycia, czyli generacja, pokolenie. Czas, przesztos¢ i przy-
sztos$¢ postrzegane byly jako nastepujace po sobie kolejne generacje (por. 1z 51,8).
W ogélnym sensie oznacza po prostu okres czasu (np. Iz 51,9), przede wszystkim
czas zycia pewnej zbiorowosci, ludu”®. Jak si¢ zdaje, rzeczownik ten nie ma juz
nigdzie indziej w Biblii Hebrajskiej znaczenia zindywidualizowanego losu’", ale

97 Por. tez Wj 21,14; Pwt 19,12. Zob. H.-J. Hermisson, Deuterojesaja 3, s. 379.

7% Na miejsce stracenia — tak O. Kaiser, Der konigliche Knecht, s. 112; E. Kutsch, Sein Leiden und
Tod, s. 26-27, ktory stusznie zauwaza, ze taka interpretacja wspélgra z hanbiacym pochéwkiem stugi
w w.9; H.-J. Hermisson, ,,Das vierte Gottesknecht im deuterojesajanischen Kontext”, s. 15-16.

799 Zob. tez C. Westermann, Das Buch Jesaja, s. 214 (za nim L. Stachowiak, Ksigga Izajasza II - I1I,
s. 224); G. Fohrer, Das Buch Jesaja 3, s. 165.

710 Nie jest wykluczone, ze enigmatyczno$¢ relacji jest zwigzana wlasnie z tym, ze dzialanie przesla-
dowcow stugi okazalo si¢ zgodne z Boza wola.

71t Zob. przede wszystkim H.-]. Hermisson, Deuterojesaja 3, s. 381; tez G. Fohrer, Das Buch Jesaja 3,
s. 165, ktéry w swoich spekulacjach idzie nieco dalej: tylko wladze (babilonskie) mialy prawo do ska-
zywania na $mier¢, tak ze stuga Deuteroizajasz zostal stracony pewnie za zwiastowanie zwycigstwa
Cyrusa.

72 Pod wzgledem fonetycznym - podobnie jak w 53,5 - mozna zauwazy¢ nagromadzenie przyimka
mi-/me-, do czego dochodzi jeszcze zaimek pytajny mi (zob. K. Baltzer, Deutero-Jesaja, s. 524).

713 Tak przypuszcza H.-J. Hermisson, Deuterojesaja 3, s. 381.

714 Zob. H.-J. Hermisson, Deuterojesaja 3, s. 382.

15 Zob. juz powyzsze uwagi do tlumaczenia.

716 Zob. G. Gerleman, ,,mi7", THAT 1, kol. 443-445. W Dtiz pojawia si¢ jeszcze w 41,4, zawsze, jak
twierdzi K. Baltzer, Deutero-Jesaja, s. 525-526, w sensie ogdlnego okreslenia czasowego.

7" Do tego zob. H.-J. Hermisson, Deuterojesaja 3, s. 384; tez HAHAT, w ktorym bierze si¢ pod uwage
=72 w znaczeniu ,mieszkanie”, poswiadczonym jeszcze jedynie w Iz 38,12 (tak tez H. Wildberger, Je-
saja 3, s. 1442-1443). Jednak taka interpretacja Iz 38,12 jest problematyczna (do tego stuszna krytyka
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ze wzgledu na jego ogdlny sens i etymologie znaczenie takie nie budzi zastrzezen®.
Poniewaz nx nie ma znaczenia partytywnego’", to nie da si¢ rzeczowo sensownie
w 17 widzie¢ podmiotu’. Moze by¢ jedynie dopelnieniem czasownika rmi (po-
lel). Niestety mu réwniez jest wieloznaczny. Oznacza wznoszenie skargi lub gltosne
dzigkowanie, ale tez rozwazanie, medytowanie’”'. Natomiast polel pojawia jesz-
cze tylko w skardze Ps 143,5 (paralelnie do ==t i mm, tj. ,rozwazac’, ,rozmyslac”
z wdzigcznoscia), tak ze znaczenie ,,mysle¢” czy ,troszczy¢ si¢” jest zatem i tutaj naj-
prawdopodobniejsze’. Nie mozna jednak wykluczy¢ wywodzenia go z q. w sensie
podnoszenia skargi na czyjas$ rzecz czy z czyjegos powodu’>. Przedmiotem uwagi
badz skargi méglby by¢ wigc los stugi lub jego pokolenie. W tym drugim przypad-
ku bytoby nim otoczenie, rodzina czy potomstwo stugi’*. Jednak zZadne miejsce
w Starym Testamencie nie potwierdza rozumienia =i7 jako rodziny czy potomstwa
(co dotyczy nawet Ps 112,2; Pwt 32,19-20; Prz 30,11[-14])"*. Jaki sens mogloby
jednak mie¢ pytanie o to, kto zajmowal si¢ pokoleniem stugi czy wznosit skarge
z powodu tego pokolenia? Wyznajacy mieliby sie zali¢, ze nikt o nich nie myslat?
Wiele przemawia za tym, Ze pytanie retoryczne ma dotyczy¢ losu stugi. Na pytanie
retoryczne, kto myslal, zajmowal sie stuga czy wznosil skarge, musiataby zosta¢
udzielona odpowiedz: ,Nikt!”7? Jest wigc emfatycznym przeczeniem podkreslajg-

w H.-J. Hermisson, ktory przekonuje do rozumienia interesujacego nas rzeczownika w Iz 38,12
w zindywidualizowanym sensie ,,czasu zycia’, ,,]losu”).

718 Poza H.-]. Hermisson, Deuterojesaja 3, s. 384, zob. tez J.L. Koole, Isaiah III. 2, s. 306, nawet jedli
opowiada si¢ za innym ujeciem tego polwiersza. Czesto przyjmowane jest bez dyskusji, jak w K. El-
liger, Deuterojesaja 1, s. 124; O. Kaiser, Der konigliche Knecht, s. 112; E. Kutsch, Sein Leiden und Tod,
s. 27; G. Gerleman, ,7177, kol. 445.

719" Zob. powyzsza uwage do thumaczenia.

720 Jak chcieliby m.in. E. Kutsch, Sein Leiden und Tod, s. 27 czy O. Kaiser, Der konigliche Knecht,
s. 112, uwaza, ze chodzi o narody, ktore nie zajmuja si¢ w ogéle losem stugi w przeciwienstwie do wy-
znajacego ,my’.

721 Zob. powyzsza uwage do thumaczenia i J. Hausmann, ,,mw”, TWAT VII, kol. 757-761. Wystepuje
poza kilkoma wyjatkami tylko w literaturze zwanej madro$ciowa, gtéwnie w Ps i Hi, a w ksiegach
prorockich (Scislej Newiim aharonim) tylko ten jeden raz w czwartej Piesni o studze Pana.

722 Za czym opowiadaja si¢ m.in. J.L. Koole, Isaiah IIL. 2, s. 305 czy H.-J. Hermisson, Deuterojesaja
3,5.382.

72 Poniewaz ,,my$le¢” jest pewniej poswiadczone tylko jeden raz, to trudno byloby zaktadad, ze po-
krywalo cale teoretycznie mozliwe pole semantyczne. Podobnie J. Hausmann, ,,m2” kol. 760. Wg
J. Goldingay, D. Payne, A Critical and Exegetical Commentary on Isaiah 40-55 Volume II, s. 313, cho-
dzi o wznoszenie skargi, ktéra moze by¢ jak w Ps 49,20 skarga zalobna.

724 Tak D.N. Freedman, J. Lundborn, ,,2i7", TWAT II, kol. 181-194, tu kol. 185.192; J.L. Koole, Isaiah
III. 2, 5. 307 czy C. Westermann, Das Buch Jesaja, s. 205 (ttumaczenie), cho¢ w komentarzu (s. 214)
za niemal tak samo prawdopodobny uwaza los stugi. Z kolei wg U. Berges, Jesaja 49-54, s. 262, w ra-
mach kolektywnej interpretacji pokoleniem, generacja sa Izraelici, zaréwno wygnancy, jak i ci, ktérzy
pozostali w ojczyznie.

7% Lecz odnosi si¢ do danego pokolenia czy kolejnego pokolenia — do tego zasadna krytyka w H.-J.
Hermisson, Deuterojesaja 3, s. 383.

726 Zob.].L. Koole, Isaiah I1I. 2, 5. 305. Zas wg K. Baltzer, Deutero-Jesaja, s. 526, po 53,4-6 odpowiedzia
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cym osamotnienie stugi w jego cierpieniu’”, ktére nikogo nie zajmowalo czy nie
prowadzito do glo$nej skargi (skierowanej do Boga)™®. Impf. pokazuje najpewniej,
ze do chwili obecnej nikt nie rozmyslat nad losem stugi. Wraz z wyznaniem z tych
wierszy sytuacja jednak si¢ zmienia. O ile narody i ich wladcy nie mieli szans usty-
sze¢ o studze (por. 52,15b), to ,liczni” si¢ 0 niego w ogole nie martwili (por. 53,2b.3).

Reszta wiersza (w.8b) zdaje si¢ opisywac tragiczny koniec zycia stugi, tresciowo

jest wiec powigzana z w.8aa’*

, cho¢ spdjnik zdaje sie wskazywac na $cisty zwigzek
z rozmy$laniem o czy skargg na los stugi’, tj. by¢ ich trescig (spdjnik *> moze mie¢
tutaj rozne znaczenia)”'. an' oznacza przede wszystkim ,odcinac’, ,,przecinac”’*.
W skardze Ps 88,6 modlacy poréwnuje si¢ do zmarlych, lezacych w grobie, ktorzy
zostali odcieci od Bozej reki (samego siebie nie uwaza za zmartego). W Lm 3,54
odcigcie (eliptycznie: od zycia) jest tozsame ze $miercig’”®, gdzie proszacy przy-
tacza swoje wczesniejsze przeswiadczenie (*nan), skarge na nieuchronny koniec
(tak tez w Ps 31,23 [kor.])”**. Nie ma powodu, by sformulowanie to interpretowac
metaforycznie, tym bardziej ze nalezy odrézniac refleksje proszacego (w 1. 0s.)
od relacji o czyims$ zyciu w 3. 0s., gdzie nie ma miejsca na subiektywne odczucia™.
o»n 8 jest najogdlniejszym okresleniem sfery zycia, krainy zyjacych (siedem razy
w Ez 32,23-32)7, oddzielenie od ktdrej oznacza tyle co $mier¢, znalezienie si¢
w grobie (Ez 32 i 26,20)7”. Wyobrazenie odci¢cia mogloby sugerowa¢ gwattowna

na to pytanie retoryczne (o do$wiadczenie generacji Mojzesza, czyli ludu) jest: ,My!”.

727 Zob. C. Westermann, Das Buch Jesaja, s. 214.

728 Wg K. Elliger, Deuterojesaja in seinem Verhiltnis zu Tritojesaja, s. 22, mamy tutaj do czynienia
z wyznaniem winy typowym dla niektorych skarg.

72 Tak H.-J. Hermisson, Deuterojesaja 3, s. 385.

70 Zob. U. Berges, Jesaja 49-54, s. 263 (kontynuacj¢ w.8ap).

731 Zob. powyzsza uwage do thumaczenia.

732 Zob. E. Kutsch, ,,nm=", THAT I, kol. 857-860, tu kol. 858; za$ w znaczeniu przeno$nym ,,okreslac’,
»ustala¢” (np. Hi 22,28), w ni. ,,by¢ odcigtym’, tj. ,,nie mie¢ wstepu” (2Krn 26,21). Nigdzie wiecej nie
wystepuje w Iz (ar*w 1z 9,19).

733 Zob. E. Kutsch, Sein Leiden und Tod, s. 28 czy C. Westermann, Das Buch Jesaja, s. 214, ktory
wskazuje, ze opis $mierci stugi utrzymany jest w jezyku skargi.

7* Do prawdopodobnej korekty tekstu na = ni. (przestawienie spolglosek) zob. H.-J. Kraus, Psal-
men 1, s.247.

735 Zob. J.L. Koole, Isaiah III. 2, s. 308, a przede wszystkim H.-]. Hermisson, Deuterojesaja 3, s. 386.
Nie inaczej trzeba oceni¢ Ez 37,11 (w odniesieniu do suchych kosci). Nawet jesli dolina suchych kosci
jest obrazem beznadziejnego potozenia ludu, to na poziomie obrazu suche kosci oznaczaja nieod-
wracalny koniec. Inaczej ponownie U. Berges, Jesaja 49-54, s. 263, co zwigzane jest zapewne z przy-
jeciem kolektywnej interpretacji postaci stugi. Uzycie =r zamiast stojacego w Jr 11,19 nm> mialoby
na celu wskazanie, ze nie chodzi o ostateczna zagtadg, co jednak nie sposdb bytoby uargumentowac.
76 Poza tym jeszcze w Jr 11,19; Ez 20,26; Ps 27,13; 52,7 — zob. H.-J. Hermisson, Deuterojesaja 3,
s. 385 przyp. 109. By¢ moze nalezaloby do tego doliczy¢ jeszcze wyrazenie z determinacjg o»ma yI8
w Hi 28,13; Ps 142,6; 1z 38,11 (por. tez pl. w Ps 116,9).

737 Zob. m.in. L. Stachowiak, Ksigega Izajasza II - III, s. 225; H.-]. Hermisson, ,,Das vierte Gottesk-
necht im deuterojesajanischen Kontext’, s. 16 i Deuterojesaja 3, s. 386. Wg U. Berges, Jesaja 49-54,
s. 263-264, oddzielenie od krainy zyjacych ma by¢ tozsame z oddzieleniem od $wiatyni JHWH,
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czy przedwczesna $mier¢ stugi’®. Najblizsza paralelg wydaje si¢ by¢ Jr 11,19 (z cza-
sownikiem n3; por. tez Iz 53,7). Nie byla to §mier¢ zawiniona przez stuge, lecz jej
powodem byly przestepstwa ludu (vup jak w 53,5a; por. tez 53,6b i 4a), a nie winy
samego stugi’. Niestety reszta ostatniego stychu z powodu uszkodzenia tekstu
jest niepewna’. Bez wzgledu na sufiks (3. lub 1. 0s.) za $miercig stugi stoja winy
calego ludu Bozego, tj. Izraela’. W Dtiz oy z suf. zawsze odnosi si¢ do Izraela czy
wygnancow (np. 43,20; 51,4-52,9)7#. Jesli rekonstrukcja bazujaca na G jest trafna,
to uzyskujemy dobry paralelizm, méwiacy o $mierci stugi (mn5). v (pu.; pasywnie
zostal uzyty juz w 53,4) wskazuje na przemoc wobec stugi, ktory zostal zgladzony™.
Jednak tym razem za pasywng forma nie moze sta¢ Bog, gdyz stuga stat sie ofiarg
ludzkiej niesprawiedliwosci (por. kolejny wiersz). Ponownie tozsamos¢ oprawcow
najwyrazniej nie odgrywa zadnej roli.

53,9 jest kontynuacjg relacji o losie stugi z w.8, na co wskazuje tez poczatkowe
impf. cons. vy to ogolny termin dla oséb popelniajacych najrézniejsze niegodziwo-
$ci, ktorzy swym ztym postepowaniem wprowadzaja do spolecznosci, w ktorej zyja,
niepokdj i dysharmoni¢. Swoim nagannym postgpowaniem $ciagaja nieszczgscie
na siebie samych (w ramach zwigzku pomiedzy postepowaniem i losem czlowieka)
i na calg spolecznos¢. Znaczenie pojecia obejmuje zaréwno sam haniebny czyn,
jak i wine wraz z kara. Bywa tez okresleniem tego, ktérego przed sadem uznaje sie
za winnego’*. W Dtiz stowo to wystepuje jeszcze tylko we wtornych 48,22 (w bar-
dzo ogdlnym sensie) i 55,7 dla niegodziwych jednostek’. Niegodziwcy nie moga
by¢ tozsami z ,,my” ani ludem Bozym z 53,8bB. Win Izraela nie tylko w Piesniach, ale

i to na podstawie 2Krn 26,21, ktéry wcale nie méwi o krainie Zyjacych, nie méwigc juz o tym,
ze to tekst z pewnoscia pézniejszy od Iz 53. Trudno odgadnaé, dlaczego ,,kraina zyjacych” w Ps 27,13;
52,7; 142,6 i Hi 28,13 miataby, jak chcialby U. Berges, dowodzi¢, ze odciecie od niej nie oznacza
$mierci.

738 Tak J.L. Koole, Isaiah III. 2, s. 308. Nawet C.R. North, The Suffering Servant in Deutero-Isaiah,
s. 149-150, ktory twierdzi, ze cho¢ stuga cierpiat z powodu choroby (do tego juz powyzej), to osta-
tecznie zostal stracony jako ztoczynca.

739 Zob. C. Westermann, Das Buch Jesaja, s. 214; J.L. Koole, Isaiah III. 2, s. 309; H.-]. Hermisson,
»Das vierte Gottesknecht im deuterojesajanischen Kontext”, s. 16.

740 Zob. powyzsza uwage do thumaczenia.

741 Tak powszechnie, np. E. Kutsch, Sein Leiden und Tod, s. 29. Watpliwosci ma natomiast N. Lohfink,
»Beobachtungen zur Geschichte des Ausdrucks mi ov”, w: Probleme biblischer Theologie, s. 276 przyp.
5, wg ktorego odniesienie do JHWH jest w 53,8 niepewne. Brak form 1. os. pl. pokazuje, ze poeta
ma na uwadze grzech ludu, a nie (tylko) ,nasz” (zob. H.-J. Hermisson, Deuterojesaja 3, s. 388).

742 Nawet jedli suf. 3. os. mialby wskazywa¢ na lud stugi, to rzeczowo wychodzitoby prawdopodob-
nie na to samo.

743 Zob. H.-J. Hermisson, Deuterojesaja 3, s. 388. Do tego czasownika zob. powyzszy komentarz
do 53,4.

744 Niegodziwcy sg przeciwnikami poboznych i Boga. Antonimem (rdzenia) vwn jest pms. Zob.
C. van Leeuwen, ,,yun”, THAT 11, kol. 813-818 oraz powyzszy komentarz do 50,9.

™5 Wg J.L. Koole, Isaiah III. 2, s. 312, to wygnanicy odmawiajacy powrotu. O wtornosci tych frag-
ment6w i krytycznie do interpretacji w J.L. Koole zob. H.-J. Hermisson, Deuterojesaja 3, s. 390-391.
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i w Dtiz poza wymienionymi wtérnymi dodatkami nie okreslono nigdzie terminem
vy ani samych Izraelitow mianem vyn. Sadowy wymiar tego stowa i poprzedni
wiersz (53,8an) wskazuja, ze sa nimi ci, ktorzy dopuscili si¢ przestepstw karanych
sadowo (por. tez Pwt 25,1-2; Wj 23,7)7*. Stuga po skazaniu i zgtadzeniu zostat po-
traktowany jak zwykly przestepca. By¢ moze za podmiotem nieokreslonym kryja sie
takie czy inne wtadze babilonskie, wykonawcy niesprawiedliwego wyroku na studze
Pana. Nie wiadomo, jak taki grob czy cmentarz nalezatoby sobie wyobraza¢ (poza
normalnymi grobami?). Brak jest tez w Starym Testamencie paraleli’”’. Co naj-
wyzej, Ez 32,17-32, w ktorym centralng role odgrywa grozba pochéwku w grobie
i miejscu w krainie zmartych, gdzie lezg nieobrzezani i zabici mieczem, tj. w sferze
nieczystosci i niepokoju, moglby sugerowac jakies szczegolne miejsce pochowku’.
Tres$¢ drugiej linii jest niepewna. Jesli powyzsza rekonstrukeja jest trafna, to niego-
dziwcy zostali nazwani w niej czynigcymi zto. 11 okresla, ogolnie rzecz biorgc, wszyst-
ko to, co czlowiekowi czy spolecznosci przynosi szkode (por. zwlaszcza Ps 34,17, gdzie
pojawia si¢ wlasnie takie wyrazenie, w opozycji do sprawiedliwych z w.16)™%.

W TM przyktadowym niegodziwcem bylby bogacz — =iy, co jest w Hi 27,19 okresleniem nie-
godziwego cztowieka, ktéry utraci wszystko nagle, w ciagu jednej nocy. Bogactwo bylo w tra-
dycjach madrosciowych oceniane zaréwno pozytywnie, jak i negatywnie, w kazdym razie jest
czym§$ przemijajacym (Ps 49,18; Syr 11,16-17 [18-19])7°. W ramach krytyki prorockiej réznych
naduzy¢ elit pigtnowano bogacenie si¢ kosztem innych, gdy nieprawos¢ prowadzita do bogac-
twa (Jr 5,26-28; Mi 6,10-13)”". Pomimo tego trudno sobie wyobrazi¢, by pochéwek z bogaczami
mialby by¢ hanbigcy (por. tez Hi 21,28-33)72

746 Zob. E. Kutsch, Sein Leiden und Tod, s. 29 i H.-]. Hermisson, Deuterojesaja 3, s. 390-391.

747 Zbiorowe mogily (bezimiennych - tak L. Stachowiak, Ksiega Izajasza II - III, s. 225) zamiast
rodzinnych grobowcéw lub pojedynczych groboéw? Zob. O. Kaiser, Der konigliche Knecht, s. 113-114;
H.-J. Hermisson, Deuterojesaja 3, s. 391-392. Stad K. Baltzer, Deutero-Jesaja, s. 529-530, przypuszcza,
ze mowa jest o pochowku stugi w obcej, czyli nieczystej ziemi (por. Iz 52,11-12, a takze Am 7,17
- do tego J. Jeremias, Der Prophet Amos, s. 111). To jednak musiatoby oznacza¢, ze $mier¢ i pochéw-
ki wszystkich wygnancéw uchodzily za hanbigce (inaczej z pewnoscia wygladalo to z perspektywy
przedwygnaniowej grozby Amosa). Na niewiele przydadza si¢ Jr 26,23 i 2Krl 23,6 mdwiace o ,,gro-
bach synéw ludu’, gdyz to nie pochéwek w nich byl hanbiacy, lecz niepochowanie zwtok (podobnie
tez prawdopodobnie w Iz 14,18-19 - do tego tekstowo niepewnego fragmentu zob. H. Wildberger,
Jesaja 2,s. 533.535-536.557-558.

7% Do wyobrazenia kary w postaci pochdéwku z nieobrzezanymi i zabitymi mieczem, tj. nieczysty-
mi, i to w ramach teologii kaptanskiej w Ez 32,17-32 zob. W. Zimmerli, Ezechiel 2, s. 774-793, zwl.
s. 783-786.

79 Bog zwraca si¢ przeciwko czynigcym zlo, sprawiajac, Ze zostaja zapomniani (dost. ,,odcinajac
od krainy, gdzie si¢ o nich pamigta”) — do tego psalmu zob. H.-J. Kraus, Psalmen 1, s. 266 i 270.

730 Zob. J. Slawik, Hiob przed Bogiem, s. 432 i podana tam literatura. Numeracja wierszy w Syr 11
rézni sie w H 1 G (w nawiasie G; zob. G. Sauer, Jesus Sirach, s. 111 przyp. 171).

71 Zob. J. Goldingay, D. Payne, A Critical and Exegetical Commentary on Isaiah 40-55 Volume II,
s. 316, wedlug ktorych bogatymi niegodziwcami majg by¢ bezbozni Babilonczycy.

732 Zob. E. Kutsch, Sein Leiden und Tod, s. 30 czy H.-]. Hermisson, Deuterojesaja 3, s. 392; a nawet
J.L. Koole, Isaiah IIL 2, s. 314-315, ktory nie korygujac tekstu, uznaje, ze jak dotad nie znaleziono
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Postulowane w korekcie mna (pl.) niestety nie jest bezproblematyczne, gdyz
oznacza wzniesienia, wzgorza, przede wszystkim bedace wyzynami kultowymi.
Jedynie w niepewnym tekstowo Ez 43,7 sg one przypuszczalnie nieakceptowalnym
w Izraelu miejscem pochowku’.

Haniebna $mier¢ i pochowek stugi miaty miejsce pomimo jego niewinnosci
(w.9b). Przywodzi to na mysl ,,naszg” nowa ocene niedoli stugi, ktorej doswiadczat
z powodu win ludu (53,8b oraz 53,5-6), z tym, Ze teraz wprost mowa jest o jego
niewinnosci, ktéra nie dawala zadnych podstaw do jego skazania i zgtadzenia’™*.
Negacje nieprawosci stugi zostaly dodatkowo podkreslone przeczeniem x5 sto-
jacym przed rzeczownikami (zamiast 18)7°. oren wywodzi sie z jezyka prawnego
i moze odnosi¢ si¢ do wszelkiego rodzaju niegodziwych czyndw, a przede wszystkim
do fizycznej przemocy, przelewania krwi (Jr 22,3). Jest brutalnym naruszaniem
praw innych przy uzyciu sily i bez zadnych zahamowan”¢. Na podstawie onr nie
ma mozliwos$ci spekulowania na temat ewentualnego konkretnego zarzutu wobec
stugi’”’. Paralelne m» (od mm7) oznacza $wiadome ukrywanie faktycznego stanu
rzeczy, co prowadzi do szkody drugiej strony, nad ktora zyskuje sie¢ w ten sposéb
przewage (Rdz 34,13), a wiec falsz, oszustwo czy podstep (Hi 31,5)7. Jesli wyply-
wa z ust, to musi chodzi¢ o zwodzgce, oszukancze stowa (Ps 10,7; 17,1; 34,14; 36,4;
50,19; 109,2)7® czy o falszywe §wiadectwo w sadzie (Prz 12,17; 14,25). By¢ moze jest

przekonujacej interpretacji tego stychu. Inaczej J. Lemanski, ,,Cierpienia »Stugi Boga« typem zbaw-
czej pasji Chrystusa’, s. 93 (powolujac si¢ na J.L. Koole).

73 Zob. HAHAT; HAL (kananejskie miejsce pochéwku). Jednak BHS czy W. Zimmerli, Ezechiel 2,
s. 1070.1072, proponujg rewokalizacje tego stowa w Ez 43,7 (,gdy umrg”). Argumentem nie moze
by¢ Hi 27,15, ktéry wymagalby nieposwiadczonej w §wiadectwach korekty wokalizacji. Nie istnieje
zatem zadne pewniejsze po$wiadczenie, ze wyzyna mogla by¢ miejscem pochowku (tak H.-J. Her-
misson, Deuterojesaja 3, s. 393, ktory podobnie jak J.L. Koole, Isaiah III. 2, s. 313-314, sugeruje,
ze forma 12 w Q* miala na celu odréznienie od wyzyn kultowych). Czy wyzyny mogly uchodzi¢
za niewlasciwe dla Izraelitow jako miejsce pochéwku wedlug rytu poganskiego (zob. J.L. Koole)?
Z kolei O. Kaiser, Der kinigliche Knecht, s. 115, sadzi, ze byt to stos kamieni, ktérym na pustkowiu
zabezpieczano zwloki wygnanych przestepcow.

7>+ Co bywa uwazane za mocny argument przeciwko utozsamianiu stugi z Izraelem, ktory przeciez
nie byl niewinny - np. J.L. Koole, Isaiah III. 2, s. 316-317 (inaczej O. Kaiser, Der konigliche Knecht,
s. 116). Trzeba jednak zwrdci¢ uwage na fakt, ze slowa te nigdzie w Dtiz nie postuzyly do opisu winy
Izraela.

735 Zob. J.L. Koole, Isaiah III. 2, s. 316; H.-]. Hermisson, Deuterojesaja 3, s. 394.

736 Por. Hi 16,17 — Hiob byt przesladowany pomimo niedopuszczania si¢ onr. Jak si¢ wydaje, autor
Hi mdgl sie kierowaé czwarty Piesnig o studze JHWH (zob. datowanie Hi w J. Slawik, Hiob przed
Bogiem, s. 724-729). Do tego rzeczownika zob. H.J. Stoebe, ,,onn”, THAT I, kol. 583-587 i ].L. Koole,
Isaiah II1. 2, s. 315-316. W Iz pojawia si¢ jeszcze tylko w Triz w 59,6 i 60,18.

757 H.-J. Hermisson, Deuterojesaja 3, s. 394, nie wyklucza, ze zostal oskarzony o wzywanie do wysta-
pienia przeciwko Babiloniczykom z uzyciem przemocy.

758 Zob. M. Kartveit, ,mmn", TWAT VII, kol. 523-527, zwl. kol. 524. Wyraz ten nie wystepuje wiecej
w Iz

739 Zob. J. Slawik, Hiob przed Bogiem, s. 519 i podana tam literatura.

760 Zob. O. Kaiser, Der konigliche Knecht, s. 115. Motyw ten moze si¢ wywodzi¢ ze skargi.
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to nawigzanie do zadania stugi z 42,1-4 i potwierdzenie uczciwosci czy prawdziwo-
$ci jego zwiastowania (por. 42,3b), bycia prawdziwym prorokiem (por. Jr 28,9)7¢'.
Jednak w bardziej ogélnym sensie zaprzeczenie ern i myn dowodzi, Ze stuga nie
dopuscit si¢ ani w czynie, ani w stowie niczego, co mozna by mu zarzuci¢’®.

Na poczatku 53,10 stoi podmiot - JHWH, jak w w.6b zamykajacym pierwsza
cze¢$¢ wyznania. Ponownie wyznajacy wyraza przekonanie, ze stuga nie jest jedy-
nie ofiarg niesprawiedliwego traktowania go przez ludzi, pogardy i odrzucenia
(w.2-6), skazania i zaglady (w.7-9), lecz ze jego cierpienia i §mier¢ odpowiadaja
Bozej woli’®. yen z dopelnieniem osobowym wyraza przychylno$¢ wobec bliz-
niego, ktdry jest w jakis sposob zalezny od osoby prawnie czy spolecznie wyzej
stojacej. W mocniej uogdlnionym sensie jest bliski ,,chcie¢” (faczac sie z inf. i/lub
stajac si¢ czasownikiem modalnym; zob. Iz 42,21)7**. Granica pomiedzy tymi
niuansami znaczeniowymi jest oczywiscie plynna. Rzeczownik yon w ostatniej
linii w.10 (chiazm?) nie ma pasywnego charakteru, ale oddaje aktywnga postawe
i nie odnosi si¢ jedynie do subiektywnych uczug, lecz ma sens obiektywizujacy
w stosunku do przedmiotu upodobania (zwlaszcza gdy wystepuje bez przyimka).
W w.10a yen zostal uzyty jako czasownik modalny lub dla wyrazenia Bozego
zamiaru, tym bardziej ze w w.10b oznacza Boza wole, ktorg zrealizowal stuga
(por. tez 1z 46,10 oraz 44,28; 48,14)”". A zatem wola Boza wzgledem slugi obej-
muje zaréwno jego gwaltowna $mier¢ (do x>7 pi. zob. Iz 53,5; i to w przeciwien-
stwie do tego, czego mogt oczekiwa¢ stuga Bozy zgodnie z Ps 35,27)7%, jak i jej
ocalajacy wymiar (por. Iz 53,6b), a co znalazto wyraz w kolejnej linii (zuy). Stuga
jest Bozym narzedziem, a Bog stoi po jego stronie, nawet jesli mogto sie¢ wydawac
inaczej (por. 53,4-6). Niestety reszta potwiersza jest tekstowo niejasna’, a jedyne

76t Tak H.-J. Hermisson, Deuterojesaja 3, s. 394 i 441-422, przypuszczajac, ze chodzi o aspekt we-
wnatrzizraelski, tj. nieinteresujacy wtadz babilonskich.

762 Zob. J.L. Koole, Isaiah III. 2, s. 316. Natomiast wg J. Goldingay, D. Payne, A Critical and Exege-
tical Commentary on Isaiah 40-55 Volume 1I, s. 318, bardziej prawdopodobne jest rozumienie tej
pary poje¢ jako hendiadysu, tj. dopuszczanie si¢ przemocy poprzez ktamliwg mowe. Poniewaz po-
jecia te wystepuja w dwoch oddzielnych (paralelnych) zdaniach, hendiadys nie jest prawdopodobna
interpretacjg.

763 Bozemu planowi — zob. J.L. Koole, Isaiah III. 2, s. 318.

764 Od pokrewnego znaczeniowo 2mx rézni si¢ wlasnie tym, ze ysr zaklada réznice spoteczng dziela-
cg obie strony. Gdy Bog jest podmiotem, to przedmiotem moga by¢ ludzie, jak i pojecia abstrakcyjne.
Nie jest oczywi$cie mozliwa sytuacja, by czlowiek mogt by¢ podmiotem zdania, w ktérym Bég mial-
by by¢ przedmiotem, ludzie co najwyzej moga mie¢ upodobanie w Bozych przykazaniach czy stowie
(Ps 119,35; Jr 6,10) - zob. G. Gerleman, ,,yon”, THAT 1, kol. 623-626.

765 Zob. tez powyzszy komentarz do 44,26 i 28a. W Dtiz rdzen pojawia jeszcze w 54,12 (n. rectum;
zob. powyzszy komentarz do tego wiersza); 55,11 (skuteczne stowo prorockie, ktore pokrywa sie
z Boza wolg), ktdre s redakcyjnymi rozszerzeniami. Zob. R.G. Kratz, Kyros im Deuterojesaja-Buch,
s. 217 (zestawienie) czy H.-J. Hermisson, Deuterojesaja 3, s. 726-728.

766 Zob. O. Kaiser, Der konigliche Knecht, s. 117.

767 Zob. powyzsze uwagi do ttumaczenia.
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pewne stowo to oux wraz z iupy’®.

Jesli stowo ,,choroba” mialoby znajdowa¢ sie w pierwotnym tekécie (glosa do #27?), to musia-
toby by¢ rozumiane w uogélnionym sensie cierpien fizycznych i psychicznych (por. Iz 53,3-4),
co o tyle nie jest wykluczone, ze w pierwszej czesci wyznania opisano polozenie stugi w taki
wlasnie sposob. Jesliby wybra¢ korekte bazujaca na zachowanych spélgloskach: ,JHWH, ktory
zamierzyl zetrze¢ go (asyndetyczne zdanie wzgledne), uzdrowil tego, ktéry dat jako zado$éuczy-
nienie swoje zycie”’®, to juz w pierwszej linii pojawilby si¢ watek ocalenia stugi’”. Wprawdzie
uzdrowienie czy wzmocnienie pochowanego stugi mogloby si¢ wydawaé dziwaczna mysla,
to jednak czasownik 25r hi. moze tez oznacza¢ wzmocnienie na duchu (Iz 38,9; Syr 49,10)7"".
Poza brakiem po$wiadczenia przeciwko temu ujeciu mogloby $wiadczy¢ réwniez przejécie od pf.
w 53,10ac do impf. w 53,10aP-12ac — dla przyszlego powodzenia stugi w tej Piesni uzywa sie

lmp .772

Rdzen oux dominuje w wygnaniowo-powygnianiowych tekstach kultowych’”?,
cho¢ jego polaczenie z ofiarnictwem jest wtorne. Brak go w partiach prawnych
w Wj-Pwt i sporadycznie pojawia si¢ w tradycjach madrosciowych. Natomiast
charakterystyczne jest jego uzycie w dwoch sformalizowanych obszarach: posta-
nowienie o winie czy odpowiedzialno$ci oraz zobowigzanie wynikajace z winy.
W typowym w Starym Testamencie calosciowym postrzeganiu $wiata jest wiec
zobowigzaniem wynikajacym ze stania si¢ winnym, obejmuje orzeczenie o winie
i poniesienie odpowiedzialnosci, czesto w formie odszkodowania czy zados¢uczy-
nienia. Wina i zados¢uczynienie nie daja si¢ oddzieli¢ (np. Rdz 26,10), a termin
ten moze odnosic¢ si¢ do réznych etapéw zwiazku wina — orzeczenie o winie - za-
dos¢uczynienie, w tym do tego, co stanowi takie odszkodowanie czy zados¢uczy-
nienie. Zyskuje wymiar teologiczny, gdyz zaréwno czyn, wina, jak i orzeczenie oraz
zobowigzanie wynikaja przede wszystkim z Bozego osadu’*. W czwartej Piesni

768 Tak tez E. Kutsch, Sein Leiden und Tod, s. 32.

79 Zob. H.-J. Hermisson, Deuterojesaja 3, s. 315 i 396; podobnie C. Westermann, Das Buch Jesaja,
s. 205.

770 Stad C. Westermann, Das Buch Jesaja, s. 207, zalicza w.10ao majacy moéwic¢ o Bozym sklonieniu
sie ku studze do opisu ocalenia stugi.

77t Zob. H.-J. Hermisson, Deuterojesaja 3, s. 396 i HAHAT.

772 Wg H.-]. Hermisson, Deuterojesaja 3, s. 396, zmiana czasu moze by¢ znaczaca.

773 Na nie przypada 70% miejsc jego wystegpowania.

774 Zob. R. Knierim, ,zux”, THAT I, kol. 251-257; a takze D. Kellermann, ,,zux”, TWAT 1, kol. 463-
472. Nie jest tozsamy jedynie z wing, bo obejmuje tez konsekwencje wynikajace z przestepstwa, ani
z konkretnym rodzajem kary, gdyz moze oznaczaé rézne formy zados¢uczynienia (w pdzniejszych
tekstach jedna z form zado$¢uczynienia jest ofiara pokutna), ani z odszkodowaniem czy zados¢uczy-
nieniem, gdyz pierwotnie odnosito si¢ do odpowiedzialno$ci wynikajacej z wyroku, tj. poniesienia
odpowiedzialnoéci za przestepstwo, niezaleznie od zado$¢uczynienia (por. Kpt 5,14-16). Jesli wina
miala zwigzek z Bogiem, to powstalo zobowigzanie wobec Boga. Rzeczownik ten nie pojawia sie
wiecej w Iz, a czasownik jeszcze jedynie w Iz 24,6. Sciste znaczenie pojecia pozostaje jednak nadal
kontrowersyjne (zob. J. Milgrom, Cult und Conscience, zwl. s. 11: zestawienie mozliwych znaczen;
B. Janowski, Siihne als Heilsgeschehen, s. 256-259). E. Criisemann, Die Tora, s. 372, poza powyzej
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zycie stugi, jego osoba (wip1)””
odpowiedzialnos¢ za wine zostaje uregulowana. Bez wzgledu na to, jak ostatecznie
odczyta sie tekst, ze sporg doza prawdopodobienistwa mozna uzna¢, ze ustalenie
czy ustanowienie (2')”’® odpowiedzialno$ci i zwigzanego z nim odszkodowania
bylo dzielem Boga, ktory tez osadza ludzkie czyny. Wprawdzie nie mozna wyklu-
czy¢ takiej korekty tekstowej, w ktorej stuga jest podmiotem zdania’”’, ale ocalajacy
charakter cierpienia i $mierci stugi w calej Piesni jest Bozym dzietem, tak ze raczej
Bog jest tym, ktory zycie stugi uczynit oun’”®. W czwartej Piesni o studze JHWH,
w ktorej nie odnajdujemy Zadnych ofiarniczych wyobrazen, cux nie jest okresle-
niem ofiary kultowej’”. Zycie stugi nie stalo sie ofiarg przeblagalng’ (jakoby dla
Boga), lecz przez Boga ustalonym sposobem uwolnienia ,,nas” i catego Izraela’
od konsekwencji win®, co jest tozsame ze zbawieniem (por. 53,5b). W.10ao nie

stanowi ouy, jest wiec srodkiem, za pomoca ktérego

podanymi znaczeniami interpretuje go tez jako ,,czu¢ sie winnym” czy ,,by¢ §wiadomym swojej winy”
(zob. tez R. Rendtorft, Leviticus 1, s. 152-153). O ile mogtyby by¢ one brane pod uwage w przypadku
Kpl, to tutaj musialyby implikowaé $wiadomos¢ stugi co do wlasnego grzechu (i), tym samym
nie tylko budzityby watpliwoéci w kontekscie calej czwartej Piesni (por. 53,4a.5.9b.12b), ale bylby
sprzeczne z 49,41 50,4-9.

77> Do tego rzeczownika zob. C. Westermann, ,,un1”, THAT II, kol. 71-96, zwl. kol. 84-90.

776 Zob. G. Vanoni, o0, TWAT VII, kol. 761-781, zwtl. kol. 763. 767-770. ].L. Koole, Isaiah III. 2,
s. 321, ktory oux interpretuje jako ofiare zagrzeszna, dziwi sig, Ze postuzono si¢ tutaj czasownikiem
nigdzie wigcej nie uzytym dla ofiary.

777 Zob. powyzsza uwage do tekstu oraz E. Kutsch, Sein Leiden und Tod, s. 32; G. Fohrer, Das Buch Je-
saja 3, s. 160; a takze H.-]. Hermisson, Deuterojesaja 3, s. 396-397. Dziwaczng interpretacje TM (zob.
juz powyzsza uwage do tekstu) proponuje U. Berges, Jesaja 49-54, s. 268-269, wedlug ktdrej ,,my”,
lud Bozy, jest wzywany przez poete jako ,,ty” (stad 2. os. sg.) do uczynienia oux (ktére interpretuje
kultmetaphorisch) ze ztozonego zycia stugi, bo lud stat §wiadomy swej winy.

778 Tak tez ostatecznie H.-J. Hermisson, Deuterojesaja 3, s. 397, ale uzasadniajac to tym, ze takie
ujecie ulatwia przejscie do pozytywnych wypowiedzi w dalszej czgsci wiersza.

779 Zob. np. B. Janowski, ,,Er trug unsere Siinden’, s. 41-43, ktdéry zauwaza, ze pojecie to nie pojawia
sie w Kpt 16, tak ze modelem do jego rozumienia musi by¢ Rdz 26,10. Inaczej W. Pikor, ,Ze $mier-
ci do zycia. Teologiczne przestanie Czwartej Piesni o Studze Jahwe (Iz 52,13-53,12) w $wietle jej
struktury”, w: ,Bog jest mitoscig” (1] 4,16)”, s. 326.332; H. Witczyk, Pascha Jezusa odpowiedzig Boga
na grzechy swiata, s. 163-164, ktory przyznaje, ze pochodzi z niekaplanskiej tradycji, ale autorowi
mial by¢ juz znany z rozwijajacych si¢ tradycji kaptanskich (do tego krytycznie zob. H. Spiecker-
mann, ,,Konzeption und Vorgeschichte des Stellvertretungsgedankes im Alten Testament’, w: tenze,
Gottes Liebe zu Israel, s. 141-142), oraz ze Kpl 16 to inny model ekspiacji, ktory nie byt podstawa dla
osobowo-historycznego wydarzenia stugi (s. 167-169).

780 Jak chcieliby m.in. J.L. Koole, Isaiah III. 2, s. 320-321; K. Baltzer, Deutero-Jesaja, s. 523-524;
T. Brzegowy, Ksiega Izajasza rozdzialy 40-66, s. 521-522 czy J. Blenkisopp, ,,The Sacrifical Life and
Death of the Servant (Isaiah 52:13-53:12)” s. 6-7, ktory positkuje sie m.in. tego rodzaju odczytaniem
Piesni o cierpigcym studze w Dn (11,33.35; 12,3) i 4Mch (17,21-22). Do jego argumentacji zob. juz
powyzszy komentarz do w.7. Dn i 4Mch w Zaden sposob nie rozstrzygaja o znaczeniu Piesni, a jedy-
nie pokazujg, jak bywala interpretowana.

781 Zob. L. Stachowiak, Ksigga Izajasza II - 111, s. 226; 1. Willi-Plein, Opfer und Kult im alttestament-
lichen Israel, s. 104 i in.

782 Podobnie E. Kutsch, Sein Leiden und Tod, s. 32-33.
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tylko formalnie, lecz i tre§ciwo nawiazuje do mysli z 53,6b’*. Tym samym potwiersz
ten jest nie tylko interpretacjg hanbiacego cierpienia, $mierci i pochdwku stugi, ale
réwniez komplementarnym z 53,4-6 podsumowaniem istoty cierpienia stugi dla
»has” 78,

W drugiej czesci wiersza (w.10ap-b) nie ma juz mowy o cierpieniu i $mierci stu-
gi’®. Potomstwo i dlugie zycie s w Starym Testamencie gléwnymi dobrami zbaw-
czymi, wynikajacymi z Bozego blogostawienstwa (Hi 42,12-17; Ps 127,3; 144,12)
i przestrzegania przykazan (Wj 20,12; Pwt 4,40; 5,32-337% oraz Ps 128,1.3-4)7".
Zasadniczg trudnoscia jest to, ze szczesliwa przyszios¢ (impf.)"*® czeka stuge, ktory
ponidst smieré. Cho¢ gramatycznie dlugie zycie mogloby odnosi¢ si¢ do potom-
stwa’™, to rzeczowo ogladanie potomstwa i dlugie zycie s3 dwoma powigzanymi
ze sobg darami zbawczymi™. Zapewnienie dtugiego zycia prowadzilo do najréz-
niejszych spekulacji co do tozsamosci stugi’!
jego $mierci’* czy odnoszenia opisow przysztego zycia i powodzenia do innych
0s6b”. Wszystkie interpretacje nieodnoszace ogladania potomstwa i dlugiego zycia

, prob niedostownego rozumienia

783 Zob. H.-J. Hermisson, ,,Das vierte Gottesknecht im deuterojesajanischen Kontext”, s. 16. A tym
samym zamyka jedna z czeéci ,,naszego“ wyznania (w.7-10an), jak chcieliby O.H. Steck, Gottesknecht
und Zion, s. 29 czy E. Kutsch, Sein Leiden und Tod, s. 30. Do tego zob. ponizej.

784 7Zob. O.H. Steck, Gottesknecht und Zion, s. 29.

78 H.-J. Hermisson, ,,Das vierte Gottesknecht im deuterojesajanischen Kontext”, s. 16, zauwaza, jak
tagodne jest to przejscie, w zaden sposob niezasygnalizowane formalnie.

86 Wg J.L. Koole, Isaiah III. 2, s. 325, obietnica taka odnosi si¢ zwlaszcza do krdla (Pwt 17,20;
Ps 21,5).

77 A nie otrzyma ich niegodziwy (Koh 8,13).

788 Zob. E. Kutsch, Sein Leiden und Tod, s. 33; H.-]. Hermisson, Deuterojesaja 3, s. 400. O. Kaiser, Der
konigliche Knecht, s. 118-119, uzywa nawet okreslenia eschaton (w cudzystowie).

7% Gdyby ttumaczy¢ drugie zdanie jako asyndetyczne wzgledne (do tego zob. powyzsza uwage
do ttumaczenia), co i tak nie utatwiloby interpretacji ostatniej czesci wyznania (stuga ma przeciez
ogladac swoje potomstwo).

790 Zob. powyzej i E. Kutsch, Sein Leiden und Tod, s. 34.

71 Zwlaszcza postulujace kolektywna interpretacje postaci stugi — ostatnio ponownie U. Berges,
Jesaja 49-54, s. 270-271; R. Albertz, Die Exilszeit, s. 319: lud, ktéry wydawat si¢ martwy, ponownie
budzi si¢ do zycia.

792 Tak np. O. Kaiser, Der konigliche Knecht, s. 121-122, wskazujac, ze w opisie cierpienia i $mierci
stugi postuzono si¢ typowym stownictwem skarg. Jak zauwazyt juz C.R. North, The Suffering Servant
in Deutero-Isaiah, s. 148 (a za nim inni - zob. powyzej), Psalmy nie stanowia dobrej analogii, gdyz
psalmista przyréwnuje swoja sytuacje do $mierci czy pobytu w krainie umartych, podczas gdy
w czwartej Piesni mamy relacje w 3. os. o $mierci stugi. Krytycznie o takich interpretacjach zob.
powyzej.

7% Np. J. Goldingay, D. Payne, A Critical and Exegetical Commentary on Isaiah 40-55 Volume II,
s. 321-322: lud slugi; podobnie J. Scharbert, Deuterojesaja - der ‘Knecht Jahwes’?, s. 56: prorok zyjacy
dalej w swoich uczniach; G. Fohrer, Das Buch Jesaja 3, s. 166: Izraelici, ktérzy przyswoili sobie doko-
nane przez stuge odkupienie; J.L. Koole, Isaiah III. 2, s. 324-326: potomstwo rozumiane przenosnie
(por. Ps 22,31; Prz 2,1; Iz 1,4; 6,13 itp.) jako wszystkie dzieci nowego Syjonu (Iz 54,1-10), do ktérych
przynaleze¢ beda takze narody (Iz 45,20.22.25), a jednocze$nie dlugie zycie interpretuje jako zmar-
twychwstanie (idea obecna w cyklu o Eliaszu-Elizeuszu); i podobnie J. Lemanski, ,Cierpienia »Stugi
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do samego stugi nie odpowiadajg brzmieniu tych zdan’*. Jesli metaforycznie nie da
sie interpretowac jego $mierci, to moze trzeba tak rozumie¢ zapowiedzi dotyczace
przysztosci stugi’? Czy jednak daloby si¢ to usprawiedliwi¢’*? Trudno byloby
mowi¢ o wywyzszeniu stugi i jego powodzeniu bez uwzglednienia jego wlasnego
losu™. Na ile dlugie zycie i ogladanie potomstwa bylo pomyslane konkretnie’,
a na ile byl to jedyny éwczesnie dostepny sposob, by opowiedzie¢ o osobistym
powodzeniu zmartego stugi, tj. za pomoca znanych wyobrazen? W kazdym razie
»my” s przekonani, ze stuga nie tylko wypetnil Bozg wole, czy raczej Bog wypelnit
je poprzez stuge (por. w.10ax), ale réwniez on sam doswiadczy szczgsliwego Zycia.

Ostatni stych dodaje jeszcze, Ze nie tyle stuga zrealizowal powierzong mu przez
Boga misje, ile Boza wola przez niego zostanie zrealizowana (impf.; yen zdaje si¢
spaja¢ ten wiersz). i1°2 ma tutaj znaczenie zblizone do przyimkowego, ktére moze
uwypukla¢ role samego stugi””
tywng®®. nbs w znaczeniu przeno$nym (q. i hi. intrans.) to ,mie¢ powodzenie”,
»powies¢ si¢”. Czasownik ten najczesciej pojawia si¢ w teologicznym kontekscie. Po-
wodzenie zalezy bowiem od Bozej obecnosci czy wsparcia, wyposazenia, zwigzane
jest z Bozym zbawczym dzialaniem, zmilowaniem czy blogostawienstwem. Jednym
ze spokrewnionych znaczeniowo stéw jest 5o (por. Iz 52,13a)%". W Iz 48,15 rbx

, przy czym wcale nie trzeba jej pojmowac jaka ak-

Boga« typem zbawczej pasji Chrystusa’, s. 96. Z kolei .D.W. Watts, Isaiah 34-66, chce odnalez¢
w tej Piesni dwoje stug: zgtadzonego Zerubbabela (Zorobabela) i Dariusza. Nie tylko postulowanie
tu dwdch stug (zob. juz powyzsza uwage do tlumaczenia) nie ma oparcia w samym tekscie, ale i jego
szczegOtowa rekonstrukcja biegu historii w okresie perskim wykracza daleko poza to, na co moga po-
zwoli¢ $wiadectwa historyczne (zob. H. Donner, Geschichte des Volkes Israel und seiner Nachbarn in
Grundziigen 2, s. 416-431, zwl. s. 416-417; Ch. Frevel, ,,Grundriss der Geschichte Israels”, s. 674-688).
74 Tak H.-J. Hermisson, Deuterojesaja 3, s. 399, ktory podkresla, ze yor w Starym Testamencie za-
wsze oznacza fizyczne potomstwo. Mimo to B. Janowski, ,,Er trug unsere Siinden', s. 44, widzi w nim
odmienionego Izraela, ktory powraca do spolecznoséci z JHWH.

7% Na wzor Ez 37?2 Przykladem moze by¢ E. Blum, ,Der leidende Gottesknecht von Jes 53 s. 147,
ktory w ramach kolektywnej interpretacji widzi tutaj obrazowe ponowne ozycie spotecznosci.

7% Takg mozliwoé¢ odrzuca H.-J. Hermisson, Deuterojesaja 3, s. 399. Czy naprawde pozostaje jedy-
nie wybor pomiedzy metaforyczng interpretacja $mierci a metaforycznym ujgciem jego przyszlego
powodzenie?

77 Stad Hi konczy sie opisem pdzniejszego powodzenia Hioba, ktore przewyzsza to wszystko,
co Hiob mial wczeéniej, a on sam zyt dtugo i ogladal nawet swoich praprawnuki (Hi 42,12-17) - zob.
J. Slawik, Hiob przed Bogiem, s. 50-54.734.

7% Tak przede wszystkim H.-J. Hermisson, Deuterojesaja 3, s. 400, ktory dopuszczajac rekonstrukeje
tekstu w.10an, zgodnie z ktdra otrzymalibysmy czasownik ,,uzdrowil”, odnajduje w niej jeszcze jeden
sposob powiedzenia o powrocie do zycia. Wg T. Brzegowy, Ksigga Izajasza rozdzialy 40-66, s. 523,
stuga po swojej $mierci znéw bedzie zyl (zmartwychwstanie), chociaz jednoczesnie potomstwo ro-
zumie w sensie metaforycznym jako okreslenie narodéw (s. 522), ktére utozsamia z ,,licznymi” (zob.
powyzej).

799 Zob. powyzsza uwaga do ttumaczenia i J.L. Koole, Isaiah III. 2, s. 327, a takze A.S. van der Woude,
»1 THAT 1, kol. 669-670, zwl. kol. 671-672.

80 Wg H.-J. Hermisson, Deuterojesaja 3, s. 401, nie ma tutaj mowy o aktywnosci stugi.

801 mbs posiada konkretne (czesciowo problematyczne) znaczenie ,wdziera¢ sie do” (intrans.) czy
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opisuje powodzenie Cyrusa, ktére zawdziecza Bogu®®”. Impf. rézni go od form uzy-
wanych w w.2-10ac opisujacych odkupiencze znaczenie cierpienia i $mierci stugi dla
»nas” i dla Izraela, a wigze z nagroda dla stugi (w.10aB.11-12). We wczesniejszych
Piesniach o studze JHWH jego zdaniem jest ustanowienie zbawczego porzadku
na $wiecie (42,1-4), zbawienie narod6w, do czego droga prowadzila przez ponowne
zwrocenie si¢ Izraela do Boga i jego odnowe (49,5-6). Pelna realizacja Bozego zbaw-
czego zamiaru jeszcze si¢ nie dokonata®”. Bog realizuje swoja zbawcza wole wobec
$wiata nie inaczej jak przez cierpienie i §mier¢ swojego stugi. Wyznajacy nawiazuja
do poczatkowej wyroczni JHWH zapowiadajacej powodzenie misji stugi (w.10b
- por. 52,13a), jak i niego samego, jego wywyzszenie (obok w.10a - por. 52,13b;
kwestia ta powraca jeszcze w w.11an.12a0)*. Ponadto wyroczna ta (52,15) nie ogra-
niczala zbawczego Bozego dzialania wobec Izraela (z 53,1-10ax). Jeszcze nie cala
Boza wola zostala wypelniona, bo zbawienie ma stac si¢ tez udzialem narodow*®.

Poniewaz kwestia osobistego, przyszlego powodzenia stugi powraca jeszcze
w pierwszej czesci wiersza 53,11(an), to tworzy on wraz w.10aB ramowa konstruk-
cje, w ktorej srodku w emfatycznej pozycji znajduje sie zdanie o realizacji Bozej
woli poprzez stuge (w.10b)*. Z kolei (najpdzniej) od 53,11ap mamy do czynienia
z mowa JHWH, konicowa wyrocznig. >ny ma dosy¢ szerokie znaczenie, od ,trud’,
»praca’, az po to, do czego trudzenie si¢ moze prowadzi¢: w aspekcie negatywnym
»zmeczenie’, a w pozytywnym ,,zysk’, ,mienie”. W skargach wskazuje na rozne
potrzeby czy nieszczgscia psalmisty, takie jak choroby, przesladowanie ze strony
wrogéw (Ps 7,15.17; 10,7.14; 25,18), lub ogdlniej na zycie naznaczone znojnym
wysitkiem (Ps 73,5; 90,10; por. Koh 3,13; 5,17)%7. W Ps 7,17 stoi paralelnie do znm,
aw Hi 15,35 do mn (por. Iz 53,9b)%%. Moze wprawdzie opisywac cale zycie stugi®®,

»przekracza¢” (trans., np. Jordan), w hi. ,dosta¢ si¢ do celu’, ,,0siagna¢ cel” (np. podrozy). Czlowiek
moze osiggnac tez cel przez postuszenstwo Bozemu prawu. Do tego czasownika zob. M. Saebg, ,,n>xs”,
THAT 11, kol. 551-556.

802 W Dtiz poza tym spotkamy go jeszcze w 54,17 (z przeczeniem: nieskutecznos¢ broni uzytej prze-
ciwko Jerozolimie) i 55,11 (skuteczno$¢ stowa Bozego).

803 Zob. tez H.-J. Hermisson, Deuterojesaja 3, s. 400.

804 Zob. J.L. Koole, Isaiah III. 2, s. 326-327.

805 Zob. O.H. Steck, Gottesknecht und Zion, s. 30; a takze E. Kutsch, Sein Leiden und Tod, s. 35;
E. Haag, ,,Die Botschaft vom Gottesknecht’, s. 188; U. Berges, Jesaja 49-54, s. 271. Za$ wg O. Kaiser,
Der kinigliche Knecht, s. 119, wola Boza jest oddawanie Bogu chwaly zgodnie z 45,23-24. Jedno wiaze
sie nierozerwalnie z drugim (zob. powyzszy komentarz do 44,21-22 i 48,20-21).

806 Strukture w.10-1lac mozna tez postrzegaé nieco inaczej z powodu powtarzajacego si¢ w w.10
yom: po kazdym z nich mowa jest o losie stugi (3wm1) oraz ujrzeniu (7x7) przez niego odmiany swego
losu - zob. J. Lemanski, ,,Stuga Jahwe (Iz 53,10-11a) i problem zmartwychwstania’, VV 15 (2009),
s. 42.

807 Moze by¢ tez rezultatem wlasnej nieprawosci (Hi 4,8; 15,35; Ps 7,15; 1z 59,4), a nieszcze$cie moz-
na tez zgotowa¢ innym (Iz 10,1). Zob. S. Schwertner, ,,5ap”, THAT 11, kol. 332-335. Nigdzie wiecej nie
pojawia si¢ w Dtiz.

808 Zob. J.L. Koole, Isaiah III. 2, s. 328.

89 Tak K. Baltzer, Deutero-Jesaja, s. 536; ]. Goldingay, D. Payne, A Critical and Exegetical Commentary
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ktére naznaczone bylo trudem i nieszczgsciem, ale raczej mowa jest o przeslado-
waniu i $mierci stugi (53,7-10)%'°. Na to wskazuje tez n. rectum 33, osoba i zycie
stugi, ktore w 53,10a0” staly si¢ zado$¢uczynieniem, jakim byly cierpienie i han-
biaca $mier¢ stugi. Cho¢ cierpienie stugi mogloby si¢ wydawa¢é daremne (zob. 49,4,
z synonimicznym do Sny czasownikiem vx), to jednak stalo si¢ ono wypelnieniem
Bozego planu (53,10b) i zostaje studze wynagrodzone®'!. Przyimek 1» w znaczeniu
»Z powodu” jest duzo czgsciej poswiadczony niz w sensie ,,zaraz po’, a co wigcej
réwniez w pierwszym znaczeniu moze zawiera¢ aspekt czasowy®?. Nagroda dla
stugi jest, jesli powyzsza rekonstrukcja jest trafna®’, ujrzenie $wiatla. =i, $wiatlo
dnia, jasno$¢ zapowiada czy symbolizuje Boze ocalenie, a ciemno$¢ oznacza nie-
szczescie, sad (por. 1z 45,7)%1. W 49,6 stoi paralelnie do Bozej myww, ktdra ma objacé
narody az po najdalszy kraniec $wiata. ,,Ujrze¢ $wiatlo” to tyle co zy¢ (Ps 36,10;
49,20; Hi 3,16; 33,28)*". Stuga doswiadczy (impf.) Swiatlosci, czyli bedzie zyt*,
co odpowiada tresciowo 53,10af. Powraca wiec przeswiadczenie, ze stuga, ktory
zmart i zostal pogrzebany, bedzie zyl.

W paralelnym zdaniu stoi czasownik vaw, ktéry w q. w polowie przypadkow
uzyty zostal bez dopelnienia w sensie ,,by¢ sytym’, ,nasyci¢ si¢” (np. Iz 44,16)%",
i to zawsze w sensie dostownym zaspokojenia gtodu, a w drugiej potowie z dopet-
nieniami przede wszystkim w acc., ewentualnie z 12 lub 5 czy 2%'%. Jesli dopelnieniem
nie jest pokarm, to oznacza ,,mie¢ dosy¢” czy ,,mie¢ pod dostatkiem”, ,,by¢ zado-
wolonym”. Wyrazenie by¢ sytym dni odnosi si¢ do sedziwych oséb, ktorych zycie
bylo wypelnione, a oni zaspokojeni tym, czego doswiadczyli (Hi 42,17). Czasami
zaspokojenie polega na ogladaniu czego$ (Ps 17,15; Koh 1,8)*". Za jego pomoca

on Isaiah 40-55 Volume II, s. 323; J.L. Koole, Isaiah III. 2, s. 328.

810 Czy na to mogtby wskazywad réwniez przyimek 1 z poczatku w.8?

811 Zob. J.L. Koole, Isaiah III. 2, s. 329.

812 Za H.-J. Hermisson, Deuterojesaja 3, s. 401-402, ktory ponadto podkresla, ze w czasowym sensie
oznacza zawsze ,,zaraz’ Czy ,bezpoérednio po’, co niekoniecznie bytoby tu odpowiednie.

813 Zob. powyzsza uwage do ttumaczenia. Wg H.-J. Hermisson, Deuterojesaja 3, s. 402, uzupelnienie
dopelnienia jest konieczne.

814 Zob. powyzszy komentarz do tego wiersza.

815 Ze skarga sa zwiazane Ps 36,10; Hi 3,16. W pozniejszej krytyce balwochwalstwa z Iz 44,16 wyra-
zenie to uzyte zostalo ironicznie.

816 Podobnie te metafore interpretuja komentatorzy, np. w E. Kutsch, Sein Leiden und Tod, s. 35,
$wiatlo to zbawienie stugi; w O. Kaiser, Der konigliche Knecht, s. 123, zbawienie ludu i jego sila zy-
ciowa; w C. Westermann, Das Buch Jesaja, s. 215, szczedcie, (spelnione iycie) i zbawienie; w L. Sta-
chowiak, Ksigga Izajasza II - I11, s. 227, zycie (zmartwychwstanie lub kontynuacja doczesnego zycia)
i zbawienie; w H.-J. Hermisson, Deuterojesaja 3, s. 402, zbawienne zycie stugi; w T. Brzegowy, Ksigga
Izajasza rozdzialy 40-66, s. 523, zmartwychwstanie.

817 Wtérne rozszerzenie (o bozkach i ich czcicielach - do tego zob. juz powyzej). Tylko te dwa razy
czasownik ten wystepuje w Dtiz.

88 Do uzycia z przyimkiem 2 zob. HAL.

819 Z tych ostatnich przyktadéw nie da si¢ jednak wyprowadzi¢ ttumaczenia ,,nasyci si¢ ogladaniem”
(jak chcialby Gesenius’ Grammatik, § 120h) czy ,ujrzy z satysfakcjg” (jak chcieliby J. Goldingay,
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formutowane sg obietnice (np. Ps 16,11; 22,27; 1z 58,11; Pwt 8,10)%%. Czasownik ten
moglby by¢ tutaj pozbawiony dopelnienia (jak w TM), ale wtedy trzeba by go rozu-
mie¢ dostownie: stuga nie bedzie cierpie¢ glodu czy Zzadnych niedostatkow®*. Stad
wydaje sie prawdopodobne, ze dopelnieniem jest inva(2) (korekta), cho¢ ny= tylko
ten jeden raz w Starym Testamencie bylaby dopelnieniem va®2. W Dtiz prawdziwe
poznanie stoi poza zasi¢giem cztowieka (40,12-14)%. Suf. z czysto gramatycznego
punktu widzenia nalezaloby raczej wigza¢ ze stuga (ze wzgledu na suf. w 1),
ale rzeczowo lepiej z JHWH?®*. Réznica znaczeniowa nie musi by¢ duza. W drugim
przypadku bylaby wprost mowa o tym, ze stuga bedzie si¢ cieszy¢ pelnig poznania
Boga, doswiadczaniem Jego obecnosci czy stalej facznosci z Bogiem®. A jesli suf.
odnies¢ do stugi i rozumie¢ go jako zaimek dzierzawczy, to trescig poznania mogta-
by by¢ réwniez zbawiajaca bliskos¢ Boga®”. Spoteczno$¢ Boga ze stuga bedzie pod-
trzymana, co jest tozsame z jego wywyzszeniem (por. 52,13b). By¢ moze poznanie,
ktorym stuga sie nasyci, to przekonanie si¢ o swej roli w zbawczym planie JHWH?®*
i powodzeniu swojej misji, o swoim wywyzszeniu (por. 52,13-15)% i o tym, ze Bog

D. Payne, A Critical and Exegetical Commentary on Isaiah 40-55 Volume II, s. 322-325). Do tego zob.
powyzszg uwage do tlumaczenia. Dopelnienie nie zawsze wskazuje na co$ pozytywnego, moze nim
by¢ tez niepokdj (Hi 7,4), bieda i wstyd (Prz 28,19; Ha 2,16) itp. W kontekscie teologicznym mowi
sie o cztowieku sycacym si¢ lub obdarzanym Bozymi darami zbawczymi (w hi., wtedy prawie zawsze
Bog jest podmiotem). Zob. G. Gerleman, ,,vat”, THAT 11, kol. 819-821 i H.-]. Hermisson, Deuteroje-
saja 3, s. 402-403.

820 Zob. U. Berges, Jesaja 49-54, s. 272.

821 Tak E. Kutsch, Sein Leiden und Tod, s. 35-36; H.-]. Hermisson, Deuterojesaja 3, s. 403. Nie pozo-
stawialoby to tez watpliwosci co do tego, ze obiecane dlugie zycie stugi trzeba pojmowa¢ dostownie.
822 Co H.-J. Hermisson, Deuterojesaja 3, s. 402-403, uwaza za przeszkode w przyjeciu takiej lekcji.
Za$ wedlug J.L. Koole, Isaiah III. 2, s. 331, powiazane ze soba v ivaw w Ps 16,11 przemawia za ko-
rektg tekstu, tym bardziej Ze dokonane przez stuge pojednanie nie jest efektem jego wiedzy (w.11ap).
823 Poznania brakuje balwochwalcom (Iz 44,19.25), a w 47,10 zapowiedziano uniewaznienie ma-
drosci Babilonu. y1» ma bardzo szerokie spektrum znaczeniowe. Bazuje przede wszystkim na do-
$wiadczeniu, odnosi sie nie do abstrakcyjnej wiedzy, ale do umiejetnosci i do radzenia sobie w zyciu.
Poznanie Boga jest bliskie bojazni Bozej (ufnoéci i postuszenistwu Bogu). Poznanie Bozych drog
jest tozsame z postuszenstwem Bozemu prawu czy przykazaniom (Hi 21,14; Iz 58,2; Ps 25,4; 27,11).
Z kolei wg J.L. Koole, Isaiah III. 2, s. 331, poznanie ma w Dtiz znaczenie kognitywne. Przeciwko
spekulacjom o istnieniu czy uzyciu tutaj jakoby innego znaczeniowo rdzenia v+ zob. J.L. Koole;
J. Goldingay, D. Payne, A Critical and Exegetical Commentary on Isaiah 40-55 Volume II, s. 324; H.-].
Hermisson, Deuterojesaja 3, s. 404-405.

824 Zob. zwl. J.L. Koole, Isaiah III. 2, s. 331.

825 Zob. przede wszystkim H.-J. Hermisson, ,,Das vierte Gottesknecht im deuterojesajanischen Kon-
text’ s. 17.

826 Zob. H.-J. Hermisson, ,,Das vierte Gottesknecht im deuterojesajanischen Kontext”, s. 16-17.

827 Zob. O. Kaiser, Der konigliche Knecht, s. 124, dla ktérego poznanie stugi jest tozsame z bojaznia
Boza, tak ze nasycenie si¢ poznaniem oznacza do$wiadczenie Bozego ocalenia, z ktorego rodzi sie
poznanie milosci Bozej i postuszenstwo Bogu; U. Berges, Jesaja 49-54, s. 272: pewnos¢, ze Bog stoi
po stronie stugi i jego potomstwa (por. 50,7).

828 Tak mniej wiecej J.L. Koole, Isaiah III. 2, s. 332.

829 Zob. K. Baltzer, Deutero-Jesaja, s. 536-537, ktory utozsamia poznanie z objawieniem z 52,13-15.
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ujal sie za nim (zgodnie z 50,7-9)*°. Rdzen v+ moze nawigzywac takze do 53,3:
stuga doswiadczyl cierpien, a w przysztosci doswiadczy Bozej zbawiennej bliskosci.

Ponownie trzeba zapytaé: jesli stuga doswiadczyl realnej $mierci i zostal fak-
tycznie pogrzebany, a co do tego trudno mie¢ watpliwosci®”!, to jak rozumie¢ opis
jego przyszlego, osobistego powodzenia®*? Iz 53,12(ax) pokaze, ze stuga uczestni-
czy w zbawieniu Izraela, nie mozna go wigc wykluczy¢ z nadziei dla catego Izra-
ela®”. Moze wigc wyznanie jest wyrazem wiary w Zycie po $mierci®*? Nawet jesli
o zmartwychwstaniu wprost mowa jest dopiero w Dn 12,28, to znacznie wczesniej
przyznawano, ze Boze panowanie siega poza granice smierci (Pwt 32,39; 1Sm 2,6;
2Krl 5,7)%. Autor Piesni postuzyl si¢ w znacznej mierze standardowymi wyraze-
niami dla opisania przysztego powodzenia stugi, takimi jak cieszenie si¢ potom-
stwem, dlugie zycie, ogladanie $§wiatta czy zaspokojenie®”’”. W Biblii Hebrajskiej

80 Tak U. Berges, Jesaja 49-54, s. 272.

831 Zob. powyzej, a takze C.R. North, The Suffering Servant in Deutero-Isaiah, s. 149; H.-]. Hermis-
son, ,,Das vierte Gottesknecht im deuterojesajanischen Kontext’, s. 16 i Deuterojesaja 3, s. 386. Do ta-
kiego prowadza juz rozwazania w K. Elliger, Deuterojesaja in seinem Verhdltnis zu Tritojesaja, s. 80.
2 Zob. K. Baltzer, Deutero-Jesaja, s. 538, ktdry pisze o zagadce. Interpretacje kolektywne, wedlug
ktorych stuga-Izraela zginal, ale ozyje na nowo (zob. powyzej; tak juz K. Marti, Das Buch Jesaja,
s. 351), moglyby poniekad unikng¢ problemu pogodzenia ze sobg tych wypowiedzi. Prowadza jed-
nak do kolizji z jednoznacznie indywidualnymi cechami stugi w Piesniach.

83 Zob. H.-J. Hermisson, ,,Der Lohn des Knechtes”, s. 285 i ,,Das vierte Gottesknecht im deuteroje-
sajanischen Kontext”, 17, ktdry pisze o ,eschatologicznym” zbawieniu stugi.

834 Zob. C.R. North, The Suffering Servant in Deutero-Isaiah, s. 152-153: powr6t do zycia jako jedyne
przekonujace $wiadectwo dla pogan.

85 Zob. J. Jeremias, Theologie des Alten Testaments, s. 454-455.

836 Pomijam proéby ze skarg starotestamentowych o wyratowanie z grobu (do tego zob. juz powyzej)
oraz opowiadania o prorokach (1Krl 17,17-24; 2Krl 4,18-37; 2Krl 13,21), w ktérych ludzie powracali
do zycia. Wprawdzie dopiero co zmarli, to jednak narrator nie pozostawia watpliwosci co do tego,
ze Bog za posrednictwem meza Bozego przywracat zmartych do zycia. Zob. przede wszystkim H.-J.
Hermisson, Deuterojesaja 3, s. 400, ktory ponadto wzmiankuje Ez 37. W mojej ocenie jest to obrazo-
wa mowa o nowym zyciu ludu Bozego, na podstawie ktorej trudno si¢ sprzecza¢ o to, na ile powr6t
ze $mierci do zycia ludu (jak chciatby U. Berges, Jesaja 49-54, s. 271; zob. tez J.L. Koole, Isaiah III.
2, s. 325) czy jednostki wyobrazano sobie jako mozliwy. Do drogi prowadzacej do sformutowania
nadziei na zmartwychwstanie w Biblii Hebrajskiej, zaréwno w aspekcie indywidualnym (gtéwnie
skargi i dzigkczynienia w Ps), jak i zbiorowym (Ez 37, ktdry jest wprawdzie przypowiescig o odnowie
ludu izraelskiego, to jednak méwi tez o mocy Bozej siggajacej poza granice $mierci; Iz 26,19; 25,8b)
zob. . Jeremias, Theologie des Alten Testaments, s. 455-459.

87 Zob. C.R. North, The Suffering Servant in Deutero-Isaiah, s. 147, wedlug ktérego autor nie byt
w stanie opisa¢ powodzenia po $mierci w detalach, tylko stabo je zasygnalizowa¢; H.D. Preuf, Deute-
rojesaja, s. 103-104: ,,jak” wywyzszenia stugi pozostaje sprawa otwarta, a wazne jest, ze si¢ zrealizuje;
C. Westermann, Das Buch Jesaja, s. 215: wywyzszenie stugi jest pewne, ale nie daje si¢ wlasciwie opi-
saé; E. Kutsch, Sein Leiden und Tod, s. 40-41: autor aczy rézne watki w sposob nieusystematyzowany,
bez uzgodnienia poszczegolnych elementéw. Nie sadze natomiast, by zabranie do nieba z tradycji
o Eliaszu i Elizeuszu, na ktére powoluje si¢ J.L. Koole, Isaiah III. 2, s. 326, czy Henochu (Rdz 5,24)
mogly dostarcza¢ wyobrazen dla autora czwartej Piesni, gdyz trudno byloby je pogodzi¢ z tym, jak
zginal stuga, ktéry ponadto zostal pogrzebany.
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rzeczywisto$§¢ po $mierci przedstawiano w skrajnie oszczedny sposob (zob.
Hi 14,21-22;21,19-20)%% W kazdym razie opis osobistego powodzenia stugi JHWH
stoi w kontrascie do wyobrazen o nieszczesnej ,egzystencji” w szeolu. W rzeczy-
wisto$ci nie ma powodu®
nie, a jednoczesnie typowy jezyk zdaje si¢ uzmystawia¢, ze nie istnial inny sposéb
jego ukazania i jak ograniczone mogty by¢ mozliwosci opisu tego, co po $mierci®?.
Co wazne, metafora jest tylko innym sposobem opisu rzeczywistosci. Metaforyczne
nie oznacza nierealne®"'. Tak czy inaczej mowa jest o realnym Bozym dzialaniu, kto-

re wymyKka sie ludzkiemu pojmowaniu i nie daje si¢ uja¢ bezposrednio czy precy-

, by przyszle powodzenie stugi rozumie¢ metaforycz-

zyjnie. Cho¢ przyszto$¢ stugi nie daje sie sprowadzi¢ do nauki o zmartwychwstaniu
i posmiertnej szczesliwosci, to czwarta Piessi moze by¢ znaczacym przyczynkiem
do powstania tego rodzaju nadziei*.

Jesli zgodnie z akcentami w TM iny12 przynalezaloby do kolejnego zdania, to mogtoby ozna-
cza¢ wiedze stugi o Bozym planie wobec jego osoby, majacym prowadzi¢ do zbawienia swiata
(por. Iz 42,1-4). Plan ten stuga postusznie wypelnial az do swej tragicznej $mierci®. Réwnie do-
brze mogtaby to by¢ wiedza o jego zadaniu wspierania ,,zmeczonych” (wygnancéw) i pewnosci

swego ocalenia (por. Iz 50,4.7) oraz akceptacja wlasnego losu (Iz 53,7)%.

Pojawienie si¢ w drugiej czesci wiersza 53,11(ap-b) suf. 1. os. (,,stuga méj”
jak w 52,13), a takze ,licznych’, stowa sila rzeczy nieobecnego w wyznaniu ,,my”,
dowodzi, ze jest to mowa JHWH, wyrocznia zamykajaca czwartg Piesri o studze
JHWH?®®. >3 hi. oznacza zawsze (poza Dn 12,3) oglaszanie wyroku uniewinniaja-
cego lub przyznajacego jednej ze stron racj¢. Analogicznie w kontekscie sgdowym

838 Za pomoca znanych doswiadczen - zob. J. Slawik, Hiob przed Bogiem, s. 241.

89 Nadzieja na przejscie od $mierci do zycia nie powinna by¢ wg H.-J. Hermisson, Deuterojesaja 3,
s. 400, z gory przez egzegetow wykluczona (jako exegetische Denkverbote).

80 Zob. tez J. Lemanski, ,Stuga Jahwe (Iz 53,10-11a) i problem zmartwychwstania’, s. 50-51.58
(i 52-54), co Iaczy jednak z kolektywna interpretacja postaci stugi.

841 Zob. H.-J. Hermisson, ,,Das vierte Gottesknecht im deuterojesajanischen Kontext”, s. 17.

82 Zob. H.-J. Hermisson, ,,Das vierte Gottesknecht im deuterojesajanischen Kontext’, s. 17, wedlug
ktorego wspodlczesny sposob myslenia forsuje tutaj mysl o zmartwychwstaniu.

83 Tak E. Kutsch, Sein Leiden und Tod, s. 36-37.

844 Tak H.-J. Hermisson, Deuterojesaja 3, s. 405, ktory ponadto wigze uzycie tego wyrazenia z po-
czatkowym 5o, ktdry oznacza tez ,,madrze postgpowal” — w przypadku stugi takie postgpowa-
nie to przyjecie z Bozej reki swego losu. Na zwiazek z Iz 52,13 wskazujg tez J. Goldingay, D. Payne,
A Critical and Exegetical Commentary on Isaiah 40-55 Volume II, s. 325.

85 Zob. zwl. E. Kutsch, Sein Leiden und Tod, s. 36. Inaczej J.L. Koole, Isaiah III. 2, s. 262.327-328,
ktory caly wiersz uwaza za mowa Boza, co nie jest wykluczone. Tak tez najpewniej oceniali maso-
reci, ktorzy umiescili sof pasuq na koncu w.10. Jednak wszystko wskazuje na to, ze Piesni o studze
Pana i ich czesci, ktore sa stowami JHWH, rozpoczynaly sie od zdania z *7av (42,15 52,13; tez 49,3).
Co wiecej, w.11an tak jak w.10ap, a inaczej niz w.12an koncentruje si¢ na osobistym powodzeniu
stugi. Do tego zob. tez K. Elliger, Deuterojesaja in seinem Verhiltnis zu Tritojesaja, s. 210; H. Steck,
Gottesknecht und Zion, s. 38; H.-]. Hermisson, ,,Das vierte Gottesknecht im deuterojesajanischen
Kontext”, s. 10.
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3. Piesni o studze JHWH

P13 to ten, ktory jest niewinny (w postepowaniu karnym) lub ma racje (w sprawach
cywilnych). W trzeciej Piesni stuga dal wyraz swej pewnosci, Ze juz niebawem wy-
stapi Bog, ktory go ostatecznie uniewinni (50,8)%*. Stuga, sam niewinny (53,9b)*’
i wiernie oddany Bozej misji zbawienia (50,5-6; 49,4b; por. tez 42,3b), jest tym, ktory
przynosi uniewinnienie, zbawienie ,,licznym”**. Umieszczenie na poczatku wyrocz-
ni czasownika pokazuje, ze nacisk polozono na dzielo stugi, czy raczej na skutek
jego misji. Stuga bowiem ponidst (52z jak w 53,4a) konsekwencje wszystkich win
slicznych” (i w pl. dla sumy przewin; jak w 53,5a)%°, niosac przebaczenie, unie-
winnienie®' czy usuwajac ich przewinienia®'. Podmiot 811 w ostatnim zdaniu jest
gramatycznie niepotrzebny. Pelni on nie tylko funkcje rytmiczng lub emfatyczna,
ale kontrastuje z suf. 3. os. pl., oddziela niejako stuge i jego dzielo (dzwiganie)
od win, ktére s3 winami ,licznych” %2 On sam byl sprawiedliwy (p>13). Uzycie
impf. moze odnosi¢ si¢ do przesztosci, jesli konsekwencje dotyczg terazniejszo-
$ci, opisujgc oddziatywanie dzieta czy losu. Nie istnieje wiec napiecie w stosunku
do wyznania, w ktérym uzyto pf., tym bardziej ze mowy JHWH staly si¢ podstawa
»haszej” nowej interpretacji cierpienia i $mierci stugi (por. zwt. 53,4-6)*>. Kolejnos¢
wyrocznia-wyznanie-wyrocznia nie jest chronologiczna, lecz kompozycyjna®*. Nie

846 Zob. powyzszy komentarz do 50,8 oraz K. Koch, ,,218” THAT 1II, kol. 507-530. Antonimem jest
vy, uzyty w Iz 53,9a.

847 Por. tez 2Sm 23,3 i zob. ].L. Koole, Isaiah III. 2, s. 334.

88 W nietypowym > (zob. powyzsza uwage do tlumaczenia) H.-]. Hermisson, Deuterojesaja 3,
s. 405-406, odnajduje stylistyczny zwiazek z %25-xp73 w 53,5. Proponuje jednoczesnie, by p7s hi. inter-
pretowa¢ tutaj tak samo jak w Dn 12,3, tzw. w sensie doprowadzania do sprawiedliwo$ci, wspierania
w dochodzeniu do wlasciwej postawy zyciowej. Cho¢ taka interpretacja réwniez dobrze wpisywata
sie w kontekst, to mozna mie¢ zasadne watpliwosci, na ile pézny Dn 12,3 moze dostarczaé argu-
mentéw do rozumienia czasownika odmiennego od jego znaczeniu w pozostatych miejscach Biblii
Hebrajskiej. Zas C. Westermann, Das Buch Jesaja, s. 216 i podobnie J. Goldingay, D. Payne, A Critical
and Exegetical Commentary on Isaiah 40-55 Volume I, s. 325-27, sadza, ze ze wzgledu na szyk zdania
trzeba zalozy¢ ,wewnatrz-kauzatywne” znaczenie hi. (podmiotem jest *12v): stuga jako sprawiedli-
wy okaze si¢ sprawiedliwym wobec licznych (rehabilitacja stugi). Jednak czasownik p73 w hi. nie
ma nigdzie w Starym Testamencie sensu wewnatrz-kauzatywnego (zob. HAL; J.L. Koole, Isaiah III. 2,
s. 333; H.-J. Hermisson, Deuterojesaja 3, s. 406-407), a w poetyckich tekstach szyk nie moze by¢ roz-
strzygajacym argumentem. Poza tym paralelne zdanie ponad wszelka watpliwos¢ pokazuje, Ze stuga
przekresla winy ,,licznych”

89 Wg U. Berges, Jesaja 49-54, s. 274, oba pojecia zostaly podjete w chiastycznej kolejnosci.

80 Zob. J.L. Koole, Isaiah III. 2, s. 333: deklaratywnie.

851 Tak H.-J. Hermisson, Deuterojesaja 3, s. 407.

82 Zob. J. Goldingay, D. Payne, A Critical and Exegetical Commentary on Isaiah 40-55 Volume II,
s. 327, wedlug ktorych wyraznie oddziela podmiot od poprzedzajacego suf.

83 Na réznice w uzyciu czaséw pomiedzy wyznaniem a wyroczng wskazuje K. Baltzer, Deutero-
Jesaja, s. 538. Zob. tez H.-J. Hermisson, Deuterojesaja 3, s. 408.

84 Wyrocznie poprzedzaja i sa podstawa wyznania — do tego zob. juz powyzej oraz J.L. Koole, Isa-
iah III. 2, s. 336; H.-J. Hermisson, ,Das vierte Gottesknecht im deuterojesajanischen Kontext, s. 17
i Deuterojesaja 3, s. 408. Wg O.H. Steck, Gottesknecht und Zion, s. 43, konicowa wyrocznia potwierdza
»hasze” rozumienie cierpienia stugi.
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3.4. Ksiega lzajasza 52,13-53,12

ulega watpliwosci, ze ,,nasze” grzechy z wyznania sg winami ,,licznych” z wyroczni
JHWH, ,,my” i ,liczni” to jedna i ta sama wielko$§¢®>.

Ostatni wiersz (53,12) przedstawia skutki (15%) usprawiedliwiajacego ,,licznych”
dzialania i losu stugi. p>n® w pi. ma zawsze sens rozdzielania czy przydzielania
czego$. Gdy podmiotem jest Bdg, to dopelnieniem moze by¢ takze ludzka dola
czy niedola (Iz 34,17; Hi 21,17)%¢. To, co podlega podziatowi, zawsze jest dopel-
nieniem w acc.’’, tak ze nie moga nim by¢ ,liczni™®. W pierwszym stychu nie
ma dopelnienia w acc., a los stugi jest zréwnany z losem ,,licznych”. JHWH udziela
bowiem studze tego samego, czym cieszg si¢ ,,liczni”. Stuga podzieli los usprawie-
dliwionego ludu, wspdlna zbawienng przyszios¢. A tym samym zostanie polozony
kres pelnemu pogardy izolowaniu stugi (53,2-4)%°. Osobiste powodzenie stugi
w wyznaniu z 53,10aP.11ax zaklada najwyrazniej uczestnictwo stugi w zbawieniu
Izraela®®. W paralelnej linii (chiazm) podmiotem czasownika jest juz nie JHWH,
lecz stuga®' (stad inny przyimek), a ,liczni” s3 nazywani ,wieloma”. Znaczenie
oy oscyluje pomiedzy ,liczny” a ,,mocny’, ,,silny”*2. Wprawdzie trudno bytoby

863

rozdziela¢ oba te znaczenia®?, ale majac na uwadze 6wczesne polozenia Izraela

i wygnancow, jest prawdopodobnie $cisle paralelne do ,,licznych”. Z drugiej stro-

85 Zob. powyzszy komentarz do 52,14 i m.in. J.L. Koole, Isaiah III. 2, s. 334-335.

86 W q. »dzieli¢, ,przydziela¢”, przy czym akcent spoczywa na tym, co zostaje przydzielone (tup,
ziemi rolna, spadek, srebro itp.). Rzeczownik oznacza tyle co udzial (gléwnie w tupie czy ziemi) lub
zaplata, nagroda (Koh 2,10.21). Zob. H.H. Schmid, 51", THAT I, kol. 576-579. Inaczej ].L. Koole,
Isaiah III. 2, s. 339, ktéry uwaza, Ze moze tez oznaczaé ,posiadac tup” (dla drugiej linii), ale nie
ma zadnego powodu, by w Rdz 49,7 »5n mial akurat takie znaczenie (zob. HAHAT; H. Seebass, Gene-
sis 111, s. 182). Rdzen ten nie pojawia si¢ wiecej w Dtiz (jedynie majacy inne znaczenie por' w 41,17).
857 Zob. H.-]. Hermisson, Deuterojesaja 3, s. 409, przy czym jedynym wyjatkiem ma by¢ q. w Hi 39,17.
88 TJak chcialby m.in. J.L. Koole, Isaiah III. 2, s. 337.

89 Zob. O.H. Steck, Gottesknecht und Zion, s. 30-31; U. Berges, Jesaja 49-54,s. 275 i H.-]. Hermisson,
»Das vierte Gottesknecht im deuterojesajanischen Kontext’, s. 18, wedtug ktérego odzwierciedlenie
znajduje tu do$wiadczenie wyrazone w skargach i dziekczynieniach, gdy wczeéniej izolowany cier-
piacy zostaje wlaczony z powrotem do spolecznoéci. H.-J. Hermisson dostrzega pewien problem
w tym, Zze w poczatkowej wyroczni mowa byla o niezwyklym wywyzszeniu stugi (52,13), podczas
gdy tutaj o wlaczeniu w ocalonego Izraela. Mialoby to wynika¢ z nieco odmiennego bezpo$redniego
kontekstu. I tak pierwsza wyrocznia opiera si¢ na kontrascie pomiedzy ponizeniem i wywyzszeniem,
a w drugiej akcentuje sie przejscie od izolacji do integracji (zob. tez H.-J. Hermisson, ,,Der Lohn des
Knechtes’, s. 286). Ponadto udzial w tupach moze wigza¢ si¢ ze zbawiennym wyniesieniem nie tylko
stugi, ale i calego Izraela.

860 Zob. H.-J. Hermisson, ,,Der Lohn des Knechtes”, s. 285.

861 Zob. J.L. Koole, Isaiah III. 2, s. 336 (wcze$niej bezbronny stuga uczestniczy w pelnej mocy Bozej
aktywnosci); H.-J. Hermisson, Deuterojesaja 3, s. 410.

82 Tzrael mial by¢ nie tylko liczny, ale i mocny (zob. Pwt 9,14; 26,5, a takze Rdz 18,18; Lb 14,12; czy
Mi 4,7; 1z 60,22). Zob. powyzszy przypis do ttumaczenia i N. Lohfink, ,,03v”, TWAT VI, kol. 310-326,
zwl. kol. 311-315. Przymiotnik ten nie pojawia si¢ wiecej w Dtiz (w Iz poza 60,22 jeszcze w 8,7,
okreslajac krola asyryjskiego i jego ,,chwal¢”).

83 Zob. U. Berges, Jesaja 49-54, s. 274.

864 Zob. przede wszystkim H.-J. Hermisson, ,Israel und der Gottesknecht bei Deuterojesaja’,
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3. Piesni o studze JHWH

ny militarna metaforyka zdaje si¢ wskazywac na ich przewage, a wiec tak czy inaczej
rozumiang sile (na przyklad interpretowang w kategoriach obietnicy)®*”. Dzielenie
tupéw byto czescig czy rezultatem dzialan wojennych (Wj 15,9; Joz 22,8; Sdz 5,30;
por. tez Rdz 49,27), a wyrazenie ,,dzieli¢ tup” uzywane jest nie tylko dostownie, ale
i przenosnie (Prz 16,19)*®. Jezeli nie mamy do czynienia z dostownym uzyciem
tego wyobrazenia, to nie ma powodu, dla ktérego militarna metaforyka miataby
przeczy¢ fagodnosci stugi z 1z 42,3, tym bardziej Ze podobna metaforyka obecna
jest tez w 49,257, Poniewaz stuga jest podmiotem, to niejako przejmuje od Boga
rozdzielanie lupu. Nie tylko bedzie wspotuczestniczyl w zbawieniu Izraela, ale be-
dzie udzielal Izraelowi*® dobr zbawczych®®. Dzigki cierpieniu i $mierci stugi Izrael
dojdzie do wiary w Boze dzialanie, zwrdci sie do Boga (zob. 49,5), ocalony zostanie
od swej winy (53,4a.5.6b.11aB-b) i doswiadczy zbawiennej restauracji (49,6). Lup
zdaje sie by¢ powiazany z zaptata stugi (49,4), czyli powodzeniem zbawczego planu
JHWH, polegajacym na ocaleniu wygnancow i ugruntowaniu zbawczego porzadku
$wiata narodéw (42,1.4) az po jego krance (49,6)*”°. W ten sposob zostanie zreali-
zowana Boza zbawcza wola (53,10Db).

Osobiste powodzenie stugi, udzial w zbawieniu Izraela i zaposredniczenie
mu débr zbawczych, a w konsekwencji powodzenie jego misji dla naroddéw, jest
wynikiem tego®”!
jak w 53,10-11), wydal je na $mier¢ (mn%; por. 53,8ba), co tresciowo odpowia-
da 53,10a0. Czasownik 7w, ktory oznacza ,,by¢ nagim’, ,,odstonic¢ si¢”, ,,obnazyc”,

, ze sluga poswigcit (7y hi.) swoje zycie, samego siebie (ium3

s. 22-23. Z kolei w oparciu o inne ttumaczenie tekstu J.L. Koole, Isaiah III. 2, s. 338, widzi w nich
»hiezliczonych’, a wigc nie tylko Izraela, ale i narody.

8 Wg N. Lohfink, ,,o3v”, kol. 314, na pierwszym plan wysuwa sie tutaj aspekt sily, wladzy.

866 Zob. K. Baltzer, Deutero-Jesaja, s. 539, wedlug ktorego sformutowanie to przynalezy do jezyka
wojny. 55¢ to lup, tj. dobra z grabiezy (zob. HAL), za§ w Prz 31,11 ma idiomatyczne (zob. HAHAT)
czy ostabione znaczenie ,,zysk”. Nie pojawia si¢ wigcej w Dtiz. W Iz 9,2 dzielenie tupu przynosi ra-
dos¢, ale zasadniczo wiaze si¢ z odebraniem czegos$ sila (jak w Iz 10,2; 59,15).

867 Zob. powyzszy komentarz do tego wiersza oraz H.-]. Hermisson, ,Der Lohn des Knechtes”, s. 286
i Deuterojesaja 3, s. 411.

88 Zob. J. Blenkinsopp, Isaiah 40-55, s. 355, ktéry méwi o aktywnej obecnosci stugi wéréd swoich
nasladowcéw, czy H.-J. Hermisson, Deuterojesaja 3, s. 410-411.

89 Zob. L. Stachowiak, Ksiega Izajasza II - III, s. 228, odrzucajacy mozliwos¢, ze chodzi o dzielenie
tupéw po upadku Babilonu; E. Kutsch, Sein Leiden und Tod, s. 38, ktory pisze o dobrach ziemskiego
zycia; czy O. Kaiser, Der konigliche Knecht, s. 125, o metaforze przynaleznoéci do zwyciezcow.

870 Zob. powyzszy komentarz do tego wiersza oraz H.-J. Hermisson, ,Das vierte Gottesknecht
im deuterojesajanischen Kontext”, 18-19 oraz ,,Der Lohn des Knechtes, s. 286 i Deuterojesaja 3,
s.411-412 (na s. 427 stwierdza wrecz, ze tupem sg narody, ale jest to tup JHWH). Za$ W. Zimmerli,
»malc 6eod”, TWNT'V, s. 671 i przyp. 104, ktory réwniez wiazac ,obraz lupu wojennego” z zaplata,
zgodnie z 12 40,10-11 widzi go w zgromadzonej ,,trzodzie” Bozej (analogicznie sila rzeczy ograniczaja
znaczenie tupu do ludu Bozego ci, ktorzy w ,wielu” widza dopelnienie blizsze, np. G. Fohrer, Das
Buch Jesaja 3, s. 167). Za$ wg K. Baltzer, Deutero-Jesaja, s. 539-540, lupem jest pokoj Jerozolimy
(Iz 2,4; 54,17), ktory sluga bedzie dzielit z narodami (w kontrascie do 1z 33,4).

1 Do (mwx) pmn zob. J.L. Koole, Isaiah III. 2, s. 339; H.-]. Hermisson, Deuterojesaja 3, s. 413, ktory
wskazuje na powigzanie w.12an zaréwno z w. 11 (12%), jak i reszta w.12 (nnn).
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3.4. Ksiega lzajasza 52,13-53,12

a w hi. ,,obnazy¢ kogos” lub ,,opréznic”>

tylko w pi. w Ps 141,8 (w prosbie do Boga o ,,nieoproznianie zycia” psalmisty)®”>.
Stuga jest podmiotem, co wskazuje na jego aktywno$¢, przynajmniej w pewnym
stopniu (jak w 53,4a i 53,11aB-b)*”*. Nie tylko oddal zycie, ale zostat zaliczony czy
pozwolil zaliczy¢ sie (pasywny lub toleratywny ni. mr)*> do przestepcow (por. vup
w 53,5.8). Kim s3 ci przestepcy? Z jednej strony zaliczenie do przestepcow zdaje sie
odsyta¢ do 53,9, a wtedy chodzitoby o wszelkiego rodzaju niegodziwcow (zvwu),
ale z drugiej strony, uzycie rdzenia vun wigze si¢ nie tylko w tej Piesni, ale i w Dtiz
zawsze z [zraelitami czy wygnancami®®. Co wiecej, w w.12b ,,przestepcy” wystepuja
paralelnie do ,,licznych”’. Pomimo wcze$niejszego dystansu wyznajacych (,my”)
do stugi zaréwno w grzechu, jak i w zbawiennej przyszlosci stuga pozostaje ztaczony

, z dopelnieniem wp) pojawia sie jeszcze

z Izraelem®*”. Poniewaz ,,my” uwazali (niestusznie!) stuge za karanego przez Boga
(53,4b), to za pasywna formg czasownika kryja si¢ prawdopodobnie wygnancy,
Izraelici®”.

Ostatni paralelizm rozpoczyna si¢ od przeciwstawnego i emfatycznego xim
(por. 53,5). Nie tylko stuga zostal zaliczony do przestepcéw, ale i wzial (xw3 jak
w 53,4a; powrdt do formy czynnej) na siebie grzechy ,licznych’, tj. Izraela®®. Wy-
razenie 1ip/xen N1 przynalezy do terminologii kultowej. Bra¢ na siebie grzechy
to ponosic¢ ich konsekwencje (Kpt 5,1.17; 7,18; 17,16 itp.). Moze je zastgpczo brac
na siebie kaptan (Wj 28,38 czy Kpt 19,17; 20,20), synowie (Lb 14,33-34) czy prorok
(Ez 4,4-6). W sensie przenosnym (zaréwno z dopelnieniami takim jak vus, jak
i eliptycznie bez dopelnienia) oznacza przebaczenie grzechéw (Ps 32,1; Hi 7,21;

872 Zob. HAL (tutaj uzyty metaforycznie).

873 Por. pi. w Rdz 24,20; do tego zob. H.-]J. Hermisson, Deuterojesaja 3, s. 413, ktéry uwaza, ze mysl
odpowiada czestszemu ,wylewaniu krwi” (a7 92t; do Ps 141,8 zob. tez E.-L. Hossfeld [i E. Zenger],
Psalmen 101-150, s. 745). Sformutowanie to w zaden sposéb, jak chcialby C. Westermann, Das Buch
Jesaja, s. 216, nie przynalezy do terminologii ofiarniczej (zob. H.-J. Hermisson). Czasownik ten ni-
gdzie wigcej nie pojawia sie w Dtiz.

874~ Aktywne formy dostrzega tez H.-J. Hermisson, Deuterojesaja 3, s. 414, podkreslajac ich domina-
cje w wyroczni JHWH w odréznieniu od §rodkowego wyznania.

875 Czasownik i jest znaczeniowo spokrewniony z 75 (zob. H.H. Schmid, ,,25n”, kol. 577). Zawsze
liczenie (q.) ma jaki$ cel i zwiazane jest z dysponowaniem czyms (zob. J. Conrad, ,,nm”, TWAT IV, kol.
976-980, zwt. kol. 977). Ni. poza Iz 53,12 (nie pojawia sie wiecej w Dtiz) zawsze wystepuje z przecze-
niem, wskazujac na niemozno$¢ policzenia czego$ (Koh 1,15), prawie zawsze z powodu liczebnosci
ludu (Rdz 13,16; 1K1l 3,8; 8,5; 2Krn 5,6; por. ponadto 2Sm 24,1).

876 Zob. powyzszy komentarz do 53,5.

877 Ostrozniej takie utozsamienie (prawdopodobnie Izrael) oceniaja J. Goldingay, D. Payne, A Criti-
cal and Exegetical Commentary on Isaiah 40-55 Volume II, s. 329 czy ].L. Koole, Isaiah III. 2, s. 340.
878 Zob. C. Westermann, Das Buch Jesaja, s. 216-217.

879 Tak tez H.-J. Hermisson, Deuterojesaja 3, s. 414-415.

880 H.-J. Hermisson, ,,Israel und der Gottesknecht bei Deuterojesaja’, s. 23, stawia pytanie, dlaczego
nie méwi sie wprost o Izraelu. Odpowiedzi szuka w jezyku skargi i dzigkczynienia, gdzie mowa jest
wpierw o izolacji cierpiacej jednostki (Ps 3,2; 31,14; 71,7a; Jr 20,10), a potem o wiaczeniu ocalonego
w spotecznos¢ wielu (Ps 40,4; 109,30).
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por. tez Rdz 50,17). Bog czczony jest jako przebaczajacy grzechy (Ps 99,8; por. tez
Wj 34,7)%!. Podmiotem czasownika tak samo jak w Iz 53,4b jest ,,on”, stuga, a wiec
$cidle rzecz biorgc, nie tyle Bog przebacza grzechy Izraela, ile ich konsekwencje
bierze na siebie stuga®*
o przyczynach upadku Izraela, ktory nie przestrzegal Bozych przykazan i odwrdcit
sie do swego Boga (w tym przodkowie i rzadzacy w 43,27)%*. Liczba pojedyncza
wskazuje na grzech w ogdle, a nie poszczegdlne grzechy*. W kontekscie Piesni
o studze Pana grzechem ludu jest przede wszystkim brak wiary, tj. niewiara w Boze
mozliwosci odkupienia (zob. 53,1; por. tez 50,2), brak gotowosci zwrdcenia sie
do Boga (por. 49,5)%¢.

Stuga wcigz wystepuje na rzecz przestepcow (vup; jak w w.12af). vas w hi.
oznacza przewaznie wstawiennictwo, stawanie po czyjes$ stronie, w obronie kogos

. 8o w Dtiz pojawia sie w 42,24 i 43,27%%°, mdéwiacych

(por. 1z 59,16; Jr 15,11; 36, 25) i prawie zawsze chodzi o stowne naleganie, wywie-
ranie nacisku®. 5 wskazuje na tego, na ktorego rzecz si¢ wystepuje (por. Rdz 23,8).
Tutaj mozna si¢ jedynie domyslaé, ze adresatem wstawiennictwa jest Bog. Stuga
prawdopodobnie wstawia si¢ w modlitwie za niewiernym ludem®®. W w.12apB-b
postuzono si¢ 3 razy pf., a w omawianym stychu impf., ktére moze by¢ réznie ro-

881 Zob. E Stolz, ,xw1”, THAT 11, kol. 109-117, zwt. kol. 113-114. W znaczeniu ,,przebacza¢” nie wy-
stepuje w Dtiz.

82 Zob. J.L. Koole, Isaiah III. 2, s. 335-336.

883 Zob. powyzszy komentarz do 42,24.

84 Do interpretacji nietatwego 43,27 zob. K. Elliger, Deuterojesaja I, s. 381-384, zwl. s. 383-384.

85 Zob. J.L. Koole, Isaiah III. 2, s. 341, wedlug ktdrego sg. jest ponadto emfatyczny. E. Haag, ,,Die
Botschaft vom Gottesknecht”, s. 168 przyp. 5, sadzi, ze w ramowych wyroczniach o°27 nie jest uzywa-
ne jednolicie, gdyz w 52,14; 53,12b pojawia si¢ bez przedimka, a w 53,11-12a stowo zostalo okre$lone
przedimkiem (dodatkowo w 52,15 mowa jest o licznych narodach). W rzeczywistosci zastanawiajacy
moze by¢ jedynie brak przedimka w 53,12b. W poezji jednak ,,nieoczekiwany” brak determinacji nie
jest podejrzany (do tego zob. Gesenius’ Grammatik, § 126h), co dotyczy takze n. rectum (st. cs.; zob.
Gesenius’ Grammatik, § 127¢, nawet jesli omawia sie w tym paragrafie zlozenia z 53).

886 Por. tez 1z 30,15. Tak tez H.-J. Hermisson ,,Das vierte Gottesknecht im deuterojesajanischen Kon-
text’ s. 19.

%7 Do tego czasownika zob. powyzszy komentarz do 53,6 oraz H.-J. Hermisson, Deuterojesaja 3,
s. 415, wedlug ktérego jedyne watpliwosci co do tego, czy uzyty jest dla stownego wstawiennictwa
moga dotyczy¢ 1z 59,16 (takich watpliwosci brak w HAHAT).

88 Tak HAHAT; P. Maiberger, ,,vi2”, kol. 506; K. Baltzer, Deutero-Jesaja, s. 541-542 (co mialoby by¢
nowym, przysztym zadaniem stugi); J.L. Koole, Isaiah III. 2, s. 342-343 (dzialanie mediacyjne tozsa-
me z modlitwg za kogos, co stuga czyni/l w czasie swego ponizenia, a takze wywyzszenia); H.-J. Her-
misson, Deuterojesaja 3, s. 416 (za czym przemawia réwniez blisko§¢ Piesni do konfesji Jeremiasza);
U. Berges, Jesaja 49-54, s. 277. Takiej interpretacji zaprzeczaja C. Westermann, Das Buch Jesaja, s. 217
(ma polega¢ na wzieciu kary za ich winy), a przede wszystkim O.H. Steck, Gottesknecht und Zion,
s. 31 przyp. 38, wedlug ktérego przeczytby temu bezpoéredni kontekst, jako ze nigdzie w czwartej
Piesni stuga nie postuguje si¢ stowami, nigdy nie uzyskuje czegos dla Izraela u Boga, ale przyjmuje
od Boga swoja egzystencje. Jednak wstawiennictwo przynalezalo do misji prorockiej (Jr 7,16; 15,11;
por. tez Wj 32,11-13 czy 1Sm 7,8-9), tak ze wykluczenie wstawiennictwa stugi u Boga trudno byloby
przekonujaco uzasadnic.
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zumiane: dzialanie tozsame z wzigciem na siebie kary za winy Izraela, wstawien-
nictwo w przesztosci, ktdrego skutki wcigz trwaja, stata dzialalnos¢ stugi, jak i jego
rola po wywyzszeniu®®. Tak czy inaczej wstawiennictwo stugi powiazane jest z jego
rolg dla Izraela i nie wydaje si¢ jako$ czasowo ograniczone®”. Koncowa wyrocz-
nia ma na uwadze jedynie los stugi i Izraelitéw (,licznych”) i brak w niej szerszej
uniwersalnej perspektywy (inaczej niz w 52,15)*'. Zbawienie Izraela i stugi oraz
wywyzszenie stugi, o ktéorym moéwia obie wyrocznie (w impf.), wciaz jest przysztym,
oczekiwanym zdarzeniem.

Warto zada¢ pytanie o mozliwe korzenie koncepcji, zgodnie z ktdra cierpie-
nie i $mier¢ stugi mogly zosta¢ zinterpretowane jako sposéb na pojednanie ludzi
z Bogiem. Idea zastepczego poniesienia win czy raczej ich konsekwencji zdaje si¢
pojawiac kilka razy w Biblii Hebrajskiej. Wedlug Wj 28,36-38 Aaron nosit ,,swieta
wing” (2vwpn 1)*?, ktorej mogli dopuscic sie Izraelici przy skladaniu daréw ofiar-
nych. Aby dary takie znalazly Bozg akceptacje, Aaron musiat stale nosic¢ ztoty kwiat
na czole (7w 27 7). Jak sie wydaje, Aaron potrzebowat zabezpieczenia przed Bo-
giem w razie nieprawidlowosci w darach ofiarnych®?. Aaron byl wigc zagrozony wi-
nami Izraelitéw i musial by¢ chroniony przed ich konsekwencjami. W Lb 14,33-34
synowie Izraelitdw ponosza wing za bunt ich ojcéw w Kadesz po powrocie szpiegéw
z Kanaanu, tak Ze musza wedrowac po pustyni, az ojcowie wymra (40 lat za 40 dni
szpiegowania ziemi obiecanej). Grozba ta zostala sformulowana raczej w katego-
riach obejmowania wing dzieci w kolejnych pokoleniach (Pwt 5,9), a nie wybacze-
nia win**. Dzieci ponosza konsekwencje czynéw swoich ojcow. W Ez 4,4-6.(7-8)
prorok w ramach czynno$ci symbolicznej ma nie$¢ wine ,,domu izraelskiego’, lezac
390 dni na lewym boku, i ,domu judzkiego”, 40 dni na prawym. Trudno byloby
mowic tutaj o zniesieniu win, tylko o symbolicznym dzwiganiu kary, ktéra spadnie
nalud. Z jednej strony symboliczne dzialanie ujawnia wing ludu, a z drugiej wiacza

89 Do tego zob. juz poprzedni przypis i powyzsza uwage do thumaczenia.

80 Zob. J. Goldingay, D. Payne, A Critical and Exegetical Commentary on Isaiah 40-55 Volume II,
s. 330.

#1 H.-]. Hermisson, ,Das vierte Gottesknecht im deuterojesajanischen Kontext’, s. 18, zauwaza,
ze koncentracja drugiej wyroczni na Izraelu w odréznieniu od pierwszej odpowiada stopniowo ro-
snacemu zainteresowaniu perspektywa wewnatrzizraelska w pierwszych trzech Piesniach. Jednocze-
$nie horyzont uniwersalny nie zostaje porzucony, gdyz zbawczy plan JHWH dla $wiata prowadzi
przez poznanie Izraela, ktory odnajduje wlasng tozsamos¢ dzieki zrozumieniu $mierci stugi (fupem
zw.12a jest w jego ocenie ostatecznie zbawienie $wiata, Heilswende; do tego zob. tez H.-]. Hermisson,
»Israel und der Gottesknecht bei Deuterojesaja‘ s. 24).

2 Ch. Dohmen, Exodus 19-40, s. 230, ttumaczy sformulowanie jako ,,odpowiedzialno$¢ za swigte
(rzeczy)”

83 Do tego fragmentu zob. M. Noth, Das zweite Buch Mose, s. 184, ktory sadzi, ze ztoty kwiat pelnit
funkcje apotropeiczng.

84 Nalezy zauwazy¢, ze wiersze te przynalezace w wigkszosci do P (w.34a jest jeszcze pozniejszym
dodatkiem) sg z pewno$cia pdzniejsze niz czwarta Piesti o studze JHWH - zob. H. Seebass, Numeri
2,.85-87.100-101.
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proroka w wine ludu®>. W opowiadaniu z Rdz 18,23-32 dziesieciu sprawiedliwych
spowodowaloby ocalenie Sodomy**. Podobny motyw znajdujemy w Jr 5,1: Bég
wybaczy winy Jerozolimy i ocali ja, jesli uda si¢ znalez¢ jednego sprawiedliwego®”’.
Jednak w zadnym z tych tekstéw nie ma mowy o tym, by sprawiedliwy poniost
konsekwencje nie swoich win, uwalniajac od nich winnych®”®.

Zrédel idei zastepstwa poszukiwano réwniez w wyobrazeniach ludow osciennych®”. Z hetyckich
iasyryjskich tekstéw (z Niniwy i Babilonu) dowiadujemy si¢, ze w Mezopotamii, poczawszy do IT
tysigclecia p.n.e. po Aleksandra Wielkiego, istnial rytuat substytucji krolewskiej*®. Krol, ktéremu
mialy zagraza¢ omeny (w Asyrii w sytuacji, gdy wyliczenia wskazywaly na nadchodzace za¢mie-
nie czy inne niekorzystne uklady cial niebieskich) czy zte znaki (u Hetytéw), byt zastepowany
przez inng osobe, chociaz nie zawsze jest jasne, czy nie byl to posag. Zapobiegalo to przywigza-
niu si¢ omendw do krola lub zagrozeniu kréla wynikajacemu ze ztych znakéw. Ryt miat w Asyrii
dziala¢ zapobiegawczo, podczas gdy u Hetytow niwelowaé zagrozenia. Zastepca byt publicznie
prezentowany ze wszystkimi oznakami wtadzy (insygniami). Przynajmniej w przypadku Anato-
lii nie ma watpliwosci, ze nie pelnil on Zadnej faktycznej wladzy. Najstarszy tekst asyryjski mowi
o ogrodnikach®, a hetyckie przekazy o jencach wojennych, ktérzy byli wyganiani za granice,
cho¢ uzywano tez, jak si¢ zdaje, posagow czy zwierzat, ktére mogly by¢ palone czy wskazywane

bogom, by przyjeli je w zastepstwie krola. Teksty asyryjskie pokazuja, ze wybierano prostaczka,

85 Zob. przede wszystkim W. Zimmerli, ,,Zur Vorgeschichte von Jes 537, w: tenze, Studien zur altte-
stamentlichen Theologie und Prophetie II, s. 213-221. Wyobrazenie z Ez 4,4-8 ma si¢ laczy¢ z kaptan-
skim pw x (por. Kpt 22,16). Do tego redakcyjnego rozszerzenia zob. tez W. Zimmerli, Ezechiel 1,
s. 114-122, zwl. s. 117.137 (wygnaniowe).

86 H. Seebass, Genesis II/1, s.133-134, ten dodatek w Rdz 18 sytuuje czasowo blisko Ez 14,12-20,
ktory wg W. Zimmerli, Ezechiel 1, s. 318-319, trzeba datowac na okres wygnaniowy.

87 Zob. E. Kutsch, Sein Leiden und Tod, s. 42-43, ktory odwrotna sytuacje odnajduje w Ez 14,12-20
i So 2,3, moéwiacych o tym, ze tylko sprawiedliwy ocali wlasne zycie. Wszystkie te koncepcje (wraz
zJr 5,1 i Rdz 18) mialyby sie splata¢ w Iz 53.

8% Zob. H.-J. Hermisson, Deuterojesaja 3, s. 430-431; tez O.H. Steck, Gottesknecht und Zion, s. 41
przyp. 62 i A. Schenker, Knecht und Lamm Gottes, s. 66.

89 Zob. do tego krytycznie J. Scharbert, ,,Stellvertretendes Sithneleiden in den Ebed-Jahwe-Liedern
und in altorientalischen Ritualtexten”, BZ.NF 2 (1958), s. 190-213, tu s. 196-210; J. Goldingay, D. Pay-
ne, A Critical and Exegetical Commentary on Isaiah 40-55 Volume II, s. 284; O.H. Steck, Gottesknecht
und Zion, s. 38-39; H.-J. Hermisson, ,,Das vierte Gottesknecht im deuterojesajanischen Kontext,
s. 21 i Deuterojesaja 3, s. 431-432.

%0 Cho¢ $wiadectwa zdajg si¢ by¢ nie starsze niz VII w. p.n.e., to ryt jest duzo starszy (okres Isin)
- na podstawie J.H. Walton, ,,The Imagery of the Substitute King Ritual in Isaial’s Fourth Servant
Song’, JBL 122 (2003), s. 735-738. Szczegdtowo przekazy dotyczace tego rytuatu omawia H.M. Kim-
mel, ,Ersatzkonig und Stindenbock”, ZAW 80 (1968), s. 289-318, ktéry poszukuje w nim zrodla
wyobrazenia o ,kozle ofiarnym” (nie jest to wladciwa nazwa, bo chodzi o kozla, ktéry wyganiany
jest z przekazang na niego nieczystoscia na pustynie) z Kpt 16, gdzie jednak nie mamy do czynienia
z zadnym rytem zwigzanym z chorobg czy $miercig krola, lecz z rytem oczyszczenia §wigtyni. Ponad-
to do problematycznosci wigzania Kpt 16 a Iz 53 zob. juz powyzej (komentarz do 53,10).

%! TIstnieje tekst mowiacy o okresie Isin, ktory pokazuje, ze jednemu z nich udato si¢ jednak zdoby¢
wiadze, gdy krdl w tym czasie zmart (zob. ANET?, s. 267a).
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czasami niepelnosprawnego umystowo, ktéry byl desygnowany na wladce czy urzednika kulto-
wego, tak ze obdarzany byl godnoscig krolewska, ale wywyzszenie to byto fikcyjne. Z kolei Alek-
sandra Wielkiego mieli zastepowa¢ przestepcy’. W tym czasie prawdziwy krol uwazal siebie
za zmarlego ducha, proszac Boga-Stonce o swoj ,,boski los”, tj. przywrocenie na tron. Na zastepcy
dokonywano réznych rytualéw oczyszczajacych i bral na siebie zto zagrazajace krélowi, zapisane
i zaszyte w szate. Jedli zty omen nastepowal, ostatnim aktem bylo zgladzenie zastepcy (Asyria)®®,
by towarzyszace mu omeny zostaty zlikwidowane, a krél ocalony. Przygotowywano gréb i uro-
czyscie chowano zastepce. Zle duchy wraz z zastepca mialy zstapi¢ do krainy bez powrotu, a krol
byl wolny. Rytual taki byt prawdopodobnie bardzo rzadki. W Mezopotamii w okresie sume-
ryjskim istnialy réwniez inne rytualy substytucyjne®”, zwigzane z zaklinaniem choréb. Za ich
pomoca choroby mialy zosta¢ przeniesione na zwierze, ktore bylo usmiercane w zastepstwie
czlowieka (co znajduje odzwierciedlenie w Micie o zstgpieniu Inanny do swiata podziemnego)®®.
Inng domniemang inspiracjg dla czwartej Piesni o studze Pana mialoby by¢ ,cierpienie” krola
w babilonskim rytuale noworocznym®®. Krél otrzymuje ciosy, przez co zmuszony jest zapewni¢
o swej prawosci i dbalosci o kult Bela. Zrédet poszukiwano tez w kulcie Tammuza (por. Ez 8,14),
umierajacego i na nowo powstajacego, cho¢ w rzeczywistosci Tammuz nie powracal juz ze $wia-
ta podziemnego®”. W Micie o zstgpieniu Inanny do Swiata podziemnego Inanna, ktérej udaje
sie wyrwac z krainy $mierci, musi w swoje miejsce znalez¢ kogo$ innego. Wybiera swego meza
Tammuza, ktdry jej nie optakiwal. Wszystkie te rytualy nie majg jednak nic wspdlnego z zastep-
czym pojednaniem, wzigciem na siebie konsekwencji win innych®® i nie moga by¢ traktowane
jako model dla Iz 53°®. Krol nie przejmowal win spotecznosci ani zastepca nie przejmowal win

krola, gdyz chwilowe zajecie miejsca kroéla nie wigzalo si¢ z Zadnymi etycznymi czy religijnymi

%02 Tak zdaniem J.H. Waltona, podczas gdy H.M. Kiimmel, ,,Ersatzkonig und Stindenbock’, s. 293,
przytacza relacje $wiadczaca jedynie o nieporozumieniu zwigzanym z tym rytem, gdy pogardzani
przez Grekow babilonscy astrolodzy chcieli ratowa¢ Aleksandra bez jego wiedzy, sadzajac na tronie
zastepce, co Grecy opacznie zrozumieli, zabijajac zastepce.

%3 Nie zawsze powiedziane wprost: ,podazyt za swoim losem”. H.M. Kiimmel, ,,Ersatzkonig und
Stindenbock’, s. 305, wzmianke o $mierci zastepcy u Hetytow uwaza za pdzniejszy dodatek pod
wplywem ceremoniatu asyryjskiego (ceremoniat hetycki w ogéle mial by¢ adaptacja tradycji asyryj-
skiej/babilonskiej — s. 308-309).

%04 Zob. H.M. Kimmel, ,Ersatzkonig und Siindenbock’, s. 294-285, ktory widzi w tej magicznej
praktyce zrédta dla rytu substytucji krolewskiej.

%5 Tlumaczenie dostepne w ANET?, s. 52-57.

%6 Zob. J. Goldingay, D. Payne, A Critical and Exegetical Commentary on Isaiah 40-55 Volume II,
s. 284. Tlumaczenie tekstu w ANET®, s. 331-334.

%7 Informacje o kulcie Tammuza, ktorego istniato wiele wersji, mozna znalez¢ tez w: http://www.
britannica.com/EBchecked/topic/582039/Tammuz (dostep 9.01.2015). Do Mitu o zstgpieniu Inanny
do Swiata podziemnego zob. tez http://pl.wikipedia.org/wiki/Dumuzi_%28b%C3%B3g%29 (dostep
9.01.2015). Krytycznie o zwigzkach czwartej Piesni z kultem Tammuza O. Kaiser, Der konigliche
Knecht, s. 96-99, zwl. s. 98-99.

%8 Zob. J. Scharbert, ,,Stellvertretendes Sithneleiden in den Ebed-Jahwe-Liedern und in altorientali-
schen Ritualtexten”, s. 198.204.209-210; H. Haag, Der Gottesknecht bei Deuterojesaja, s. 190.

%9 Tak G. Fohrer, Das Buch Jesaja 3, s. 164; H.-J. Hermisson, ,,Das vierte Gottesknecht im deutero-
jesajanischen Kontext’, s. 21.
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uchybieniami®®.

W Starym Testamencie mozna doszukiwac co najwyzej impulséw dla koncepcji
zastepczego poniesienia win przez stuge JHWH?®!'. Mozna zgadywac, ze u podstaw
czwarte]j Piesni leglo przekonanie, iz pomimo $mierci stugi jego misja nie mogta

zakonczy¢ si¢ niepowodzeniem. H.-J. Hermisson®'

odnajduje dwie linie tradycji,
ktore przyczynily si¢ do powstania idei zastepczej Smierci stugi. Po pierwsze, do za-
dan prorockich nalezato posrednictwo pomiedzy JHWH a ludem, a jego czescia
bylo wstawianie sie za ludem u Boga (Am 7,1-6 czy tez Mojzesz w Lb 14,1-39)°".
Po drugie, nieunikniona czgscig prorockiego doswiadczenia bylo cierpienie, czego
najjaskrawszym przyktadem jest Jeremiasz — konfesje Jeremiasza byly z pewnoscia
inspiracja dla Piesni o studze JHWH'*. Oba nurty mialy sie zbiegac sie juz w obra-
zie Mojzesza w Pwt, a w obszarze kultu w kozle ofiarnym z Kpt 16. Pomimo tego
idea pojednania wielu przez jednego wykracza daleko poza to, co mozna odnalez¢
w tradycji. Z kolei O. Kaiser”” podstawy dla zrozumienia cierpienia stugi doszu-
kuje sie w cierpieniu wynikajacym z karzacej mocy Bozej. Poniewaz autor czwartej
Piesni byl przekonany o niewinnosci stugi, to cierpienie nie mogto wynikac z jego
wlasnego grzechu, co prowadzitoby do koncepcji zastepczej niedoli stugi. W zde-
rzeniu dwoéch przekonan: o winie (ludu) prowadzacej do $mierci i o sprawiedliwo-
$ci (stugi) prowadzacej do zycia, zrédlo interpretacji losu stugi w czwartej Piesni
widzial rowniez O.H. Steck®'¢, wedtug ktérego modelem dla autora czwartej Piesni
mogtly by¢ skargi jednostki. W skargach z powodu choroby (Ps 38-39; 88; 102 i po-
krewne) modlacy odnajdywat przyczyne choroby w swej winie (por. Iz 53,2-3.4b).
Jednak w przypadku stugi zasadnicze znaczenie odgrywata mysl o jego niewinnosci
(por. 1z 50,5-6.8), stad trzeba bylo siegnac jeszcze do skarg przeciwko wrogom,

%10 Zob. jeszcze H.M. Kiimmel, ,,Ersatzkonig und Siindenbock’, s. 314, ktoéry wspomina o tekscie
hetyckim sugerujacym, ze poddanie si¢ rytowi zastgpstwa bylo karg dla krola (kolejny interesujacy
tekst to mocno uszkodzony fragment; do thumaczenie obu tych tekstéw s. 302-303).

911 Zob. J. Scharbert, ,,Stellvertretendes Siihneleiden in den Ebed-Jahwe-Liedern und in altorienta-
lischen Ritualtexten”, s. 210-212.

12 ,Das vierte Gottesknecht im deuterojesajanischen Kontext”, s. 21 i szerzej w Deuterojesaja 3,
s. 429.433-438. Na zwiazki z wczesniejszym profetyzmem, a przede wszystkim z Ez (urzad prorocki
ingeruje w osobe proroka) oraz z Mojzeszem z Pwt czy Jeremiaszem (urzad po$rednika) wskazywat
juz G. von Rad, Teologia Starego Testamentu, s. 573-576 (ktérego H.-J. Hermisson przywoluje).

8 Funkcje prorocka przypisano Mojzeszowi wtornie. Pomimo sceptycyzmu co do mozliwosci
wskazania na korzenie idei zastepczego cierpienia na ten motyw wskazuje tez G. Fohrer, Das Buch
Jesaja 3, s. 164. Z kolei H. Spieckermann, ,,Konzeption und Vorgeschichte des Stellvertretungsge-
dankes im Alten Testament”, s. 147-148, zaprzecza, by wstawiennictwo moglo naleze¢ pierwotnie
do postugi prorockiej, a sama idea ma nie by¢ przeddeuteronomistyczna (przy czym np. Am 7,1-6
ma by¢ wtérnym dodatkiem).

914 Zob. powyzszy komentarz do czwartej Piesni oraz oméwienia 49,1-6; 50,4-9, a takze W. Zimmer-
li, ,Zur Vorgeschichte von Jes 537 s. 221.

15 Der konigliche Knecht, s. 96.

%16 Gottesknecht und Zion, s. 39-42. Zob. tez H.-J. Hermisson, ,,Das vierte Gottesknecht im deutero-
jesajanischen Kontext’, s. 17.
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w ktdrych psalmista cierpial z powodu win wrogéw i prosit o Bozg zemste, ktora
byla tozsama z ocaleniem proszacego (np. Ps 69). W wyznaniu winy z Piesni do-
konac¢ si¢ miata identyfikacja ,,my” wyznajacego z wrogiem stugi, ktéry powinien
doswiadczy¢ ocalenia ,,naszym” kosztem®"’. Poniewaz stuga zostal powotany dla
ocalenia Izraela i narodoéw, to musial zaja¢ miejsce wroga ze skargi, a Izrael oca-
lonego. Sila rzeczy wszystkie proby wyjasnienia pochodzenia wyobrazenia o nio-
sacym ocaleniu cierpieniu i §mierci stugi-proroka pozostaja wysoce hipotetyczne
i uzmystawiaja wyjatkowos¢ teologii czwartej Piesni o studze JHWH. Nie moze
by¢ tez mowy o tym, ze mysl z czwartej Piesni mialby by¢ logiczng konsekwencja
jakiekolwiek tradycji®*®.

Piesi ma trzycze$ciowa, ramowa budowe’”’. Na poczatku i na koncu stojg wy-
rocznie JHWH, mowy Boze o zbawczej misji stugi oraz jego ponizeniu i wywyzsze-
niu 52,13-15153,11apB-12, tworzace obramowanie czy klamre kompozycyjng. Ota-
czaja one wyznanie w 1. os. pl. (,my”), w ktérym do glosu dochodzi ,,nasze” nowe
spojrzenie na ponizenie i $mier¢ stugi, ktére bylty w rzeczywistosci realizacja woli
Bozej ,nas” usprawiedliwiajacej, oraz oczekiwanie osobistego powodzenia stugi.
W ogdlnym zarysie budowe i tre§¢ czwartej Piesni mozna przedstawi¢ nastepujgco:

52,13-15: poczatkowa mowa JHWH o wywyzszeniu (52,13) oraz o cierpieniu
i ponizeniu stugi wraz z reakcja na nie ,,licznych” (Izraela - 52,14) i narodéw
(52,15); zapowiedz powodzenia kontrastuje ze strasznym losem stugi
53,1-11aa: ,,nasze” wyznanie o losie stugi i znaczeniu jego cierpienia®:
53,1-6: ,my” a stuga
53,1: pytanie retoryczne - brak wiary w zwiastowane nam
dzialanie Boga przez stuge
53,2-3: cierpigcy stuga przez ,,nas” pogardzany
53,4-6: prawda jest inna - cierpienie stugi za nasze winy
(niewiare)
53,7-10ac: relacja o cierpieniu i $mierci niewinnego stugi za winy
ludu®!

7 Mozliwe impulsy odnajduje tez w Ez 4 (jeden czlowiek dzwiga z Bozego nakazu wine Izraela)
i konfesjach Jeremiasza (prorok cierpi w wyniku swej misji zleconej przez Boga wobec Izraela) - zob.
Gottesknecht und Zion, s. 41 przyp. 62.

18 Zob. H.-J. Hermisson, Deuterojesaja 3, s. 438.

19 Zob. przede wszystkim O.H. Steck, Gottesknecht und Zion, s. 31-34 i H.-]. Hermisson, Deutero-
jesaja 3, s. 336-338.

920 Poza ostatnig cze$cig o przyszlosci stugi zasadniczo w pf. (i impf. cons.), ale z wyjatkiem w.2.7.8ap:
w poréwnaniach, pytaniu retorycznym oraz zdaniach (okolicznikowych) skutku czy dla czynnos$ci
trwajacych w przeszlosci (Zustandssdtze) — zob. H.-J. Hermisson, ,Das vierte Gottesknecht im deu-
terojesajanischen Kontext, s. 11 przyp. 49.

21 Przejscie od relacji o $mierci stugi i jej znaczeniu do przyszlego powodzenia stugi, ktéry wy-
pelnit Boza wolg nie zostalo wyrazniej jezykowo zarysowane (cezura ta jest wylacznie tre§ciowa —
zob. powyzej i H.-J. Hermisson, ,Das vierte Gottesknecht im deuterojesajanischen Kontext”, s. 16),
na co naklada si¢ niejasnos¢ tekstowa w w.10ac. Sklaniajac si¢ do nieco innego rozstrzygnigcia
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53,10aP-11aa: przyszte powodzenie stugi i realizacja woli JHWH
53,11ap-12: koncowa mowa JHWH o odkupienczym dziele stugi dla ,licznych”
(Izraela) i nagrodzie dla stugi®*

Integralnos¢ literacka czwartej Piesni o studze Pana stosunkowo rzadko byta
podwazana, co nie znaczy, ze fragment ten wolny jest od wiekszych i mniejszych
probleméw. Watpliwosci moze budzi¢ podwojne 12 w 52,14ap i 52,15 (powigza-
nie z ["wx]> w 52,14ax)*”, co mogloby sugerowaé wtoérnos¢ 52,14ap.b, méwiacych
nie o wywyzszeniu (jak w 52,13), ale o cierpieniu stugi. Zwyczajowo problem by-
wal likwidowany poprzez przesuniecie 52,14ap.b za 53,2°*, ale takie pomyltkowe
przemieszczenie trudno bytoby uzasadni¢. W jaki sposéb kopista mialtby popelnic¢
taki blad? Przeciwko hipotezie o wtérnosci tego pétwiersza przemawia jednak to,
ze wyjasnia ona gwaltowng reakcje na cierpienie stugi (52,14ax) i tworzy jaskra-
wy kontrast wobec stwierdzenia z 52,13. Kontrast ten znajduje odzwierciedlenie
w wyznaniu, gdy przechodzi si¢ od relacji o cierpieniu i $mierci stugi z 53,1-10ac
do obietnicy jego powodzenia w 53,10ap-12(ac). Przeciwstawienie takie jest wiec
w mowie JHWH niewatpliwie uzasadnione®”. W tekscie odnalez¢ mozna szereg
powtorzen, ktore trudno jednak bytoby uznac za dublety, nawet jesli zdarzaja si¢ one
w obrebie jednego wiersza (jak w 53,3.6.10). Sg one uzasadnione tresciowo i kom-
pozycyjnie®. Jedynie drugi raz pojawiajace si¢ wyrazenie 12 nre ¥ w 53,7, ktdre

tekstowokrytycznego, H.-J. Hermisson, Deuterojesaja 3, s. 337, w w.7-9 widzi relacje o losie i posta-
wie stugi, a w w.10-11ax o planie JHWH i odmianie losu stugi. Za$ J.L. Koole, Isaiah III. 2, s. 262-263,
taczy ze soba 53,6 i 7 w jedna strofe i dzieli wyznanie na 53,1/2-3/4-5/6-7/8-9/10, przy czym 53,10
ma nawigzywaé do 53,1 (klamra kompozycyjna). Chciano bowiem uzyskac stroficzng budowe wy-
znania ze strofami takiej samej dlugosci i regularnej zmiennosci w strukturze. 53,6-7 ma scala¢ me-
tafora stada, ale w obu wierszach chodzi w rzeczywistosci o odmienne obrazy owiec: bladzace owce
/ ich zarzynanie i strzyza (postuzono si¢ przy tym innymi stowami na okreslenie zwierzat). A przede
wszystkim najmocniejszym elementem strukturyzujacym wyznanie jest obecnos$¢ form 1. os. pl.
w 53,1-6, ktorych w ogole nie ma poczawszy od w.7.

%22 Tak samo Pieén dzieli O.H. Steck, Aspekte des Gottesknechts, s. 31-34.. Podobnie takze J. Goldin-
gay, D. Payne, A Critical and Exegetical Commentary on Isaiah 40-55 Volume II, s. 277, zakladajac
koncentryczng budowe czesci $rodkowej (53,1-11an): $rodek 53,4-6 otoczony jest koncentrycznie
umieszczonymi 53,2-3+7-9, a te z kolei przez 53,1+11ax; H.-J. Hermisson, ,Das vierte Gottesknecht
im deuterojesajanischen Kontext’, s. 10, ktéry srodkowa czeé¢ dzieli 53,1-6/7/8-11an (nieco inaczej
w komentarzu Deuterojesaja 3 — zob. poprzedni przypis); a nawet stroficzny podzial w U. Berges,
Jesaja 49-54, s. 218-220, cho¢ m.in. w wyniku odmiennych decyzji tekstowokrytycznych wprowa-
dzono ,,mowy autora”: 52,13-15 (mowa Boza i autora) /53,1-3 (przeszto$¢ przed nowym poznaniem)
/ 53,4-6 (przeszlo$¢ po nowym poznaniu) / 53,7-10acc (mowa autora) / 53,10aB-12 (mowa autora
iBoza).

923 Po korekeie suf. w 52,14ax (zob. powyzsza uwage do tlumaczenia) linia ta nie stanowi problemu,
nawet jesli wypada poza paralelizm (por. 53,7).

924 Zob. powyzszy przypis do thumaczenia.

2 Podobnie J.L. Koole, Isaiah III. 2, s. 271.

926 Zob. powyzszy komentarz do tych wierszy.
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wypada poza paralelizm, sprawia wrazenie wtdrnego uzupetnienia®”’. Ale po co re-
daktor mialby dopisa¢ drugie identyczne zdanie, ktore tresciowo nic nowego by nie
wnosilo? Bardziej prawdopodobne jest, ze autor wyznania chcial w srodkowej czesci
polozy¢ nacisk na milczenie stugi wobec swego losu, na jego rezygnacje ze skargi®*.
Nieraz za problem tresciowy uwazano nagrode w postaci dlugiego zycia, ogladania
potomstwa i $wiatla, sycenia si¢ poznaniem (53,10af.11ax) dla stugi, ktéry poniost
tragiczng $mier¢ i zostal pogrzebany (53,8-9a)°%. Z jednej strony nie ma powodu,
by z géry narzuci¢, co mogloby by¢ trescig przeslania, a z drugiej strony zalo-
zenie wtornego rozszerzenia Piesni o nagrode dla stugi nie rozwigzywaloby tego
»problemu” interpretacyjnego. Powodzenie misji stugi zyskuje swoj dobitny wyraz
w osobistym powodzeniu stugi, ktory dzieli zbawczy los z ludem Bozym®*. Nie
inaczej ma sie sprawa z morfokrytyczng zlozono$cig Piesni, ktéra zostala starannie
skomponowania, tym bardziej ze nie ma zadnego powodu do odmawiania autorowi

mozliwosci stworzenia wyjatkowego poematu®'.

O wieloetapowym literackim uzupelnianiu tego tekstu przekonany jest E. Haag, ,Die Botscha-
ft vom Gottesknecht”, s. 166-172 (zestawienie na s. 172). Pierwotne mialyby by¢ 53,1-2%(bez
1mx).3-7%(bez obu zdan romnpy 851).8a0.be.9b.10bP. Na pierwsze opracowanie redakcyjne
sktadatyby sie 52,13.15; 53,11a0*(bez mxT).f%12a, a na kolejne opracowanie 53,8ap.bp.9a.10a.
be..11aB'.b.12b i glosy w 53,2.7. E. Haag praktycznie nie dokonywat zadnych korekt tekstowych,
preferujac zabiegi literackokrytyczne. O wtérnosci miatyby $wiadczy¢ nastepujace przestanki.
W 52,13 po partykule deiktycznej wystepuje szereg czasownikow, co miatoby odbiega¢ od kon-
strukeji 42,1. Kontynuacjg 52,13 sa 52,14-15 i 53,8bp.10ap, ktérego kontynuacja jest z kolei
53,10 (bez korekty). Zdania w 53,7 maja by¢ dodatkami z powodu impf., podobnie jak 53,8af,
ktéry ma by¢ parenetycznym pytaniem w impf. Z kolei 53,9a jest wtorny, bo podmiotem 10
ma by¢ ,moéj lud” z poprzedzajacego potwiersza; 53,10a, gdyz wola Boza mialaby polegaé tylko
na wywyzszeniu stugi (jak w 53,10bf). 53,11 ma by¢ powtdrzeniem wtérnej mowy Bozej z 52,13,
podobnie jak 53,12a. Jeszcze pozniejszy jest 53,12b, bo wczesniejszym zakonczeniem miatby by¢
w.12a. Argumentacja E. Haaga oparta jest na bardzo stabych przestankach, jesli w ogole moze
by¢ mowa o faktycznych argumentach literackokrytycznych. Réznice wzgledem 42,1, pojawianie
sie impf., zalozenia co do tego, o czym tekst powinien, a o czym nie powinien méwi¢, w zaden
sposob nie moga przesadzaé o niejednolitoéci literackiej**.

Trzyczgsciowa budowa czeéciej prowokowala do postrzegania czwartej Piesni jako literacko

%27 Zob. przypis do powyzszego ttumaczenia.

928 Zob. tez powyzszy komentarz do tego wiersza.

929 Zob. juz powyzej i L. Ruppert, ,»Mein Knecht, der gerechte, macht die Vielen gerecht, und ihre
Verschuldungen - er trigt sie« (Jes 53,11): Universales Heil durch das stellvertretende Strafleiden des
Gottesknechtes?”, BZ 40 (1996), s. 12-14.

%0 Do tego wigcej w powyzszym komentarzu.

%! Tnaczej poza powyzej i ponizej wymieniong literaturg takze L. Stachowiak, Ksigga Izajasza IT
- III, s. 216, ktdry jednak zadowala si¢ stwierdzeniem, ze ze wzgledéw morfokrytycznych ,,trudno
mowic o utworze jednolitym”, w ogéle nie podajac, co mialoby by¢ wtérnym uzupelnieniem.

%2 Do argumentacji E. Haaga krytycznie zob. tez J.L. Koole, Isaiah III. 2, s. 260.
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zlozonej kompozycji. L. Ruppert, ,»Mein Knecht, der gerechte, macht die Vielen gerecht, und
ihre Verschuldungen - er trigt sie« (Jes 53,11)% s. 1-17, sadzi, ze pierwotna byla srodkowa cze$¢
53,1-10a0.b’%, gdzie stuga jest prorok, ktéra zostala uzupetniona wpierw o 53,10af.11ax (osobi-
ste powodzenie stugi), a nastepnie o ramy 52,13-15 i 53,11aB.b-12, bedace interpretacja, ktdra
w studze widziata wygnancéw. Pomijajac problem 53,10aB.11ac, teza taka tworzy wiecej proble-
mow niz rozwigzuje. Tréjczlonowa budowa jest z pewno$cia zamierzona®:.

S. Sekine, Transcendency and Symbols in the Old Testament, s. 367-369, rekonstruuje pierwotng
Piesn skomponowang przez Deuteroizajsza i majacg sktadac si¢ z 52,14aw.15b; 53,2-10aa.12ab-ba
(w ktorych przewaza pf.). Redaktor mial doda¢ 52,15a; 53,11.12ax, utozsamiajac ,licznych’,
tj. Izraela z pierwotnej Piesni, z narodami, zmieni¢ suf. 3 os. w 52,14a0. na 2. os., przez co stuga
zostal utozsamiony z Izraelem. Dodal tez 52,13 wraz z 52,15a dla podkreslania wywyzszenia
stugi oraz 53,1 wraz ze zmiang form we wszystkich kolejnych wierszach na ,,my”, a w 53,8 ,,jego
lud” przeksztalcil w ,,moj lud” Dopisat takze 53,10a8 wraz z 53,11b.12bB oraz 53,10b.11a.12a0
z obietnicg zmartwychwstania dla stugi. Ani kwestia przyszlego powodzenia stugi, ani problemy
tekstowe w 52,14 i 53,8, a juz w ogdle uzywanie pf. obok impf. nie moga w zaden sposob uzasad-
nia¢ tego rodzaju podziatu literackokrytycznego.

U. Begres, Jesaja 49-54, s. 267, za wtorng mozaikowa glose uznat 53,10ac, w ktdrej yom mmm mialo
zosta¢ zaczerpnigte z w.10b, podczas gdy w.9b stanowi wyraznie zamkniecie strofy w.7-9, poza
ktorag wypada w. 10ac. Argumentacja bazuje na specyficznym zalozeniu co do budowy stroficz-

936

nej, ktorej w caloéci nie da si¢ obroni¢®®. Powtoérzenie rdzenia yer jest znaczace®, nie moze by¢

uznane za dublet®.

Pomimo pewnych trudnosci (w szczegélnosci powtdrzenia w 53,7), wszelkie
proby ingerengji literackokrytycznych muszg si¢ jawic jako w najlepszym razie wat-
pliwe. Zawsze lepszym wyjasnieniem w przypadku tej Piesni jest jej interpretacja
jako literacko integralnego tekstu, ktorego autor, przekonany o prawdziwosci prze-
slania z pierwszych trzech Piesni o studze, musial si¢ zmierzy¢ z tragiczng $miercig
stugi.

Podsumowanie. Trzyczgsciowa czwarta Pies#i o studze rozpoczyna sie od wy-
roczni JHWH (52,13-15), w ktdrej nawigzujac do pierwszej Piesni, zapewnia si¢
o powodzeniu stugi, ktdre trzeba rozumie¢ jako powodzenie jego misji oraz wy-
wyzszenie samego stugi, mocno kontrastujace z jego strasznym cierpieniem. Los
stugi wywoluje przerazenie ,licznych’, czyli Izraelitow czy wygnancow. Z kolei wy-
wyzszenie stugi po jego cierpieniu wywota poruszenie narodéw i ich wladcéw, kto-
rzy stang sie tego naocznymi $wiadkami. Najdluzsza, srodkowa czes¢ (53,1-11an)

93 Sposob oznaczania czesci wierszy nieco inny niz u L. Rupperta dostosowany do uzywanego w ni-
niejszym opracowaniu.

934 Zob. O.H. Steck, Gottesknecht und Zion, s. 45-48.

935 Zob. powyzej przedstawiona budowe Piesni.

936 Zob. powyzszy komentarz do 53,10.

%7 Do drobnych rozszerzen odnajdowanych przez komentatoréw, np. wg H.-J. Hermisson, Deutero-
jesaja 3,'s. 332-333, stowo p™13 w 53,11, czy B. Duhm, Das Buch Jesaia, s. 365-377, zob. juz powyzej.
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jest wyznaniem w 1. os. liczby mnogiej, wyznaniem tych, ktérzy utozsamiajg sie
z »licznymi” z poczatkowej mowy JHWH. Nikt nie chcial uwierzy¢ w ani w to,
co Bog przekazywal przez sluge, ani w Boze dzialanie w i przez stuge®. Wiara
w Boze ocalajace dzialanie rozpoczyna sie¢ od uznania roli i znaczenia stugi JHWH.
Dos$wiadczyl on strasznego fizycznego i psychicznego cierpienia, musial samot-
nie zmagac si¢ ze swym losem, pogardzany i izolowany przez wlasng spotecznos¢
wygnancow (53,2-3). Sadzono bowiem, ze zostal przez Boga ukarany (w ramach
zwigzku pomiedzy czynami a losem czlowieka; 53,4b). Dzieki swojej nowo uzy-
skanej wierze wyznajacy odkrywaja (53,4-6), ze w rzeczywistosci stuga obciazony
zostal ich cierpieniem (53,4a). Stuga nie zastuzyl na taki los, lecz ponosi konse-
kwencje win wyznajacych (53,5a.6b). Przez to, ze stuga wzial na siebie ich kare,
przyniost im zbawienie (53,5b). Jest to wigc jednocze$nie wyznanie win, bo nie
stuga, lecz sktadajacy wyznanie zbtadzili w swej samowoli i nie kierowali si¢ Bozym
stowem, nie dajac wiary przestaniu stugi-proroka (53,6a). Wyznanie z 53,2-6 jest
wrecz rewolucyjne: za niewiare wyznajacych Bog ukaral stuge, ktoremu nie wie-
rzyli, i w ten sposéb Bdg ocalil Izraela od kary. Niezwyklo$¢ tego przestania staje
sie jeszcze jaskrawsza, gdy porowna sig¢ je z Ez 18,20°%, bez wzgledu na to czy w Ez
mowa jest o indywidualnej czy pokoleniowej winie®*’. W trzeciej cz¢sci wyznania,
w ktorej 1. os. pl. sie nie pojawia, opowiada si¢ 0 haniebnej §mierci stugi i jej funkcji.
Stuga bez stoéw skargi przyjmuje swoj los (53,7). Bezpodstawnie, prawdopodobnie
na mocy niesprawiedliwego wyroku zostaje zgladzony. Mimo ze byl catkowicie
niewinny, gdyz nie uczynil nic zlego czynem i stowem, nie dopuscit si¢ przemocy
ani nie oszukiwat stowami (53,9b), zostal zabity i haniebnie pochowany (53,8-9a).
Ukarany zostal za nie swoje przestepstwa, lecz Izraela. Stuga stat sie¢ Bozym zui,
uwalniajac Izraela od odpowiedzialnosci za winy i uniewazniajac w ten sposéb ich
konsekwencje (53,10ac, zamykajace tg czes¢ analogicznie do 53,6b). Jednak $mier¢
nie jest ostatnim aktem. Wyznajacy sa pewni, ze stuga bedzie cieszyt si¢ osobi-
stym powodzeniem, opisanym w standardowy sposéb jako dlugie i spelnione zycie
(53,10ap.11ax), a zbawcza wola JHWH wobec Izraela (i narodéw - por. 52,15)
przez stuge zostanie zrealizowana, jego misja si¢ powodzie (53,10b; por. 52,13a).
Ostatecznie rola stugi zostanie dostrzezona przez caly $wiat (52,14-15), a tym
samym ustanowiony zostanie Bozy zbawczy porzadek $wiata (por. 42,1-4). Kon-
cowa wyrocznia JHWH uzasadnia koncepcje zawarte w wyznaniu. Sprawiedliwy
stuga poniost konsekwencje win Izraela (53,12aP), dzieki czemu dokonuje si¢
usprawiedliwienie Izraela (53,11aP-b.12b). Stuga i Izrael bedg razem uczestniczy¢
w zbawiennej przysztosci (53,12ax). Poniewaz misja stugi wobec Izraela miala
polega¢ na jego nawréceniu do Boga prowadzacym do restytucji (49,6a), zbawienie

%8 Wg H.-J. Hermisson, ,Das vierte Gottesknecht im deuterojesajanischen Kontext”, s. 20 i Deute-
rojesaja 3, s. 419, wiara byta gléownym tematem juz w zwiastowaniu (Proto)Izajasza (do tego zob. tez
G. von Rad, Teologia Starego Testamentu, s. s. 478-481.484-487.490).

%9 Zob. H.-J. Hermisson, Deuterojesaja 3, s. 429.

%0 Zob. P. Joyce, Divine initiative and human response in Ezekiel, s. 41-47, zwl. s. 47.
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3. Piesni o studze JHWH

Izraela rozpoczyna sie od uwierzenia Bogu, ktéry postat stuge (por. 53,1). Wyznanie
(53,1-10an) pokazuje, ze Boze zbawienie juz si¢ rozpoczelo. ,My” juz uwierzyli-
$my, a stuga wstawia(l) si¢ za niewierzacym Izraelem. Oczekiwane jest nadejscie
zbawiennej przyszlodci stugi i Izraela, co przywiedzie do przyjecia Bozego planu
zbawienia narody i ich wladcow (52,15b; por. 44,23)°*'. Wywyzszenie stugi i jego
nagroda jeszcze nie nastapily®*?. Pies# o studze JHWH pokazuje zatem, Ze pomimo
pozornego niepowodzenia zwiastowania stugi, ktory tragicznie zakonczyl swoje zy-
cie, paradoksalnie jego zadanie zostanie zrealizowane, a to zaczyna si¢ od wyznaja-
cych, ktorzy zostali przywiedzeni do ocalajacej (53,5b) wiary (por. 53,1) w zbawcza
misje stugi. Sposobem wypelnienia misji stugi okazuje sie jego haniebna $§mierc®®.
A teraz oczekuje si¢ na spelnienie sie reszty zbawczego planu Boga: wiara i odno-
wa Izraela (53,11aP.12) i doprowadzenie do zrozumienia narodéw (52,15), przez
co zostanie ostatecznie ustanowiony Bozy zbawczy porzadek na swiecie (42,4). Pro-
rocka misja stugi jest realizowania w zaskakujacy sposob: dzieki jego tagodnosci
(42,2-3), w jego pokornym milczeniu (53,7) i zniesieniu swojego losu bez skargi az
do $mierci. Ostatnia Pies# potwierdza ufno$¢ stugi, ze Bég go wywyzszy, zapewnia-
jac realizacje jego zadania (49,5b) oraz uniewinniajgc i ocalajgc (50,7-9). Inaczej niz
w przypadku wczesniejszych prorokéw nic ani nikt nie jest w stanie przeszkodzi¢
Bogu w realizacji Jego zbawczej woli wobec Izraela i narodéw. Taka przeszkoda
nie jest ani niewiara ludu, ani zgladzenie stugi-proroka, bo Bég wtasnie poprzez
pozorne niepowodzenie stugi doprowadzil do realizacji swoje zbawcze zamierzenia.
Nie da si¢ wiec w zaden sposob przekresli¢ Bozej woli zbawienia.

W stosunku do trzech pozostalych Piesni czwarta jest z pewnoscia pozniej-
szym poematem. Stuga-prorok, ktdry zostal przedstawiony w pierwszej Piesni
i ktéremu zapowiedziano powodzenie jego prorockiej misji (42,4), zostat zgtadzo-
ny (53,8-9)°**, a powodzenie jego misji polega na zrozumieniu przez Izraelitow
znaczenia jego $mierci niosacej ocalenie od konsekwencji wlasnych win, niewiary
(53,4a.5.6b.10a0). W drugiej i trzeciej Piesni stuga méwil sam o sobie, natomiast
»sercem” czwartej jest ,nasze” wyznanie o studze, ktory zginat. Juz w przypadku
trzeciej Piesni trudno bylo oprze¢ sie wrazeniu, ze odzwierciedla dalsza refleksje nad
misjg stugi-proroka, bedac rozwinieciem kwestii dotychczasowego niepowodzenia
2 49,4, a jej centralnym tematem byly przesladowania stugi®*. Cztery Piesni zostaly

%1 A Bog zostanie uwielbiony poprzez odkupienie Izraela (por. tez 43,21) — zob. powyzej.

2 Zob. H.-]. Hermisson, ,,Das vierte Gottesknecht im deuterojesajanischen Kontext”, s. 11, ktory
podkresla jednoczesnie konieczng ostrozno$¢ co do perspektywy czasowej ze wzgledu na niejedno-
znaczno$¢ czasowq form pf. i impf.

3 Zob. H.-J. Hermisson, ,Das vierte Gottesknecht im deuterojesajanischen Kontext’, s. 23-24. Wg
H.D Preup, Theologie des Alten Testament 2, s. 324-326, mysl o tym, ze cierpienie i $mier¢ stugi umoz-
liwiaja dalsza egzystencje Izraela w relacji z Bogiem, co obejmuje rowniez narody, jest kulminacyjna
wypowiedzig Starego Testamentu.

%4 C.R. North, The Suffering Servant in Deutero-Isaiah, s. 155, widzi w tym wyrazng sprzeczno$¢.
5 Zob. powyzsze omowienie trzeciej Piesni, w ktorym jednak przestrzega sie przed jej prostym bio-
graficzno-chronologicznym odczytaniem. Kolejno$¢ umieszczenia Piesni w kontekécie Dtiz sprzyja
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3.4. Ksiega lzajasza 52,13-53,12

uszeregowane w rzeczowy zrozumialy sposob. Co wiecej, z cala pewnoscia rze-
czowo laczace sie ze soba Piesni o studze JHWH stanowig uporzadkowany zbidr®.
Pierwsza z nich (Boze o$wiadczenie) opisuje powolanie, wyposazenie i uniwersalne
zadanie stugi. Druga ukazuje zlozony wymiar misji stugi, ktéra obejmuje Izraela
i narody (w tej kolejnosci), koncentrujac si¢ mocniej na zadaniu wzgledem Izraela.
Okazuje si¢ tez, ze stuga natrafia na przeszkody. W trzeciej stuga méwi o przesla-
dowaniach, ktdre go spotykaja, o wlasnej wiernosci i nieugigtosci, opierajacej si¢
na pewnosci Bozej pomocy, a przedmiotem zainteresowania sg wylacznie Izra-
elici. Z ostatniej Piesni dowiadujemy sie o haniebnej $§mierci stugi, ktéra jednak
oznacza punkt zwrotny w wypelnieniu jego misji, gdyz Izrael w wierze odnajduje
w niej zbawcze dzialanie Boga, ktore ostatecznie osiggnie najdalsze narody®”. Jest
ona pod wieloma wzgledami podobna do pierwszych trzech Piesni. W centrum
wszystkich znajduje sie stuga i jego misja, cho¢ akcent stopniowo przenoszony
jest z narodéw na Izraela, by na horyzoncie w czwartej znowu pojawily sie narody,
nawet jesli tylko w poczatkowej wyroczni JHWH. Od poczatku do konica misja stugi
ma nie$¢ zbawienie, stowa i dzialania stugi sa fagodne. Nawet w obliczu §mierci
stuga wstrzymuje sie od skargi (na swoich przeciwnikéw), co jest jeszcze bardziej
wyrazne wobec faktu, Ze motywy skargi sa powszechne w trzeciej i czwartej Piesni.
Nowoscig w czwartej Piesni jest to, ze zdanie realizowane zostaje ostatecznie nie
tylko poprzez zwiastowanie, ale przez (zycie i) $mier¢ stugi®*. Jednoczesnie ostatnia
Piesii wyraznie nawigzuje do 42,1-4: uniwersalny wymiar misji stugi i jej powo-
dzenie, a takze calkowity brak potepienia. W wyznaniu glos zabieraja ci, ktérzy
s3 pierwszym obiektem misji stugi, tj. Izrael. Piesni mogty wpierw tworzy¢ odrebny
korpus tekstowy, ktory zostal uzupelniony o czwarta Pies# przez innego autora®.
Jednoczesnie trudno sobie wyobrazi¢ ich interpretacje w oderwaniu od kontek-
stu Dtiz, bez ktorego pozostawalyby strasznie enigmatyczne®. O ile w przypadku

takiemu ujeciu, za$ standardowy jezyk (por. skarga, Jr) zmusza do ostroznosci.

%6 Zob. juz powyzej i komentarze do poszczegolnych Piesni, a takze literatura sekundarna, w tym
m.in. H.D. Preuf, Deuterojesaja, s. 96.

%7 Do relacji pomiedzy czterema Piesniami o studze Pana m.in. H.-J. Hermisson, ,,Das vierte Gottes-
knecht im deuterojesajanischen Kontext”, s. 24.

%8 O.H. Steck, Gottesknecht und Zion, s. 31-34, wedlug ktorego wszystkie Piesni spaja tez triadyczna
budowa, wylicza dalsze roznice: podzial misji stugi w ostatniej Piesni na dwie czeéci, gdyz cierpienie
stuzy Izraelowi, a wywyzszenie ma znaczenie dla narodéw; powodzenie stugi ma miejsce juz po jego
$mierci; w trzech pierwszych Piesniach Heilswende jest juz w toku, a polega na przyprowadzeniu
Izraela do Boga, upewnieniu go o zbawieniu oraz doprowadzeniu do chwalenia Boga i skladania
$wiadectwa wobec narodow, podczas gdy w czwartej za zycia stugi moze by¢ mowa jedynie o grzechu
Izraela niestuchania stugi (niejako dodatkowy grzech). W mojej ocenie odmiennosci te sg przeryso-
wane, a w rzeczywisto$ci poszczegdlne wymienione kwestie $cidle sie ze sobg splataja.

%9 O.H. Steck, Gottesknecht und Zion, s. 33, uwaza wlasnie, ze czwarta Pies# byla dodatkiem do wte-
dy jeszcze odrebnego zbioru Piesni o studze JHWH.

0 Na rzeczowo mocne powigzania Piesni z kontekstem wskazywal przede wszystkim H.-J. Hermis-
son, ,Israel und der Gottesknecht bei Deuterojesaja’, ,,Der Lohn des Knechtes” oraz w komentarzu,
Deuterojesaja 2 i 3. Przekonuja o tym takze powyzsze analizy Piesni.
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trzech pierwszych Piesni mozna mie¢ jeszcze watpliwosci, czy kolejnos¢ odpo-
wiada chronologicznie doswiadczeniu stugi®!, to czwarta Pies#i poswiadczajaca
$mier¢ stugi zostala zasadnie usytuowana jako ostatnia. Po wyznaniu ,,my” z Iz 53
najblizszym oczekiwanym wydarzeniem jest zwrdcenie si¢ Izraela do Boga i jego
ocalenie (por. 49,5-6), zbawienie, w ktorych uczestniczy¢ ma stuga. Izraelem tym
w kontekscie Dtiz sa w pierwszym rzedzie wygnancy, by¢ moze wraz z diaspora
(por. 41,9). W takim razie najsensowniejsze wydaje si¢ zalozenie, ze Piesii wraz
z ,haszym~ wyznaniem nalezy sytuowa¢ na wygnaniu. Jednoczesnie oczekiwanie
wiary ze strony wygnancow i ich ocalenia wskazuje, zZe czwarta Pies# nie moze
dzieli¢ od trzeciej Piesni i zwiastowania samego Deuteroizajsza znaczacy dystans
czasowy. Smier¢ i pochéwek stugi réwniez nie wydaje sie odlegtym czasowo zda-
rzeniem®?. Natomiast o bezwzglednym datowaniu niewiele da si¢ powiedzie¢. Jesli
oczekuje si¢ wciaz na restytucje Izraela (por. tez 49,6), to w gre wchodza tak czy
inaczej definiowane czasy wygnaniowe®>.

Wprawdzie jezykowo czwarta Pies# o studze JHWH rézni od reszty tekstow
w Dtiz mocniej niz trzecia (motywy ze starotestamentowych skarg, z konfesji Jere-
miasza czy Ksiegi Ezechiela)®, ale nie da si¢ z tego wyciaga¢ zadnych przekonu-
jacych wnioskow?®. Uzywane stlownictwo moze by¢ uwarunkowane tresciowo®,
$mier¢ stugi musiala nies¢ ze sobg istotng zmiane tresciows, gdyz zwykla misja
stugi-proroka wraz z nig zostala zakonczona. Jesli stuga byt sam Deuteroizajasz,

%! Tak jest m.in. wg C.R. North, The Suffering Servant in Deutero-Isaiah, s. 187-188.

%52 Podobnie O.H. Steck, Gottesknecht und Zion, s. 32-33.

%3 TJako ze trudno byloby ustali¢, kiedy one faktycznie si¢ skoniczyty — do tego zob. ponizsza analiza
ipréba datowania 42,5-9. O.H. Steck, Gottesknecht und Zion, s. 149-154, w ramach rekonstrukeji pie-
ciu etapow redakeji Iz 40-55 pierwsze trzy Piesni wraz z logionami Deuteroizajasza wlacza do pierw-
szego z nich. Sg one wyrazem glebokiej refleksji proroka nad wlasnym urzedem. Do tego zbioru mia-
no wiaczy¢ czwarta Pies# tuz po zdobyciu Babilonu przez Cyrusa w 539 r. p.n.e. Krétko po tej dacie
Piesn te¢ czasowo sytuuje takze E. Blum, ,,Der leidende Gottesknecht von Jes 537 s. 154. Za$ proby
wskazania na punkty zaczepienia dla jej bezwzglednego datowania — jak w J. Scharbert, Deuterojesaja
- der ‘Knecht Jahwes’?, s. 57-60: $mier¢ stugi z reki Babiloniczykow (by¢ moze zadenuncjowany przez
Zydéw - s. 37), rehabilitacja przez Cyrusa, ktérego edykt spowodowal rewizje postawy wygnan-
cow wobec stugi-proroka Deuteroizajasza, nie sa niczym innym jak spekulacjami. W badaniach nie
brakuje wrecz fantasmagorycznych interpretacji, takich jak w F. Higglund, Isaiah 53 in the Light of
Homecoming after Exile, s. 169-171 (wnioski), ze za Piesnig kryje si¢ konflikt pomiedzy ludnoscia
w kraju, a tymi, ktorzy powrécili, wynikajacy z niecheci do przyjecia powracajacych. Konflikt zostaje
rozwigzany w ten sposob, ze ludno$¢ kraju uzna cierpienia wygnancdéw za cierpienie za ich wine.

%4 Odmienny jezyk miatby by¢ jednym z powodem, dla ktérego K. Elliger, Deuterojesaja in seinem
Verhiiltnis zu Tritojesaja, s. 8-18 (zob. tez s. 19-27) utozsamia autora czwartej Piesni z Tritoizajaszem,
uczniem Deuteroizajasza.

%5 Zob. C.R. North, The Suffering Servant in Deutero-Isaiah, s. 173; O. Kaiser, Der konigliche Knecht,
s. 127. Takze z lingwistycznego punktu widzenia brak synonimicznych wariantéw w zasadzie unie-
mozliwia uzasadniong argumentacje (zob. R. Rezetko, 1. Young, Historical Linguistic and Biblical
Hebrew).

6 Racje¢ ma O. Kaiser, Der konigliche Knecht, s. 127, ze jezyk nie moze rozstrzygac o niedeuteroiza-
jaszowym autorstwie.
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3.4. Ksiega lzajasza 52,13-53,12

to autora(6w) czwartej Piesni trzeba by szukaé wsrdd jego otoczenia czy bliskich
mu ucznidw, tozsamych z ,,my” czesci Srodkowe;j*™.

Czwarta Piesri wnosi do rozwazan o tozsamosci stugi kilka elementéw. Stuga
ponidst §mier¢, prawdopodobnie niestusznie skazany, i zostal pogrzebany, a po-
nadto nie skarzyt sie, by¢ moze milczal réwniez przed sadem. Wiasciwie przekresla
to mozliwos¢ postrzegania go jako wielkosci kolektywnej. Nic nie sugeruje, by miata
to by¢ jakakolwiek grupa. Wprawdzie jedynie z poprzednich Piesni mozemy wnosic,
ze stuga byt prorokiem czy pelnit urzad prorocki (ale por. 53,1a), ale jednoznaczne
nawigzanie do poprzednich Piesni juz na samym poczatku (por. 52,13) nie pozo-
stawia watpliwosci co do tego, ze mowa jest o tej samej osobie. Nieodlegta czasowa
$mier¢ stugi, towarzyszenie mu przez wyznajacych (,my”) oraz oczekiwanie na to,
ze Izrael uwierzy Bogu dzialajagcemu przez stuge, i na jego wywyzszenie, pokazuja,
ze sluga byla wspdlczesna wyznajacym postac, a nie jakas osoba z przesztosci ani
oczekiwana w przysztosci®®. Z kolei watki krolewskie sa tutaj stosunkowo nielicz-
ne’”, poza tytulem stugi mozna z nimi wigzac jego powodzenie i wywyzszenie
(52,13), by¢ moze jeszcze dzielenie fupéw (z 53,12a). Jego los nie zdradzal niczego
z jego krolewskiego statusu, a wrecz przeciwnie, moglby sugerowac jego niski status
spoleczny (por. 53,2-3). Krélewskie wyposazenie i zadanie stugi (42,1) nie znalazlo
odzwierciedlenia w jego losie. Realna, haniebna §mier¢ sprawia, ze trudno mysle¢
o nim jako bohaterze czy wladcy, takim jak na przyklad Cyrus. Najbardziej praw-
dopodobne pozostaje, ze stuga byl sam prorok Deuteroizajasz’®. Z jakiego$ powodu

%7 Zob. G. Fohrer, Das Buch Jesaja 3, s. 160; H.D. Preup, Deuterojesaja, s. 101; J. Blenkinsopp, Isa-
iah 40-55, s. 356; H.-J. Hermisson, ,,Das vierte Gottesknecht im deuterojesajanischen Kontext, s. 23
i Der Lohn des Knechtes, s. 283 (nie mogt by¢ tak odlegly jak tzw. Tritoizajasz) oraz Deuterojesaja
3, s. 343; O.H. Steck, ,,Gottesvolk und Gottesknecht in Jes 40-66", w: Volk Gottes, Gemeinde und
Gesellschaft, s. 58. Za$ C.R. North, The Suffering Servant in Deutero-Isaiah, s. 187-188, sklania si¢
ku temu, by autorem czwartej Piesni byl sam Deuteroizajasz (w pdzniejszym okresie), co wyklucza
identyfikacje stugi z Deuteroizajaszem lub zmuszaloby do metaforycznego rozumienia jego $mierci;
awg E. Blum, ,,Der leidende Gottesknecht von Jes 53, s. 154, Piest ta jest relekturg Dtiz, a doktadna
znajomos¢ jego przestania nie wyklucza Deuteroizajaszowego autorstwa.

8 Zob. H.-J. Hermisson, Deuterojesaja 3, s. 341.465-466; tak juz K. Elliger, Deuterojesaja in seinem
Verhdltnis zu Tritojesaja, s. 80. Mozna wigc calkowicie wykluczy¢, ze stuga miatby by¢ ,,osobistoscig
przyszto$ci’, jak chciatby T. Brzegowy, Ksigga Izajasza rozdziaty 40-66, s. 539 czy juz J. Archutowski,
Stuga Jahwy w ksiedze Izajasza proroka, s. 156-169, ktéry sam zdecydowanie zaprzecza, zeby stuga
mogl by¢ postacia z przesztosci czy wspoélczesnosci proroka Deuteroizajasza.

%9 Wg H.-J. Hermisson, ,,Das vierte Gottesknecht im deuterojesajanischen Kontext”, s. 22, elementy
krolewskie weszty do tradycji prorockiej wraz z Jeremiaszem, a w Dtiz nie ma miejsca dla mesjasza
jako wladcy w nadchodzacym czasie zbawienia.

%0 Tak tez wielu komentatoréw, a wérdd nich: E. Kutsch, Sein Leiden und Tod, s. 40 (po raz pierwszy
S. Mowinckel w 1921 r.); K. Elliger, Deuterojesaja 1, s. 200-201 czy H.-]. Hermisson, ,Das vierte
Gottesknecht im deuterojesajanischen Kontext’, s. 23 1 2, s. 337 i Deuterojesaja 3, s. 343-345. Na tym
tle zastanawiajaca jest opinia w E. Blum, ,,Der leidende Gottesknecht von Jes 537 s. 146, ze wiele
wskazuje na to, zeby w studze z czwartej Piesni widzie¢ samego proroka, co jest jednak miatoby by¢
jego zdaniem egzegetycznie i religijnohistorycznie watpliwe.
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jego zycie zakonczylo si¢ tragicznie, a jego $mier¢ wywolata posrdéd bliskich mu
(uczniéw) nows, niezwykla interpretacje jego misji. Pozbawiony szczeg6iow i nie
-biograficzny sposob opisu, postugujacy sie tradycyjnymi motywami, nie pozwala
na dalej idace wnioski, a co najwyzej na przypuszczenia®'. Anonimowos¢** mogta
wynika¢ z dzialania proroka w obcym, a nawet wrogo nastawionym otoczeniu,
na przyklad z powodu zwiastowania upadku Babilonu (Iz 47*). Dla autora(6w)
czwartej Piesni wazna byla najwyrazniej jego misja nawrdcenia Izraela, prowadzaca
do zbawienia Izraela i narodow, a nie jego tozsamos¢ czy szczegoly biograficzne
(mogty one by¢ notabene znane autorowi i odbiorcom)®**.

Czwarta Piest o studze Pana niesie ze sobg wyjatkowe przestanie®**. Prorok od-
grywajacy role krolewskiego postanica Boga do Izraela i narodéw zostaje zgtadzony.
Przes§ladowania prorokéw i diuzsze oczekiwanie na wypelnienie si¢ ich stéw nie
byty niczym niezwyczajnym. Stuga jednak nie doczekat zrealizowania si¢ jego za-
powiedzi, zwiastowania®”. Jednak nie przekreslito to jego wiarygodnosci ani tym
bardziej prawdziwosci Bozego przestania. Pozorna klgska proroka, ktory traci zycie,
okazuje si¢ sposobem na realizacje Bozego planu zbawienia. Prorok ponosi kon-
sekwencje niewiary Izraela, doswiadczajac zastepczo cierpienia, co otwiera droge
do pelnego wiary zrozumienia jego przestania i Bozego planu zbawienia Izraela
inarodéw. Pierwszym wyrazem tej nowej wiary jest ,nasze” wyznanie. Bog przyzna
sie do swego stugi, nie tylko doprowadzajac do wiary Izraela, umozliwiajac jego po-
wygnaniowa odnowe (zgodnie z 49,5-6), ale i wywyzszy stuge, darzac jego samego
zyciem i powodzeniem (by¢ moze mysl ta mogta zosta¢ wyrazona tylko za pomoca
tradycyjnych sformutowan). Smier¢ proroka jako sposéb na wypelnienie jego misji
i Bozego planu zbawienia oraz oczekiwanie jego osobistego powodzenia po $mierci

s3 na tle Starego Testamentu calkowita nowoscig®®.

%! Zob. C.R. North, The Suffering Servant in Deutero-Isaiah, s. 15; H.-J. Hermisson, ,,Das vierte
Gottesknecht im deuterojesajanischen Kontext?, s. 23.

%2 W ogole nie przekonuje teza z K. Baltzer, Deutero-Jesaja, s. 542, jakoby anonimowo$¢ stugi byla
$rodkiem do stworzenia abstrakcji, a stuga mialby sie by¢ typem sprawiedliwego cierpiacego za wielu.
%3 Nie sadzg, by stuszne bylo zalozenie, Ze ,,Stuga Panski byt postacia idealna, moze nawet zagad-
kowa dla wspolczesnych prorokowi” - jak stwierdza L. Stachowiak, Ksiega Izajasza IT - 111, s. 217.
%4 Zob. O.H. Steck, ,Gottesvolk und Gottesknecht in Jes 40-667, s. 58 i wielu innych.

%> Zob. H.-J. Hermisson, Deuterojesaja 3, s. 427. Pewnos¢ spelnienia sie przestania prorockiego
jest niebagatelnym motywem w Iz 40-55 (Iz 40,6-8; 44,26a; 55,10-11; por. tez 45,23; 46,11; 48,15),
co moze by¢ $wiadectwem niepokoju zwigzanego z tym, ze nie wida¢ bylo ich urzeczywistnienia si¢
(wspomniane miejsca naleza prawdopodobnie do [dwdch] réznych warstw — zob. np. zestawienie
w H.-J. Hermisson, Deuterojesaja 3, s. 738-739), przez co prorok musialby zosta¢ uznany falszywym
(wg Jr 28,9). H.-]. Hermisson uwaza, ze zapewnienie z 53,9bp trzeba rozumie¢ w kontekscie poten-
cjalnego oskarzenia o falszywe prorokowanie (s. 421-422).

% Smier¢ za winy innych nie ma w ogéle paraleli (zob. powyzej). Hiob liczyl na swoja rehabilita-
cje nawet po swojej $mierci, ale miala polega¢ jedynie na uznaniu jego niewinnosci (Hi 16,18-19;
19,25-27; do interpretacji tych fragmentéw zob. J. Slawik, Hiob przed Bogiem, s. 264-267.315-323).
W Ps 73,18-28 psalmista wyraza przekonanie o nieuchronnym kresie bezboznych, podczas gdy
on jest przy Bogu, ktéry ,ujal go za reke” i wprowadza go do swojej ,,rady” i ,chwaly”, tj. w Boza
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3.4. Ksiega lzajasza 52,13-53,12

obecno$¢. Dochodzac do kresu zycia, pobozny pozostaje z Bogiem, $mier¢ nie rozrywa tej bliskosci,
a Bog staje si¢ jego szcze$ciem na zawsze (7nn; do interpretacji tego Psalmu zob. E. Zenger, Psal-
menauslegungen 2, s. 220-227). Dalej my$l o po$miertnym powodzeniu rozwinieto w Dn 12,1-3:
oczekiwanie na zmartwychwstanie do obiy »n zapisanego w ksigdze Bozego ludu. Mowa jest nie tylko
o losie poboznej jednostki, ile o udziale w krolestwie Bozym sprawiedliwego ludu, ktory ponidst
$mier¢ (zob. N.W. Porteous, Das Buch Daniel, s.143-144).
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4. Rozszerzenia Piesni o studze JHWH

4.1. Ksiega Izajasza 42,5-9

W perykopie tej stowo 72y w ogole sie nie pojawia, a mimo to jest ona przedmio-
tem zainteresowania w niniejszym studium, dlatego ze stoi bezposrednio po pierw-
szej Piesni o studze Pana i jest z nig $cisle zwigzana.

5. Tak rzekt Bog, JHWH!,
stworzyciel nieba i rozposcierajacy go,
rozciagajacy ziemie i to, co z niej wyrasta,
dajacy tchnienie ludowi na niej
i ducha chodzacym po niej:
6. Ja jestem JHWH?,
powolatem ciebie w sprawiedliwosci
i trzymam’ za reke twoja,

' Do lekgji Q* (podobnie jak do poczatku kolejnego wiersza w Q*) zob. K. Elliger, Deuterojesaja 1,
s. 222.

? Imie moze by¢ tez apozycja do zaimka osobowego (i razem z nim podmiotem zlozonego zda-
nia rzeczownikowego - tak tez jest czesto ttumaczone, np. C. Westermann, Das Buch Jesaja, s. 81;
K. Elliger, Deuterojesaja 1, s. 222.232; L. Stachowiak, Ksigga Izajasza II - III, s. 103; U. Berges, Jesaja
40-48, s. 209.236; T. Brzegowy, Ksiega Izajasza rozdzialy 40-66, s. 194), jednak lepiej uja¢ poczatek
wiersza jako odrgbne zdanie rzeczownikowe analogicznie do w.8 (jako formute samoprzedstawie-
nia), za czym moze przemawiac tez metrum (tak O. Kaiser, Der konigliche Knecht, s. 32; J.D.W. Watts,
Isaiah 34-66; J.L. Koole, Isaiah III. 1, s. 228).

> Impf. (TM) trzech kolejnych czasownikéw stojacych po poczatkowym pf. jest zastanawiajace,
cho¢ w przypadku dwdch pierwszych potwierdzone przez G. Dlugie impf. w Q% tj. z 1, nie pozwalaja
na odrdznienie impf. od impf. cons. Jak sie wydaje, S i V po$wiadczaja odmienna tradycje odczyty-
wania spolglosek, ale o jej statoéci, jak pokazuje G, chyba nie moze by¢ mowy. Do tego dochodzi
jeszcze mozliwo$¢ uzycia impf. dla trwajacych (lub powtarzajacych si¢) aktéw w przesztoéci (zob.
Gesenius’ Grammatik, § 107b-e; O. Kaiser, Der konigliche Knecht, s. 33), tak ze korekta bynajmniej
nie jest konieczna (zob. R.G. Kratz, Kyros im Deuterojesaja-Buch, s. 130 przyp. 498, ktory przywoluje
do tego 45,3b.4b.5b). Pomimo tego przewaznie koryguje si¢ wokalizacje: BHS; K. Marti, Das Buch
Jesaja, s. 287; B. Duhm, Das Buch Jesaia, s. 287; K. Elliger, Deuterojesaja 1, s. 223; L. Stachowiak,
Ksigga Izajasza IT - I, s. 103; J. van Oorschot, Von Babel zum Zion, s. 231 przyp. 231; K. Baltzer,
Deutero-Jesaja, s. 170 i in. Wokalizacji - nie komentujac zagadnienia - nie koryguja U. Berges, Jesaja
40-48, s. 209; T. Brzegowy, Ksiega Izajasza rozdzialy 40-66, s. 194.
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4. Rozszerzenia Piesni o studze JHWH

i ksztaltuje cig?, i czynie® ciebie

przymierzem [dla] ludu i §wiattem [dla] narodoéw,
7. aby® otworzy¢ oczy Slepe,

wyprowadzi¢ z lochu wieznia’,

z wigzienia siedzacych w ciemnosci.
8. Ja jestem JHWH. To jest imi¢ moje

i chwaty mojej innemu nie oddam

ani stawy mojej bozkom!
9. Wezesniejsze — oto przyszly (nastaty),

a nowe ja oglaszam,

zanim wypuszcza pedy,
zwiastuje® wam.

Tekst ten jest mocno zwigzany z pierwsza Piesnig o studze JHWH (42,1-4), tak
ze bywal uwazany wraz z Piesnig za jedna perykope’. Nastepujacy po nim frag-
ment 42,10-13 jest hymnem, w ktérym wzywa si¢ odbiorcow (2. os. pl., nawigzu-
jac do w.9), a wraz z nimi ziemie, wyspy/wybrzeza morskie, pustynie i géry oraz
mieszkancow tych obszaréw, do wystawiania Boga, wielkiego bohatera i bojownika
odnoszacego zwyciestwo nad swymi wrogami (w.13)".

Morfokrytycznie fragment sktada si¢ z réznych elementéw: prorockiej formuty
postanca z typowym dla Dtiz rozszerzeniem imiestowowym (por. np. 44,24a), ktore

* Mogtaby to by¢ forma czasownika =33, co prowadzitoby do przektadu: ,chronie ci¢” (tak V), ale
najczesciej postrzegana jest jako q. 73° (zob. HAHAT i komentarze). W G, T (i S) przetlumaczo-
no ,wzmocni¢”, co ma wskazywa¢ na wywodzenie od 13* (do tego zob. K. Elliger, Deuterojesaja
1, s. 223). = preferuja R.G. Kratz, Kyros im Deuterojesaja-Buch, s. 141 przyp. 540; L. Stachowiak,
Ksiega Izajasza I1 - I11, s. 103; J.L. Koole, Isaiah III. 1, s. 229-230 (takze R.P. Merendino, Der Erste und
der Letzte, s. 238 i przyp. 275, wedlug ktérego ma odnosi¢ si¢ do wyposazenia, uzbrojenia stugi); a =z
U. Berges, Jesaja 40-48, s. 209; T. Brzegowy, Ksiega Izajasza rozdzialy 40-66, s. 195.

* Czasownik 1m uzyty juz w w.5. Do wyrazeniacy nm™z zob. ponizszy komentarz.

¢ Konstrukeja z inf. cs. nie jest calkowicie jednoznaczna: kto jest ,,podmiotem” uwalniania - Bog
(tak K. Marti, Das Buch Jesaja, s. 288; K. Baltzer, Deutero-Jesaja, s. 181; U. Berges, Jesaja 40-48, s. 237-
238) czy powolany (tak J.L. Koole, Isaiah III. 1, s. 233 i tltumaczenie w L. Stachowiak, Ksigga Izajasza
IT - 111, s. 104 i T. Brzegowy, Ksiega Izajasza rozdzialy 40-66, s. 194)? Wg K. Elliger, Deuterojesaja 1,
s. 235-236, inf. odwoluja si¢ w pierwszej linii do poprzedzajacych wyrazen z5 (oy nm25, o2 ix%),
tak ze mowia o zbawczym dzialaniu powotanego. Jednak dzialania Boga i powolanego zbiegaja si¢
razem, tak ze alternatywa taka nie musi by¢ zasadna (zob. C. Westermann, Das Buch Jesaja, s. 83).

7 Sg. moze dziwi¢ - zob. K. Elliger, Deuterojesaja 1, s. 223, ktory podejrzewa haplografie - ale tej
formie nie mozna nic zarzucié. Jeszcze w Iz 24,22 (i 10,4?) wystepuje taka wlasnie forma poboczna
~vox (zob. HAHAT).

8 ‘W L brakuje patah furtivum (zob. BHS).

 Np. J.L. Koole, Isaiah IIL. 1, s. 210-212. Do tego zob. powyzsza analiza 42,1-4. Zwiazek obu frag-
mentow jest oczywiscie czesciej mocno podkreslany — zob. np. K. Baltzer, Deutero-Jesaja, s. 178 czy
T. Brzegowy, Ksigga Izajasza rozdzialy 40-66, s. 198-199.

10 Za odregbna perykope uwazany przez wiekszo$¢ komentatoréw - zob. np. K. Elliger, Deuterojesaja
1, 5. 224, nawet jedli bywa postrzegany jako reakcja na 42,1-4.5-9 (tak J.L. Koole, Isaiah III. 1, s. 241).
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4.1. Ksiega Izajasza 42,5-9

przywodzi na mysl hymn partycypialny (por. 44,24-28a)''. W.6 zaczyna sie od for-
muly samoprzedstawienia (tez w w.8; por. tez 43,11-12)"% Trescig tego wiersza,
w ktérym dominujg osobowe formy czasownika, jest powotanie wyzwoliciela ludu
i narodow". W.8, ktory rozpoczyna si¢ kolejng formula samoprzedstawienia, zdaje
sie mie¢ charakter polemiczny*, a tresciowo méwi o JHWH zazdro$nie strzegagcym
swej chwaly. Podobnie polemiczny jest w.9, ktory przywodzi na mysl Deuteroiza-
jaszowe mowy sadowe, gdzie dowodem prawdziwej boskosci jest zdolnos¢ zapo-
wiedzi zdarzen (por. 41,21-29*; 43,8-13)". Obserwacje te wskazujg na mozaikowy
charakter tej kompozycji'e.

Poczatkowa formula postanica (w.5), ktora tutaj po raz pierwszy pojawia si¢
w Dtiz, zawiera obok imienia JHWH 5x1, podkreslajace wylaczng boskos¢ JTHWH.
o jest zaskakujace, bo nigdzie wiecej nie pojawia sie nie tylko w Dtiz czy w ca-
tym Iz, ale nawet ani razu w Starym Testamencie w formule postanca'’. Formufa
postanca legitymizuje stowo proroka, ktérego nie mozna po prostu utozsamiac
z prezentowanym przed zgromadzeniem niebieskim stuga w poprzedzajacej Piesni,
bo formula ta zaklada nieobecnos¢ posyltajacego'®. Rozszerzenia imiestowowe sg
stosunkowo mocno rozbudowane. Bég przestawiony jest jako stworzyciel swiata
(meryzm: niebo i ziemia; w.5ap). 872 jest uzywany w Dtiz nie tylko z dopelnieniem
»hiebo” (45,18), ale i w odniesieniu do ziemi (45,18 i 40,28), cial niebieskich (40,26),
ludzi (45,12), Izraela (43,1.7.15) czy Bozych aktéw w historii (41,205 45,7)". Stwo-
rzenie nieba zostalo dodatkowo opisane imiestowem czasownika m: jak w 44,24b,
gdzie réwniez uzyto wyrazenia ,rozciagajacy ziemie” *°. Drugim dopelnieniem ptp.
upn jest nie za bardzo pasujgce s, co jednak mozna rozumiec jako zeugma®'.

1" Zob. powyzsza analize 44,24-28 i K. Elliger, Deuterojesaja 1, s. 224.

2" Do tej formuly zob. powyzszy komentarz do 43,11.

B3 Cze$¢ ta (zob. K. Elliger, Deuterojesaja 1, s. 226) lub cala perykopa (tak J. Begrich, Studien zu
Deuterojesaja, s. 61) bywa okre$lana mianem wyrocznia powolania, ktéra formalnie ma nawigzywac
do wyroczni zbawienia.

4 Ale nie moze by¢ mowy o dyspucie, ani w przypadku tego wiersza, ani cato$ci, gdyz proba odna-
lezienia Disputationsbasis i wnioskow w zZaden sposob nie oddawataby sprawiedliwo$ci tej perykopie
— zob. szerzej K. Elliger, Deuterojesaja 1, s. 226-229 i krytyczna ocena w J.L. Koole, Isaiah III. I,
s. 213. Do problematyki dysputy/dysputacji jako gatunku zob. juz powyzej (analiza 42,18-25) i H.-J.
Hermisson, ,,Diskussionsworte bei Deuterojesaja’, s. 665-680.

5 Zob. powyzsza analize 43,8-13 i C. Westermann, Das Buch Jesaja, s. 84, ktéry uwaza, ze u podstaw
jednostki tekstowej znajdowata si¢ mowa sadowa skladajaca sie z w.5.8-9.

16 Zob. J.L. Koole, Isaiah III. 1, s. 212-213, ktéry stusznie stwierdza, Ze nie moze by¢ mowy o identy-
fikacji gatunku literackiego tego fragmentu.

17 Zob. J.L. Koole, Isaiah III. 1, s. 211.226; U. Berges, Jesaja 40-48, s. 234. A przed imieniem JHWH
jeszcze tylko w powygnaniowym Ps 85,9 - zob. K. Elliger, Deuterojesaja 1, s. 231.

8 Za J.L. Koole, Isaiah III. 1, s. 225.

¥ Zob. powyzszy komentarz do 45,7 i tam przywolana literature.

20 Zob. powyzszy komentarz do tego wiersza.

21 Tak K. Marti, Das Buch Jesaja, s. 287; K. Elliger, Deuterojesaja 1, s. 231; J.L. Koole, Isaiah III. 1,
s.227.
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4. Rozszerzenia Piesni o studze JHWH

Stowo to odnosi si¢ tutaj przede wszystkim, cho¢ by¢ moze nie wylacznie, do ro-
slin*2. Wszedzie indziej w Dtiz odnosi si¢ do ludzi (44,3; 48,19; tez w 1z 61,9; 65,23)*.
Kolejne rozszerzenie imiestowowe (w.5b) podkresla obdarowywanie przez Boga
ludzi, okreslanych jako lud i chodzacy po ziemi, Zyciem: tchnieniem (por. 1z 2,22 czy
Rdz 2,7; 7,22)** i duchem (tj. silg zyciowa — por. 44,3)*. oy paralelnie do ,,chodza-
cych po niej [ziemi]” zdaje si¢ by¢ okresleniem ludzi w ogdle®. Jednak w kolejnym
wierszu stojg niesynonimicznie uzyte oy (sg.) io (pl.), oznaczajace Izraela i narody.
Stad zasadne jest podejrzenie, ze i tutaj mamy do czynienia z takim rozréznie-
niem na lud, czyli Izrael, oraz na chodzacych po ziemi, tj. ludzi w ogdle, tozsamych
o2 w kolejnym wierszu. Bég obdarzyl duchem takze stuge w 42,1 (por. jeszcze
48,16), tak ze oba wiersze wydaja si¢ by¢ powiazane, nawet jesli rola daru ducha
jest odmienna®.

Mowa Boza w w.6 rozpoczyna si¢ od formuly samoprzedstawienia®®, ktéra moze
tez uwypuklac wylaczna sprawczos¢ JHWH. Bog wezwal czy powotal (x7p) adresata
(2. 0s. sg.)*. Gdy w Dtiz opisuje si¢ tym czasownikiem powolanie do jakiego$ za-
dania, to powotywanym jest stuga JHWH (49,1), Cyrus (45,3; 46,11; 48,15 por. tez
45,4)*, stuga Izrael (41,9)*'. p732 moze wskazywac na skuteczno$¢ czy wiarygod-
nos$¢ powolania®. Poniewaz p13 w Dtiz oznacza przede wszystkim zbawcza, Boza
przychylno$¢ (por. 45,8)*, to i tutaj moze oznacza¢ Bozg przychylno$¢ dla powota-
nego czy zbawcze dziatanie wobec niego*. Najblizszg paralelg jest Iz 45,13, faczacy
powodzenie Cyrusa z uwolnieniem wygnancéw i odbudowg Jerozolimy*. W takim
razie P32 trzeba rozumie¢ w ten sposob, ze dziatanie powotanego bedzie nie tylko

22 Zob. K. Elliger, Deuterojesaja 1, s. 231; a wg U. Berges, Jesaja 40-48, s. 235, obejmuje flore i faune.
# ,Ped” rodlin (Iz 34,1) lub ludzki, czyli potomstwo (Iz 22,24; 44,3) - zob. HAHAT i powyzszy ko-
mentarz do 44,3.

#* Nie wystepuje wiecej w Dtiz.

» Zob. powyzszy komentarz do 44,3. Rzeczownik ten pojawia si¢ w Dtiz takze w innych znacze-
niach, np. wiatru (40,7; 41,16), powietrza, czyli de facto niczego (41,29), a takze jako duch Bozy
(42,1). Zob. K. Elliger, Deuterojesaja 1, s. 51 przyp. 1.

% Tak K. Marti, Das Buch Jesaja, s. 287; K. Elliger, Deuterojesaja 1, s. 232; C. Westermann, Das Buch
Jesaja, s. 82; L. Stachowiak, Ksigga Izajasza II - III, s. 103; ].L. Koole, Isaiah III. 1, s. 227; K. Baltzer,
Deutero-Jesaja, s. 179; U. Berges, Jesaja 40-48, s. 235.

¥ Zob. J.L. Koole, Isaiah III. 1, s. 227. Epegzegeza byloby sugerowanie, ze stuga z pierwszej Piesni
ma udzial w darze, ktérym obdarowani sa wszyscy ludzie w ogéle (jak podpowiada si¢ w U. Berges,
Jesaja 40-48, s. 235).

% Zob. powyzsza uwage do tlumaczenia.

¥ Do tego czasownika zob. powyzszy komentarz do 41,9 i 44,5.

% Oraz w 41,25, jesli korygowac tekst — zob. K. Elliger, Deuterojesaja 1, s. 173.

! Powolanym moze by¢ tez Izrael, ale bez wskazania na jego zadania (np. 43,1). Zob. J.L. Koole,
Isaiah I11. 1, s. 228.

32 Zob. J.L. Koole, Isaiah III. 1, s. 228. Do znaczenia rdzenia zob. powyzszy komentarz do 42,21.

3 Tak K. Elliger, Deuterojesaja 1, s. 232.

3 Zob. J.L. Koole, Isaiah III. 1, s. 229; K. Elliger, Deuterojesaja 1, s. 232.

% Do 45,13 zob. H.-J. Hermisson, Deuterojesaja 2, s. 20.
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4.1. Ksiega Izajasza 42,5-9

skuteczne, ale przede wszystkim zbawienne tak dla niego samego, jak i dla tych,
wobec ktérych ma misje do spetnienia. Bog trzyma go za reke — jesli za TM czytaé
impf., lub chwycil go - jesli przyjac impf. cons. i hi. z dopelnieniem ,,reka” ozna-
cza wspieranie kogos, podtrzymywanie (por. przede wszystkim 1z 45,1; tez 41,13)*
i moze si¢ wigza¢ z wyznaczeniem na urzad czy do realizacji zadania (Iz 41,9;
45,1)%. Najblizsza paralelg jest wlasnie Iz 45,1, méwiacy o Cyrusie (pf.). Kolejnym
czasownikiem opisujacym Boze dzialanie wobec powotanego jest 13:%°, wyrazajacy
Boza opieke, lub raczej =3 (identyczna forma jak w Iz 49,8)*. Bog w szczegolnosci
stwarza (lub stworzyl) powotanego, ktérym w przypadku ludzkiego dopelnienia
tego czasownika jest w Dtiz Izrael (43,1.7.21; 44,24) lub stuga Izrael (44,2) oraz
stuga Pana (49,5)*. Réwniez kolejne wyrazenie wystepuje takze w 1z 49,8. m12
oznacza w pierwszym rzedzie (samo) zobowigzanie. Postuzyta w Biblii Hebrajskiej
do opisu zwiazku Boga z ludem czy ludzmi. Z zasady podmiotem jest Bog, ktory
zobowigzuje sie do jakiego$ swiadczenia lub ktéry narzuca czltowiekowi jakies zo-
bowigzanie (wobec Boga). W szczegdlnosci po wygnaniu stowo to staje si¢ tozsame
z obietnica*. Celem przymierza jest Zycie, powodzenie, pokéj*. W Dtiz pojecie
to pojawia sie jeszcze w 54,10; 55,3, w takim samym znaczeniu. oy trzeba rozumie¢
jako gen. obiectivus (a nie subiectivus), a wigc zobowigzanie si¢ Boga na rzecz ludu,
co potwierdzajg tez nastepujace dalej inf.** W takim razie przymierze jest Boza
obietnicg czy samozobowigzaniem na rzecz ludu, ktére zaposredniczone zostaje
przez powolanego®. Powotany ma stac sie ,,§wiatlem narodéw”, tak samo jak stuga
JHWH w 49,6. 7ix w metaforycznym sensie to zbawienie*, w Iz 45,7 wystepuje
w opozycji do ciemnosci nieszczg$cia¥’. Czy mamy do czynienia z paralelizmem

% Wg K. Elliger, Deuterojesaja 1, s. 233, widzac w perykopie wyrocznie powolania, interpretuje
e jako pf. preasens, kolejne czasowniki w pelni zasadnie zwokalizowano jako impf.

7 Zob. A.S. van der Woude, ,,pn”, THAT 1, kol. 538-541, zwl. kol. 539.

3% Zob. J.L. Koole, Isaiah III. 1, s. 229; L. Stachowiak, Ksiega Izajasza II - III, s. 103.

* W Dtiz jeszcze w 49,8 i 48,6.

Do tego czasownika zob. powyzszy komentarz do 44,2.

4 Zas w 46,11 (por. tez 43,7) odnosi si¢ do Bozych aktéw w historii — zob. H.-J. Hermisson, Deute-
rojesaja 2, s. 135-136.

2 Przymierze to zobowiazanie, ktére narzuca silniejsza strona (podmiot) drugiej, wzajemne zo-
bowigzanie podejmowane przez dwdch lub wigksza liczbe partneréw lub zobowiazanie si¢ do cze-
go$, przyrzeczenie jakiego$ swiadczenia. W jezyku teologicznym nigdy nie oznaczalo wzajemnego
$wiadczenia pomiedzy Bogiem a cztowiekiem. Najbardziej typowym i najstarszym czasownikiem dla
zawarcia przymierza jest nn3, czyli ,ustalaé, okresla¢ zobowiazanie” dla siebie lub drugiej strony. Zob.
E. Kutsch, ,,nm2”, w THAT 1, kol. 339-352.

4 Zob. K. Elliger, Deuterojesaja 1, s. 235.

4 Zob. H.-J. Hermisson, Deuterojesaja 2, s. 378. Nie inaczej ma si¢ sprawa z paralelnym o =ix.

* Zob. K. Elliger, Deuterojesaja 1, s. 235, wedtug ktérego stuga jest gwarantem zbawienia oy; C. We-
stermann, Das Buch Jesaja, s. 83 oraz szeroko J.L. Koole, Isaiah III. 1, s. 230-232 (i przywolana tam
literatura).

4 Zob. powyzszy komentarz do 45,7 i 49,6 oraz K. Elliger, Deuterojesaja 1, s. 233.

¥ Ciemno$¢ pojawia si¢ z kolejnym wierszu (w.7).
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4. Rozszerzenia Piesni o studze JHWH

synonimicznym, w ktérym ov bytby kolektywnym okresleniem o (por. powyzszy
w.5)"2 W 49,8 oy to z pewnoscig Izrael, wygnancy, tak ze przymierze dla ludu
i $wiatto dla narodow sa raczej kombinacja wyrazen z 49,6 1 49,8 (paralelizm synte-
tyczny)*, tym bardziej ze rola powotanego odpowiada wtedy dokladnie misji stugi
JHWH w 49,6%. Powotany tudzgco przypomina stuge Bozego z Piesni.

Wyrazenia w inf. przedstawiaja, jakie dziatania stuzace zbawieniu Izraela i na-
rodéw ma podja¢ powotany (w.7). Otwarcie oczu (mps prawie zawsze w Starym
Testamencie faczy si¢ z dopelnieniem ,,0czy’, ale por. 1z 42,20)>' ma zasadniczo wy-
miar kognitywny (Rdz 21,19; 2Krl 6,17.20; a w 2Krl 4,35 jest symptomem powrotu
do zycia). Slepe oczy w Dtiz s3 metaforg dla braku zdolnosci czy niecheci rozpo-
znania rzeczywistosci (por. 42,18; 43,8)2. Potrzeba otwarcia oczu moze si¢ wigzac
z ciemnos$cig w w.7bp, ktora uniemozliwia widzenie®. Paralelny inf. dotyczy wy-
prowadzenia, uwolnienia (xx hi., por. 43,8) wiezniéw (por. Rdz 39,22; Ps 107,10;
a do wyrazenia Ps 68,7)%, ktdry sg zamknieci w wiezieniu (do =3om por. Ps 142,8;
12 24,22, dox53 ma por. jeszcze tylko 2Krl 17,4; 25,27). Wigzniowe siedzg w ciem-
nosci (Ps 107,10; a takze 1z 9,1 i Mi 7,8, w ktérych ciemno$¢ faczy sie z siedzeniem).
Ciemnos¢ bywa metaforg nieszczescia, ucisku (jak w 1z 45,7). W 1z 47,5 nieszczesny
los Babilonu taczy si¢ z siedzeniem w milczeniu i z ciemnoscia. Czy w takim razie
wyzwolenie Izraela i narodéw mialoby sta¢ w opozycji do losu samego Babilo-
nu? Czy chodzi o (dostowne) uwolnienie z wi¢zienia, z ktérym nalezy laczy¢ tez
otwarcie oczu”? A moze lepota i ciemno$¢ to metaforyczne okreslenia ograniczen

8 Tak K. Marti, Das Buch Jesaja, s. 288 (jesli stuga jest Izrael, to wlasciwie nie ma innego wyboru);
K. Elliger, Deuterojesaja 1, s. 235; J. Homerski, ,,Zbawiciel zapowiedziany - stuga Panski (Iz 42,1-7;
49,1-6)% s. 135 przyp. 13; L. Stachowiak, Ksigga Izajasza II - III, s. 104; W. Pikor, ,Izajaszowy stuga
Jahwe a nowe przymierze, s. 30.

# Zob. J.L. Koole, Isaiah III. 1, s. 230, wedlug ktdrego o w Dtiz zawsze odnosi si¢ do innych na-
rodéw, a nigdy do Izraela (s. 233); U. Berges, Jesaja 40-48, s. 237, w ocenie ktorego oy w sg. w Dtiz
zawsze oznacza lud Bozy (ale czy na pewno dotyczy¢ to moze takze 40,7?); G. Fohrer, Das Buch Jesaja
3,5.51 (Izrael i poganie); T. Brzegowy, Ksiega Izajasza rozdzialy 40-66, s. 218-219 (antyteza?). Tak tez
B. Duhm, Das Buch Jesaia, s. 287, ktory jednak przyjmuje rézne znaczenia oy ww.516.

50 Zob. J. van Oorschot, Von Babel zum Zion, s. 231-232 i in.

1 Zob. powyzszy komentarz do 42,20. Natomiast Boze otwarcie oczu oznacza wystuchanie modli-
twy (12 37,17).

52 Zob. powyzsze komentarze do tych wierszy.

3 Tak K. Elliger, Deuterojesaja 1, s. 236.

* Zob. powyzszy komentarz do 43,8. Pojawia si¢ tez w poprzedzajacej Piesni (42,1), ale w innym
sensie.

> Rzeczownik ten nie powraca juz wigcej w Dtiz (i Triz), a ptp. pass. wox w 49,9 (i 61,1).

¢ Zob. HAHAT. Pod pewnymi wzgledami podobny Iz 24,22 jest z pewnoéciag duzo poézniejszym
wierszem — zob. H. Wildberger, Jesaja 2, s. 905-911.

7 Tak K. Elliger, Deuterojesaja 1, s. 236-237, wedlug ktérego ten tekst to Kyrosorakel rozumiany
w sensie politycznym; czy L. Stachowiak, Ksiega Izajasza II - II1, s. 104, dla ktérego wzgledna $lepota
jest wynikiem dlugiego przebywania w ciemnosci. Z kolei C. Westermann, Das Buch Jesaja, s. 84,
w $lepocie widzi fizyczng utomnosé, a w uwiezieniu nieszczeécie spowodowane przez ludzi. Jednak
otwarcie oczu koresponduje z ciemnoscia, tak ze takie rozrdznienie jest nieprawdopodobne.
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narzuconych Izraelowi (i innym ludom; por. Iz 42,22) i nieszczesnego polozenia?
Czy moze maja by¢ metaforg grzechu®® albo uznawania innych bostw (batwo-
chwalstwa)**? Czy mowa jest o ludziach w ogole®, czy o Izraelitach® lub jednych
i drugich®? Iz 42,22 sugerowalby, ze o wygnancach, ale z kolei w.6 niejako jednym
tchem wymienia lud i narody. Bezposredni kontekst wskazuje na to, ze dzialanie
powolanego ma znaczenie zaréwno dla Izraela (wigzien w sg.?) i narodéw (siedzacy
w ciemnosci w pl.?). By¢ moze oprdcz fizycznego uwolnienia z niewoli i konica czasu
nieszczescia — co jest chyba najlepszg interpretacjg — wygnancy i narody maja sie
ostatecznie przekonac¢ o panowaniu JHWH, tj. zosta¢ wyzwolone ze §lepoty®.
Reszta perykopy ma polemiczny wydzwigk (por. juz 5y ww.5). Rozpoczyna si¢
ona od drugiej w niej (por. w.6) formuly samoprzedstawienia (w.8), ktéra koncen-
truje si¢ na wylacznej chwale JHWH, a tym samym nawigzuje nie tylko do poczatku
w.6, ale i w.5. Jedyny Bdg jest tym, ktéry powoluje i prowadzi do ocalenia (por. w.6-
7). Poprzez swoje imig jest si¢ rozpoznawalny i mozna by¢ uznanym (por. Rdz 2,19;
1Sm 25,25). Boza chwatla (por. 1z 43,7 oraz 42,12; 40,5), znaczenie i uznanie nie
nalezg sie nikomu innemu (identyczne sformutowanie pojawia sie w 1z 48,11)% jak
tylko samemu JHWH. Paralelna linia nie pozostawia watpliwosci, Ze pod stowem
»inny” (Any) trzeba widzie¢ inne bostwo (5'op; forma, ktéra tylko ten jeden raz
wystepuje w Dtiz, w ktdrej poza tym zawsze uzywa sie bop)®. To ostatnie pojecie
jest zwigzane z wtornymi tekstami, w ktorych ironicznie méwi sie o wytwarzaniu
nieruchomych bozkéw, szydzi sie z bozkéw i ich czcicieli (Iz 40,19-20; 44,9-20
142,17; 45,20b; 48,5b)%. Paralelnie do chwaly i imienia Bozego stoi n’5n, Boza stawa
(por. jeszcze 12 42,10.12; 43,21, a przede wszystkim 48,9, gdzie paralelnym stowem
jest Boze ,,imi¢”)*. Jedynemu dzialajacemu Bogu nalezy si¢ uznanie i wywyzszanie.

8 Tak T. Brzegowy, Ksiega Izajasza rozdziaty 40-66, s. 220; podobnie J. Homerski, ,,Zbawiciel za-
powiedziany - stuga Panski (Iz 42,1-7; 49,1-6)”, s.136: duchowa §lepota niepozwalajaca zobaczy¢
czlowiekowi drogi do Boga.

% Zob. szerzej J.L. Koole, Isaiah III. 1, s. 234-235.

% Tak K. Elliger, Deuterojesaja 1, s. 237; C. Westermann, Das Buch Jesaja, s. 83-84, nawet jesli z po-
wotanym utozsamiaja rézne wielkosci (Cyrus/Izrael).

' Ku temu sktania si¢ U. Berges, Jesaja 40-48, s. 238.

62 Tak G. Fohrer, Das Buch Jesaja 3, s. 52; juz K. Marti, Das Buch Jesaja, s. 288, uwazal za mozliwe, ze
moze chodzi¢ tak o Izraelitow, jak i narody (w zaleznosci od ttumaczenia % z inf.).

6 Zob. K. Marti, Das Buch Jesaja, s. 289: zrozumienie dla wielkosci Bozych czynéw. Wymiar po-
lityczny i religijno-duchowy faczy ze sobg takze odmienna interpretacja w J.L. Koole, Isaiah III. 1,
s. 235: jesli powotanym nie jest Cyrus, to moze by¢ mowa o przyszlym zbawieniu (i zbawicielu).

¢ Wtorny wg H.-J. Hermisson, Deuterojesaja 2, s. 213-215.

6 Zob. ].L. Koole, Isaiah III. 1, s. 237, ktory odnotowuje, ze o ile >0z uzywano w Biblii Hebrajskiej
jedynie w pl., to Sop jedynie w sg.

5% Do tego zob. juz powyzej, np. komentarz do 43,8-13.

¢ n%mn odnosi sie w Biblii Hebrajskiej do chwaly czy stawy zaréwno czlowieka lub miasta (Syjonu
w Iz 62,7, jego bram w Iz 60,18), jak i Boga (cze¢sto pojawiajaca si¢ w wezwaniach do chwalenia
Boga, wywyzszania go; por. Iz 60,6 1 61,11). Do tego rzeczownika zob. C. Westermann, ,,551”, THAT
I, kol. 493-502. 1z 48,9 przynalezy do redakcyjnego rozszerzenia wg H.-J. Hermisson, Deuterojesaja
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W.9 zdaje si¢ nawigzywac do mowy sadowej z 41,21-29 i ma uzasadnia¢ wylacz-
no$¢ chwalenia JHWH, ktory jako jedyny kieruje historig®®. ,Wczesniejsze” (tutaj
z przedimkiem) jest pojeciem niedoprecyzowanym, a punktem odniesienia jest
prawdopodobnie chwila obecna®. Moglyby nimi wprawdzie by¢ wydarzenia zwia-
stowane przez przedwygnaniowych prorokéw’, ale nie muszg odnosi¢ si¢ do odle-
glych zdarzen, lecz do pierwszych aktéw zbawczych dla wygnancéw, np. powotania
Cyrusa’', a nawet obecnych, pierwszych z wielu czynéw zbawczych (por. 1z 43,9).
W 1z 43,18 (bez przedimka) odwoluja sie do pierwszego exodusu. Takze w mowie
sadowej z 1z 46,9 (bez przedimka) okresla si¢ w ten sposob przeszle wydarzenia
(z odleglej przeszlosci), a w 1z 48,3 (z przedimkiem) przeszte, ale nieodlegte. Jesz-
cze wyrazniej w 1z 41,22 (z przedimkiem) stowo to powigzane jest z wykazaniem
cigglosci pomiedzy zapowiadaniem przez JHWH wydarzen a Bozym dzialaniem.
Stad wigzanie go z konkretnymi wydarzeniami nie jest przekonujace. Zdanie w331
nie musi gramatycznie odnosi¢ sie wylacznie do czegos, co si¢ wydarzylo’, ale jest
to najbardziej prawdopodobne, naturalne ujecie, tym bardziej ze ,wcze$niejsze”
zdaja si¢ sta¢ w opozycji do ,nowych” (oba ,wcze$niejsze” i ,nowe” umieszczo-
no w emfatycznej pozycji na poczatku ztozonych zdan rzeczownikowych, przez
co mocno kontrastujg ze sobg). O ile ,wczesniejsze” juz nastaly, to ,nowe” sg juz
przez Boga oglaszane (13 hi. ptp. i vew hi.; do tych czasownikéw zob. 1z 43,9.12;
41,22-23; 48,8 itp.), zanim pojawig si¢ ich pierwsze oznaki (ms - por. 1z 44,4 oraz
dla wydarzen zbawczych w 43,19; 45,8)”*. ,Nowe” niekoniecznie dlatego, ze jeszcze
nie nastapity (impf. nie musi wskazywac na przyszlos¢, a jedynie na niedokonczone
dzialanie, tj. ze si¢ jeszcze nie dopelnily), lecz dlatego ze s3 odmienne od tego,
co wczesniejsze’™. O ,nowych” mowa jest jeszcze w 1z 48,6 (tylko te dwa razy
w Dtiz w pl. i to z przedimkiem)”, gdzie ma odnosic si¢ do zwiastowania zbawienia
przez proroka’, i w sg. w 43,19 dla nowego exodusu”’. W kazdym razie ,nowe” sg
bliskie temu, by zakielkowa¢, a kontekscie Dtiz musi chodzi¢ o zbawienie, ktére

2,.213-215.

8 Zob. U. Berges, Jesaja 40-48, s. 238.

¥ Do tego zob. powyzszy komentarz do 43,9.

7 Wg O. Kaiser, Der konigliche Knecht, s. 43 i L. Stachowiak, Ksigga Izajasza II - III, s. 105, to za-
powiedzi kary przedwygnaniowych prorokéw, a ,,nowe” to zapowiadanie przez Deuteroizajasza akty
zbawcze.

I Tak K. Elliger, Deuterojesaja 1, s. 238, a wg K. Marti, Das Buch Jesaja, s. 289 i U. Berges, Jesaja
40-48, s. 239, zwyciestwa Cyrusa lub Persow.

72 Zob. J.L. Koole, Isaiah III. 1, s. 237-238.

73 Zob. powyzszy komentarz do 44,4.

7 Zob. U. Berges, Jesaja 40-48, s. 238-239. Do nowego w kontrascie do starego i tego, co juz bylo zob.
C. Westermann, ,,um", THAT I, kol.524-530, zwt. kol. 525-526. Stad J.L. Koole, Isaiah III. 1, s. 238,
twierdzi, Ze nie moze chodzi¢ o konsekwencje zwycigstw odniesionych przez Cyrusa.

7> 1z 48,6 jest wtorny wg H.-J. Hermisson, Deuterojesaja 2, s. 213-215

76 Tak H.-J. Hermisson, Deuterojesaja 2, s. 235-236.

77 Wg K. Marti, Das Buch Jesaja, s. 289, uwolnienie i powrdt Izraela wraz z konsekwencjami tychze
dla Izraela i narodéw. Poza tym wn w Dtiz zostal uzyty przymiotnikowo w 41,15; 42,10.
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4.1. Ksiega Izajasza 42,5-9

obejmie zaréwno Izraela, jak i narody (w.6). W pierwszym rzedzie sprowadzaja
sie do wyzwalajacej dzialalnosci powolanego (w.7)”®, ktora jesli podwdjne zadanie
powolanego wigza¢ z 49,5-6 (por. w.6), bylaby powiazana z powrotem wygnancow.
Co ciekawe, w.9 zdaje si¢ mie¢ nowych adresatow — ,wy” (2. os. pl.), ktérymi sg
przypuszczalnie Izraelici (jak w 48,5-6)7.

Najbardziej zastanawiajaca kwestig jest tozsamo$¢ powolanego. Poniewaz pe-
rykopa ta znajduje si¢ zaraz po pierwszej Piesni o studze Pana, mogtby nim by¢
wlasnie Bozy stuga®. Jak w 49,6 ma podwdjne zadanie — wobec Izraela i narodéw.
Jest on narzedziem zbawienia®, ktdrego istotg jest wyzwolenie z niewoli, uwolnie-
nie, ktére moze by¢ réznie rozumiane. Jednoczesnie odnajdujemy tutaj motywy
znane z wyroczni o Cyrusie. Opis powotania odpowiada nie tylko studze z 49,1,
ale i Cyrusowi (45,1.3), a najblizsza paralela dla powotania ,w sprawiedliwo$ci’,
ktére powigzane jest z darowaniem wolnosci, jest 45,13. Czy to oznacza, ze stu-
ga JHWH przejmuje cechy przypisywane Cyrusowi i jego zadanie uwolnienia®,
czy tez odwrotnie, stuga JHWH okazuje si¢ Cyrus (identyfikacja, ktora w czterech
Piesniach o studze JHWH nie jest do pomyslenia). Dzialalnos¢ Cyrusa rowniez
w 45,6-7 ma wymiar uniwersalny i stuzy uznaniu jedynosci Boga (por. w.8)%. Wtedy
tekst bylby wyrazem nadziei zwigzanych z osobg Cyrusa na wyzwolenie Izraela
i narodow oraz zaprowadzenie Bozego zbawczego porzadku na $wiecie (zgodnie
z 42,1-4). Jesli zas przeniesiono na stuge JHWH watki ,,Cyrusa’, to fragment ten
musialby poprzedza¢ czwarty Pies#i, moéwiaca o hanbigcej $mierci stugi (53,7-9).
Po tej $mierci ,,polityczna” interpretacja wyzwolenia przez stuge bylaby trudna
do wyobrazenia. Jesli analizowana perykopa jest redakcyjna®, to i tak utozsamienie
powolanego ze stuga musialoby poprzedza¢ czwartg Pies#. Co wiecej, perykopa nie

78 Z najblizszym kontekstem moéwigcym o wyzwoleniu z niewoli (wigzienia) taczy ,,nowe” K. Elliger,
Deuterojesaja 1, s. 238; zas§ wg J.L. Koole, Isaiah III. 1, s. 239, ,nowe” to przyjscie stugi JHWH (ze stu-
ga faczy je tez T. Brzegowy, Ksiega Izajasza rozdzialy 40-66, s. 221).

7 Tak tez K. Elliger, Deuterojesaja 1, s. 239; podobnie J.L. Koole, Isaiah III. 1, s. 238: stuga Izrael
w przeciwienstwie do batwochwalcow. Zas wg U. Berges, Jesaja 40-48, s. 239, trzeba bra¢ pod uwage
wszystkich mozliwych odbiorcéw.

% Wg G. Fohrer, Das Buch Jesaja 3, s. 51, prorok, ktdry jest stuga.

81 Zas W. Pikor, ,Izajaszowy stuga Jahwe a nowe przymierze, s. 31, sadzi, ze stuga sam ma sig¢ sta¢
przymierzem, ,w jego osobie wcieli si¢ i urzeczywistni przymierze”. Wcielenie jest z bez watpienia
chrzescijanska kategorig interpretacyjna.

2 W strong takiej interpretacji zdaje si¢ zmierza¢ J.L. Koole, Isaiah III. 1, s. 232.239, ktory bierze
42,1-9 za jedng cato$¢ i nie wyklucza politycznej interpretacji tekstu jako wyroczni o Cyrusie, czy
L. Stachowiak, Ksiega Izajasza IT - III, s. 102-105.

8 Identyfikacje z Cyrusem za wieloma wczesniejszymi komentatorami (do tego zob. O. Kaiser, Der
konigliche Knecht, s. 39 przyp. 3 1 R.P. Merendino, Der Erste und der Letzte, s. 240 przyp. 277) postu-
lujg K. Elliger, Deuterojesaja 1, s. 226-239 oraz szereg nowszych opracowan, np. J.D.W. Watts, Isaiah
34-66; R.G. Kratz, Kyros im Deuterojesaja-Buch, s. 141-142; R.P. Merendino, Der Erste und der Letzte,
s. 240(.252-253); J. Slawik, Historia redakcji pierwszej czesci Ksiegi Deuteroizajasza (Iz 40-48), s. 47.
8 Zob. ponizej.
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jest po prostu dalszym ciagiem pierwszej Piesni (42,1-4)* i nie wiadomo, dlaczego
ponownie miataby by¢ mowa o wyznaczeniu czy powolaniu stugi Bozego. Pomimo
zasadnych watpliwosci, ze powotanym jest Cyrus®, nadal najbardziej przekonujaca
tezg jest przeniesienie misji stugi na Cyrusa lub kolejnego wtadce perskiego pre-
zentowanego na wzor Cyrusa — Dariusza®. Jesli kolektywna interpretacja Piesni
o studze Pana jest nie do przyjecia dla®, to nie ma zadnego powodu, by powotany
nie byl jednostka®.

Perykopa ta poza wprowadzajaca formulg postanica z rozszerzeniem (w.5)
ma dwuczg$ciowa budowe, ktorg wyznacza formula samoprzedstawienia (mm 2x)
na poczatku w.6 i 8. By¢ moze nie tylko w.9, ale i w.8 ma innego adresata explici-
te niz w.6-7: nie powolany przez Boga ,ty’, ale ,wy” (Izrael, wygnancy). Budowa
przedstawia sie nastepujaco:

w.5: formula postanca z podwéjnym rozszerzeniem
w.5ap: stworzyciel $wiata (meryzm)
w.5b: obdarzajacy zyciem lud i wszystkich ludzi
w.6-9: mowa Boza
w.6-7: powolanie wyzwoliciela
w.6: powolanie i utrzymanie oraz zadanie (przymierze dla ludu
i $wiatto dla narodow)
w.7: celem powolania jest uwolnienie
w.8-9: jedynos¢ JHWH
w.8a: wylaczne uznanie dla jedynego Boga JHWH
w.9: Bég zwiastujacy nowe zdarzenia zbawcze

Integralnos¢ literacka i pochodzenie perykopy jest sporne. Z formalnego punktu
widzenia zaskakuje pojawienie si¢ nowego adresata w w.9, i to w liczbie mnogie;j.
Wiersz ten rzeczowo zwigzany jest z mowami sadowymi, w ktdrych boskosci dowo-
dzito zapowiadanie wydarzen, zanim one nastapia (por. przede wszystkim 41,21-29,

8 Zob. powyzej.

% Nie mozna si¢ dziwi¢, ze pod tym wzgledem tekst uchodzi niejednoznaczny — np. wg R.E. Melu-
gin, The formation of Isaiah 40 -55, s. 67-69, moze méwic¢ o powolaniu krola lub proroka; a O. Kaiser,
Der konigliche Knecht, s. 39 przyp. 3, nie wyklucza utozsamienia z Cyrusem (cho¢ ma nim by¢ raczej
stuga JHWH, ktérym jest Izrael, a $cislej babilonscy wygnancy, babilonskie gola, 7%3).

¥ Dariusz jako wladca prezentowany na wzor stugi i Cyrusa- zob. R.G. Kratz, Kyros im Deuterojesa-
ja-Buch, s. 186-191; U. Berges, Jesaja 40-48, s. 212-213, wedlug ktérego tekst jest propaganda na rzecz
Dariusza I (po zwycigstwie nad uzurpatorem Gaumatg), ktéremu zawdzigczano powr6t z wygnania
(wtedy tez powstala perspektywa jerozolimska w Dtiz) i ustalenie prawa dla wielu krajow (inskrypcja
z Behistunu), nawet jesli w ostatecznym ksztalcie tekstu (Endtext) stuga JHWH jest Jakub/Izrael.
Zob. jeszcze ponizej do datowania.

8 Do tego zob. poprzedni rozdzial.

¥ TJak chcieliby K. Marti, Das Buch Jesaja, s. 288, w opinii ktorego stuga jest Izrael; O. Kaiser, Der
konigliche Knecht, s. 39 czy J. van Oorschot, Von Babel zum Zion, s. 223, dla ktérych powotanym stuga
jest babilonskie gola (]J. van Oorschot: po powrocie).
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zwl. w.21-24)*. Jednak perykopa w zaden sposéb nie jest mowa sadowa, lecz méwi
przede wszystkim o powolaniu szczegolnej osoby. W.8 (lub tylko w.8b, tj. trzeci
czton paralelizmu) jest zwigzany z tekstami o bozkach, ktére s3 w Dtiz wtdrne (w.8a
-bo jest niewatpliwie literacko zwigzany z 48,11)%'. Takze w.5-7 sg §cisle jezykowo
i rzeczowo powigzane z innymi fragmentami, przede wszystkim z 45,1.13; 49,6.8,
tak ze zdaja si¢ by¢ mozaika jezykowa. Nie inaczej ma si¢ sprawa z gatunkowym
pochodzeniem wierszy w tej perykopie®. Catos¢ mogtaby by¢ wyrocznia o powo-
taniu Cyrusa, ale w poréwnaniu z 45,1-7 zaskakiwataby jej enigmatycznos¢.

Juz B. Duhm, Das Buch Jesaia, s. 286, przekonywal, Ze w.5-7 sa rozszerzeniem, zwigzanym z wla-
czeniem Piesni o studze JHWH do tekstow Deuteroizajaszowych, podczas gdy w.8 19 lepiej pasuja
do 41,21-29.

G. Fohrer, Das Buch Jesaja 3, s. 51-52, sadzil, ze w.5-7 sa drugim slowem o studze Bozym, zas w.8-
9 pézniejszym stowem, wynikajacym z tego, ze na zapowiedziang wielka zmiane trzeba dluzej
czekac (por. w.9bp).

W C. Westermann, Das Buch Jesaja, s. 84, przypuszcza sig, ze u podstaw tej dotychczas niewyja-
$nionej perykopy Deuteroizajasza (s. 81) legta mowa sadowa ztozona z w.5.8-9.

Wg K. Elliger, Deuterojesaja 1, s. 223-231, jest to jednolita wyrocznia powotania Cyrusa, ktd-
ra zamykala pierwotnie rozdz. 41 w calosci poswigcony wiasnie Cyrusowi. Poprzez wlaczenie
do kompozycji pierwszej Piesni o studze Pana (42,1-4) nastapilo jej bledne powiazanie ze stuga
(w miejsce Cyrusa).

R.P. Merendino, Der Erste und der Letzte, s. 273-250, wyklucza z pierwotnej, Deuteroizajaszo-
wej jednostki tekstowej z w.5 wszystko poza formulg postanca (5x71, dlatego Ze nie jest to mowa
sadowa, a rozszerzenia ptp., dlatego zZe majg zawiera¢ wyrazy wyjatkowe lub zwiazane z innymi
wtérnymi rozszerzeniami), z w.6 o= "5 (bo zbawienie narodéw ma nie by¢ przedmiotem za-
interesowania w Dtiz), w.8bp moéwigcy o bozkach, zas w.9 taczy sie z 41,21-24. Powody operacji
literackokrytycznych sa w wigkszosci, z wyjatkiem bozkoéw, skrajnie nieprzekonujace.

R.G. Kratz, Kyros im Deuterojesaja-Buch, s. 129-135.141-144, w.5-7 uwaza za redakcyjne rozsze-
rzenie (Fortschreibung) 42,1-4 (i 49,5-6), zwiazane w wlaczeniem Piesni o studze Pana do Dtiz
i utozsamiajace stuge z Cyrusem (w.7 jako ogélna amnestia dla wszystkich ludéw i uwolnienie
spod babilonskiego jarzma® za Cyrusa jako zalozyciela nowej dynastii). Dalszym rozszerze-
niem s3 w.8-9 (zmiana o0sdb, bozki, niezapoéredniczone przejécie do dowodu ze zwiastowania
i inne niz w 41,21-19* postrzeganie wczesniejszych/nowych jako zamknietych epok). Pierw-
sze redakcyjne rozszerzenie zalicza do Kyros-Ebed-Schicht (tj. warstwy stugi Cyrusa), a drugie
do Ebed-Israel-Schicht (warstwa stugi Izraela). Podobnie za tekst zlozony z dwoch rozszerzen

(W.5-7 1 w.8-9) uznany zostal w J. Slawik, Historia redakcji pierwszej czesci Ksiggi Deuteroizajasza

% mivn laczy go z 48,6, ktory wg H.-J. Hermisson, Deuterojesaja 3, s. 720, wraz z 48,1-11* (bez
w.5b [i w.7b] nalezacym notabene do warstwy bozkow — s. 731) jest wtérne (Naherwartungsschicht,
tj. warstwa oczekiwania na bliskie nadejécie zbawienia).

1 48,11 jest wtérnym fragmentem? Zob. powyzej.

Zob. powyzej.

% O tym myslat juz O. Kaiser, Der konigliche Knecht, s. 39.
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4. Rozszerzenia Piesni o studze JHWH

(Iz 40-48), 5. 44-48.

J. van Oorschot, Von Babel zum Zion, s. 228-235, uznaje calo$¢ za wtdrne rozszerzenie pierwszej
Piesni o studze Pana (ale pierwsze ze wszystkich i za H.-]. Hermissonem nazwane Naherwat-
tungsschicht, warstwa oczekiwania na bliskie zbawienie). Argumentem poza ogélng wymowa
majaca odpowiadac tej warstwie redakcyjnej jest réznica w perspektywie czasowej tego co nowe
pomiedzy 43,19 a 42,9. Wedlug niego nie da si¢ uratowa¢ Deuteroizajaszowego autorstwa tego
fragmentu za cene¢ redukeji literackokrytycznej. Réwniez L. Stachowiak, Ksiega Izajasza II -
III, s. 102, przypuszcza, ze za tekstem ukrywa si¢ redaktor. Takze wg U. Berges, Jesaja 40-48,
s. 212-231, calos¢ jest wtornym komentarzem do pierwsze Piesni o studze Pana, przy czym
ma na uwadze nie Cyrusa, ale Dariusza (za$ ostateczna posta¢ tekstu — Endtext ma utozsamiac¢
stuge z Izraelem).

Za$ H.-]. Hermisson, ,Einheit und Komplexitit Deuterojesajas’, s. 311 (tylko zestawienie bez
szczegotow), zalicza w.5-9* do warstwy podstawowej (jeszcze bez Piesni o studze Pana). W H.-].
Hermisson, Deuterojesaja 3, s. 709, podtrzymuje rozstrzygnigcie K. Elligera z pierwszego tomu

tego komentarza, przy czym w.8bp uznaje za rozszerzenie z warstwy o bozkach (s. 730 i 738).

W badaniach wzigto pod uwage chyba wszystkie mozliwosci pochodzenia
w.5-9, ktdére w calosci badz czesci mialyby: przynaleze¢ pierwotnie do pierwszej
Piesni o studze JHWH®*, by¢ wtornie z nig zestawione (bledna ich interpretacja)
czy by¢ jej wtérnym rozszerzeniem (reinterpretacja Piesni, cho¢ i wtedy powo-
tanemu przypisuje sie rdzng tozsamo$¢)®. Trudno tu uzyska¢ jakas pewnos¢, ale
w moim przekonaniu najbardziej prawdopodobne jest, ze perykopa jest redakcyj-
nym rozszerzeniem, ktdre utozsamilo stuge z Piesni z Cyrusem, ktéremu przypisano
przynajmniej zasadniczg cze$¢ zadan stugi (,,przymierze ludu i wiatto narodéw”).
Ma si¢ przyczyni¢ do poznania Boga (por. w.7a). Czy powodem takiej reinterpretacji
byta $mier¢ stugi (53,8-9)? Niespetnione nadzieje zostalyby przeniesione na Cyrusa,
ktéry okazalby sie stuga JHWH? Skoro w 45,1-7 jest on przez Boga powotanym
pomazancem, to fatwo bylo w nim dostrzec i Bozego stuge, tym bardziej ze motywy
krolewskie s3 w Piesniach bardzo wyrazne (zwl. wlasnie w 42,1-4). Tre$ciowo pery-
kopa konkurowataby w pewniej mierze z czwarta Piesnig o studze JHWH, wedlug
ktorej Bog zrealizowal swoja wole poprzez $mier¢ stugi. A moze stugg krol-prorok
z Piesni mial przeja¢ od Cyrusa zadanie uwolnienia ludu i narodéw (otwarcie oczu
i uwolnienie nalezatoby wtedy chyba rozumie¢ wylacznie metaforycznie)?

Powigzanym zagadnieniem jest datowanie perykopy. W samym tekscie brakuje
bezposrednich wskazéwek dla jego bezwzglednego datowania. Jesli bylaby to pier-
wotna wyrocznia, to wraz z innymi tekstami przypisywanymi Deuteroizajaszowi

% Np. K. Marti, Das Buch Jesaja, s. 289-290.

% Zob. J. Werlitz, ,Vom Knecht der Lieder zum Knecht des Buches: Ein Versuch iiber die Ergén-
zungen zu den Gottesknechtstexten des Deuterojesajabuches”, ZAW 109 (1997), s. 34-36, ktory sam
uwaza, ze stuga jest tutaj Jakub/Izrael (z powodu zwigzkéw terminologicznych z 41,8-13), $cislej

wygnancy.
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4.1. Ksiega Izajasza 42,5-9

powstataby na krotko przed 539 r. p.n.e.”® Jesli natomiast jest to redakcyjne rozsze-
rzenie, to powstatoby po wlaczeniu Piesni o studze JHWH do pozostatych tekstow
Deuteroizajaszowych, a w zaleznosci od interpretacji przed lub raczej po $mierci
stugi JHWH, tj. samego proroka Deuteroizajasza”, czyli okres umownie nazywany
wczesnymi czasami powygnaniowymi. Jesli powotanym jest Cyrus, to musiataby
powstac przed jego $miercig w 530 r. p.n.e.”. Mozliwe jest takze, ze mogloby chodzi¢
o osobe z ,,dynastii” Cyrusa®, a wigc o jednego z jego nastepcow. W przypadku
Dariusza bylby to okres po 522/521 r. p.n.e.'® Od datowania warstwy redakcyjnej
szydzacej z bozkow zalezy, czy w.8(bB) jest integralng czescig tej redakcyjnej pery-
kopy, czy jej pozniejszym rozszerzeniem''.

Podsumowanie. W kwestii tozsamosci stugi w tej perykopie trzeba ograniczy¢
sie do mozliwych hipotez, gdyz jednoznacznie rozstrzygniecie nie jest mozliwe.
Najbardziej prawdopodobne wydaje sig, ze tekst wtérnie utozsamia stuge JHWH
z Cyrusem, cho¢ Cyrus mégltby by¢ niejako kodem dla pédzniejszego wladcy per-
skiego. W mniemaniu redaktora — w obliczu §mierci stugi-proroka Deuteroizajasza?
- wypelnienie zbawczej misji staje si¢ zadaniem Cyrusa, a on sam tym prawdziwym
Bozym stugg. Ma uwolni¢ lud izraelski i narody z wi¢zienia wygnania/niewoli oraz
zaprowadzi¢ zbawczy porzadek na calym $wiecie (por. 42,4). W ten sposdb wypelni
misje stugi wobec Izraela, stajac sie narzedziem ,,przymierza z ludem”, oraz wobec
narodoéw, stajac sie dla nich narzedziem zbawczego ,,$wiatla” i przyczyniajgc sie
do uznania JHWH jako prawdziwego Boga. Cyrus awansowatby na stuge JHWH.

% Tj. przed zdobyciem Babilonu (por. 45,1-7) - tak K. Elliger, Deuterojesaja 1, s. 229-230.

7 Do tego zob. powyzsze analizy Piesni o studze Pana, w szczegolnosci czwartej Piesni.

% Analogicznie dla 42,5-7 ]. Slawik, Historia redakcji pierwszej czesci Ksiggi Deuteroizajasza
(Iz 40-48), s. 232. Na krotko po 540 r. p.n.e. swoja Naherwartungsschicht datuje tez H.-J. Hermis-
son, Deuterojesaja 3, s. 733-734 (cho¢ nie wlacza do niej tego fragmentu). Fragment powstalby
wiec w mniej wiecej tym samym czasie co treSciowo konkurencyjne wyjasnienie wypelnienia misji
z czwartej Piesni o studze Pana.

% Dariusz pochodzit z bocznej linii Achemenidéw i doszedt do wladzy po zabojstwie uzurpatora
Gaumaty - zob. R. Albertz, Die Exilzeit, s.100-101 (cho¢ czasami dopuszcza sig, ze Gaumata w rzeczy-
wistosci byt mtodszym bratem Kambyzesa, Bardija, ktory wedtug inskrypcji z Behistunu mial zostaé
zamordowany przez Kambyzesa — zob. https://de.wikipedia.org/wiki/Bardiya; dostep 16.06.2020).
1% T na pewno przed jego $miercig w 486 r. p.n.e. Powstanie 42,5-7 z Dariuszem wiaza: R.G. Kratz,
Kyros im Deuterojesaja-Buch, s. 186-191, dla ktorego punktem wyjécia dla datowania tekstu (i calej
warstwy redakcyjnej) jest sttumienie przez Persow dwdch powstant w Babilonie (522/521 r. p.n.e.),
po ktorych dopiero faktycznie mozliwy stal si¢ powr6t wygnancéw i podjecie odbudowy $wigtyni —
fragment powstalby gdzie§ w latach 520-515 p.n.e.; U. Berges, Jesaja 40-48, s. 213 (datuje na ok. 520 r.
p.n.e.). J. van Oorschot, Von Babel zum Zion, s. 242, sytuuje go (z cala warstwa redakcyjna) na prze-
fomie VIiV w. p.n.e. Zob. tez ponizszg analize 49,8-12.

101 Przewaznie warstwa bozkow jest uwazana za jeszcze pozniejszg, ale jedynie na podstawie wzgled-
nego datowania - zob. J. Slawik, Historia redakcji pierwszej czesci Ksiggi Deuteroizajasza (Iz 40-48),
s.237-238; R.G. Kratz, Kyros im Deuterojesaja-Buch, s. 197-198; J. van Oorschot, Von Babel zum Zion,
s. 312-318; ostatnio takze H.-J. Hermisson, Deuterojesaja 3, s. 734.
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4. Rozszerzenia Piesni o studze JHWH

4.2. Ksiega Izajasza 49,7.8-12

7. Tak rzekl JHWH'®?,
odkupiciel' Izraela, Swiety jego,
‘ponizonemu’* przez cztowieka'®, ‘pogardzonemu’® przez lud,
studze wladcow:
Krélowie zobaczg i powstang,'””

12°W Qi Q° przed JHWH stoi dodatkowo s (zob. H.-J. Hermisson, Deuterojesaja 2, s. 320),
co nawet jesli byloby metrycznie wskazane, musi by¢ uznane za lekcje dtuzsza.

1% Lekcja G z zaimkiem dzierzawczym 2. os. sg. znajduje wprawdzie potwierdzenie w Q*(zob. H.-J.
Hermisson, Deuterojesaja 2, s. 320), to jednak nie przystaje tre$ciowo do reszty wiersza, a w G znaj-
duje sie dodatkowy predykat ,,Bog Izraela”

104 TM: ,,(0?) ponizeniu (duszy/cztowieka/zycia)/aby ponizy¢ osobe (zycie)”, a dodatkowo musia-
toby chodzi¢ o nieregularng forme inf. cs. ("5). Paralelnej konstrukeji doszukiwano sie w Hi 12,4
w5 piw (,po$miewiskiem dla blizniego”), ale bynajmniej nie jest podobna, tak Zze v nie moze
odnosic si¢ adresata (ktorego wskazuje suf. 2. os. na konicu wiersza). Trudno byloby sobie wyobrazi¢,
ze stowa Boze majg prowadzi¢ do czy by¢ powiazane z ponizeniem stugi (do tego tez H.-J. Hermis-
son, Deuterojesaja 2, s. 320-321). Najprawdopodobniej TM jest wiec uszkodzony. Tlumacz G oddat
ptp. act. (taka wokalizacja pasowalaby do spolglosek), tj. ,gardzacy dusza [Zyciem] swojg” (wbrew
BHS; J.L. Koole, Isaiah III. 2, s. 31-32, lekcja G nie pokrywa si¢ z C — zob. H.-]. Hermisson; lekcje
G wybierano w HAL). Szereg $§wiadectw poswiadcza ptp. pass. (zob. BHS, HAHAT), w tym takze
4Q¢ (zob. H.-J. Hermisson i T. Brzegowy, Ksigga Izajasza rozdzialy 40-66, s. 407), ktore réwniez
rzeczowo jest najbardziej przekonujgce — tak H.-J. Hermisson, ktéry jako punkty odniesienia (Bez-
ugstexte) wskazuje na trzecig i czwartg Piest o studze JHWH, w ktérych stuga jest pogardzany, a nie
pogardzajacym swoim zyciem; K. Marti, Das Buch Jesaja, s. 329 i B. Duhm, Das Buch Jesaia, s. 343,
ktorzy za mozliwg uwaza takze korekte na ptp. ni.; C. Westermann, Das Buch Jesaja, s. 172 przyp. 1;
K. Baltzer, Deutero-Jesaja, s. 395; L. Stachowiak, Ksiega Izajasza II - III, s. 183; ].D.W. Watts, Isaiah
34-66; U. Berges, Jesaja 49-54, s. 30; T. Brzegowy; J.L. Koole, ktéry rozwaza ponadto mozliwo$¢, ze
TM nie wymaga korekty (nietypowe ptp. pass. czy abstractum pro concreto).

195 Zob. ponizej oraz H.-J. Hermisson, Deuterojesaja 2, s. 316 czy T. Brzegowy, Ksiega Izajasza roz-
dziaty 40-66, s. 407.

106 TM: ,,gardzgcemu narodem”, co C. Westermann, Das Buch Jesaja, s. 172, a za nim L. Stachowiak,
Ksigga Izajasza II - III, s. 183, tlumaczg jako ,odrazajacemu dla ludzi”. Wg H.-J. Hermisson, Deu-
terojesaja 2, s. 368, wokalizacja masorecka — obrzydzenie poganami (*) — odzwierciedla pdzniejsze
interesy masoretéw. Za Q% 4Q¢, a takze G, V i S (zob. BHS; A. Schoors, I am God your Saviour,
s. 38 i H.-J. Hermisson, Deuterojesaja 2, s. 321) najlepiej jest wokalizowa¢ czasownik jako pu. (tak
BHS; K. Marti, Das Buch Jesaja, s. 329; B. Duhm, Das Buch Jesaia, s. 343; ].D.W. Watts, Isaiah 34-66;
J.L. Koole, Isaiah III. 2, s. 33; H.-J. Hermisson; U. Berges, Jesaja 49-54, s. 30; T. Brzegowy, Ksiega Izaja-
sza rozdzialy 40-66, s. 407; tez K. Baltzer, Deutero-Jesaja, s. 395, ktory jednak niestusznie rzeczownik
*i1 chce zmieni¢ na pl.).

17 Wg akcentéw w TM oba czasowniki sg orzeczeniami ,,kroléw”, do ktérych dodano ,ksiazat”
(zob. H.-J. Hermisson, Deuterojesaja 2, s. 321, ktéry zachowuje w ttumaczeniu podziat z TM; tez
J.L. Koole, Isaiah III. 2, s. 31). Przenoszac akcent i faczac mp z ,.ksigzetami”, otrzymaliby$my chiazm.
Poza tym z wnnym nie musialoby oznaczaé poczatku nowego zdania, ktory bylby orzecznikiem dla
»ksigzat” (tak ttumacza L. Stachowiak, Ksiega Izajasza II - III, s. 183 i T. Brzegowy, Ksigga Izajasza
rozdziaty 40-66, s. 406), co jednak rzeczowo bytoby tutaj mniej przekonujace, bo chodzi z pewnoscia
o poklon wszystkich wladcéw z krélami na czele (por. Iz 52,15).
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4.2. Ksiega lzajasza 49,7.8-12

ksigzeta, i oddadzg pokton'®
ze wzgledu na JHWH, ktory jest wierny,
Swietego Izraela, ktory'” wybrat ciebie.
8. Tak rzekt JHWH:
W czasie przychylnosci odpowiedziatem ci
i w dniu zbawienia pomogtem ci'",
i ksztaltuje ciebie' i czynie'? ciebie przymierzem [dla] ludu,
aby'®® podnies¢ kraj'*,
aby da¢ w posiadanie dziedzictwa spustoszone,
9. aby powiedzie¢ uwiezionym: Wyjdzcie!
a tym, ktorzy w ciemnosci: Pojawcie (pokazcie) sig!''®
Przy drogach!'¢ bedg si¢ pasli

1% 'Wg BHS konieczna jest korekta ortograficzna na 1 bez dages (w L najwyrazniej stawiano go
po hatef patah - tak tez w 45,14; zob. H.-]. Hermisson, Deuterojesaja 2, s. 321).

19" Najlepiej ostatnie zdanie odda¢ jako zdanie wzgledne (tak tez w komentarzach, np. T. Brzegowy,
Ksigga Izajasza rozdzialy 40-66, s. 406). Impf. cons. moze by¢ kontynuacja pf. ze zdania 7w (zob.
Gesenius’ Grammatik, § 111q).

110 Q*oba czasowniki oddaje w impf. — zob. H.-J. Hermisson, Deuterojesaja 2, s. 321-322 (mozliwe,
ze w Q*zinterpretowano tekst w $wietle Iz 61,1-4). Mozna sie wahac¢, czy na pewno przektad w czasie
przesztym jest zasadny (pf. propheticum? — wg J.L. Koole, Isaiah III. 2, s. 37, pf. oznacza pewno$¢, ze
sie wydarzy) - zob. ponizszy przypis do kolejnych czasownikow.

T Raczej 73, a nie 733 — do tego zob. juz powyzsza uwage do 42,6; tak tez H.-J. Hermisson, Deu-
terojesaja 2, s. 379; C. Westermann, Das Buch Jesaja, s. 172; ].L. Koole, Isaiah III. 2, s. 38; K. Baltzer,
Deutero-Jesaja, s. 395; L. Stachowiak, Ksigga Izajasza II - III, s. 184; inaczej ponownie U. Berges,
Jesaja 49-54, s. 26; T. Brzegowy, Ksiega Izajasza rozdzialy 40-66, s. 407.

112 W BHS zwokalizowano oba czasowniki za G (pierwszego z tych brak w G*, stad przywoluje si¢
GP) oraz Vetus Latina, V, S i arab., w ktorych oddano je w czasie przesztym, jako impf. cons. — do tego
zob. juz powyzsza uwage do 42,6. Poniewaz zmiana dotyczy wylacznie wokalizacji, nie jest wyklu-
czona (ku temu skiania si¢ tez H.-J. Hermisson, Deuterojesaja 2, s. 322.376), cho¢ nie jest niezbedna.
13 Do réznych mozliwosci oddania konstrukgji z inf. cs. zob. powyzsza uwage do 42,7.

4 Dodanie paralelnego do ninni okreslenia kraju (jak proponuja BHS [prp]; K. Marti, Das Buch
Jesaja, s. 329; K. Elliger, Deuterojesaja in seinem Verhdltnis zu Tritojesaja, s. 39; G. Fohrer, Das Buch
Jesaja 3, s. 124 przyp. 107; C. Westermann, Das Buch Jesaja, s. 172 przyp. 4, ktory jednak nie daje
konkretnej propozycji) nie mialoby zadnych podstaw tekstowokrytycznych (nie wystarczy wskaza-
nie na m. cs. — zob. J.L. Koole, Isaiah III. 2, s. 39).

15 Cho¢ rzeczowo raczej tutaj powinien nastepowac podziat na wiersze (zob. BHS), to jednak prze-
suniecie takie nie ma znaczenia ani tekstowego, ani tresciowego.

116 Zaréwno G, jak i Q* zdaja sie poswiadczac -5z (zob. BHS; tak tekst koryguje B. Duhm, Das Buch
Jesaia, s. 344, powolujac sie na 1z 40,4), przy czym w Q* sg to ,,gory” (por. w.11, skad moze wywodzié
sie ten wariant tekstowy — zob. H.-J. Hermisson, Deuterojesaja 2, s. 322, ktory jednak preferuje takie
uzupelnienie podobnie jak BHS; B. Duhm, Das Buch Jesaia, s. 344; C. Westermann, Das Buch Jesaja,
s. 172 przyp. 5; L. Stachowiak, Ksiega Izajasza II - 111, s. 184). Jednak lectio brevior oraz podejrzenie
wygladzenia tekstu (por. paralelne wyrazenie) §wiadcza przeciwko takiemu uzupelnieniu (przeciwko
korektom J.L. Koole, Isaiah III. 2, s. 41-42, jako ze -5 zostalo zasadnie pominigte, bo autor miat
na uwadze jedynie droge powrotna na Syjon). Zmiana na pl. rzeczownika 77 (tak BHS), i to w nie-
poswiadczonym w Biblii Hebrajskiej znaczeniu (,,biedny”, ,uciskany” w Ps 9,10; 10,18; 74,21; Syr 4,2;
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4. Rozszerzenia Piesni o studze JHWH

i na wszystkich gotych wniesieniach bedg pastwiska ich.
10. Nie beda gtodni ani nie bedg spragnieni,

i nie uderzy ich gorac ani stonce,

bo litujacy sie nad nimi poprowadzi ich!”

i nad zrédta wody przyprowadzi ich.

11. I uczynie wszystkie (moje) gory'* droga,
a szlaki moje'" (niech) sie podniosg'®.
12. Oto ci z daleka przyjda'?,

a oto ci z péinocy i z zachodu
a ci z kraju asuanczykow'.
Formalnie fragment sklada si¢ z dwdch jednostek tekstowych (w.7 i 8-12)'%,

jeszcze w niepewnym Prz 26,28 - zob. HAHAT) ,piaszczyste plaszczyzny’, ,,rowny teren” (z arab.),
a dokladnie paralelnym do ,,gotych wyzyn” jest pozbawione podstaw (zob. tez H.-J. Hermisson).

W7 W G mepakeréoel, ktdre zdaje sie bazowac na podobnym graficznie czasowniku o (zob. H.-J.
Hermisson, Deuterojesaja 2, s. 322).

18 W G ,kazda gora’, bez suf. cho¢ w pl. takze w Si T (zob. BHS), za$ Q*i V potwierdzaja TM (zob.
H.-J. Hermisson, Deuterojesaja 2, s. 322). Nawet jesli suf. moze by¢ upodobnieniem do paralelnej
linii, to bytaby to zbyt watla podstawa do korekty. Jednak rzeczowo lekcja TM jest podejrzana, jako
ze ,gory moje” w Starym Testamencie odnoszg si¢ jedynie do gor w ziemi obiecanej (zob. H.-]. Her-
misson i ponizszy komentarz). Tekst koryguja K. Marti, Das Buch Jesaja, s. 330; C. Westermann, Das
Buch Jesaja, s. 172 przyp. 6; H.-J. Hermisson.

1% Podobnie jak w przypadku ,,goér” z paralelnej linii (zob. poprzedni przyp.) w G (sg.), w Si T
nie ma suf., za§ TM po$wiadcza Q?oraz o', ¢° i 6° (zob. H.-J. Hermisson, Deuterojesaja 2, s. 322
i BHS), cho¢ stowo to nie jest paralelne do "7, lecz do 777. Ponownie brak wystarczajacych podstaw
do ewentualnej korekty.

120 'Wg B. Duhm, Das Buch Jesaia, s. 344, forme czasownika nalezy zmieni¢ na fem., ale zob. Gese-
nius’ Grammmatik, § 145u czy H.-]. Hermisson, Deuterojesaja 2, s. 322. Mozliwe byloby tez pasywne
tlumaczenie czasownika. (zob. HAHAT).

2L Deiktyczne mn mogloby prowadzi¢ do ttumaczenia w czasie terazniejszym.

12 Nazwa w TM to nieznana miejscowos¢ czy teren. W Q* ,,sjenejczycy/asuanczycy’, tj. mieszkan-
cy Sjene/Asuanu (zob. HAHAT; por. Ez 29,10; 30,6: mae; wg T. Brzegowy, Ksiega Izajasza rozdzialy
40-66, s. 407, taka lekcje potwierdzaja tez przektady z Heksaplii w wyjatkiem G). W G ,,Persowie”,
aw T iV ogdlnie ,,z poludniowego kraju’, co rzeczowo mniej wigcej odpowiada lekeji Q* (zob. H.-J.
Hermisson, Deuterojesaja 2, s. 322-323 oraz J.L. Koole, Isaiah III. 2, s. 46; U. Berges, Jesaja 49-54,
s. 30). Cho¢ czes¢ swiadectw potwierdza trudnosci z tym wyrazem (zob. J.D.W. Watts, Isaiah 34-66),
to jako najlepsza jawi si¢ Q* — tak koryguje tekst wielu komentatoréw: BHS; G. Fohrer, Das Buch Je-
saja 3,s. 125 przyp. 109; C. Westermann, Das Buch Jesaja, s. 172 przyp. 7; ].L. Koole; H.-J. Hermisson;
T. Brzegowy.

12 Wielu komentatoréw takze uwaza w.7 oraz w.8-12 za odrebne perykopy - zob. K. Elliger, Deute-
rojesaja in seinem Verhdltnis zu Tritojesaja, s. 49; R.E. Melugin, The formation of Isaiah 40 -55, s. 143;
H.-J. Hermisson, Deuterojesaja 2, s. 324 (i przywolana tam literatura); analogicznie U. Berges, Jesaja
49-54, 5. 28 (dwa rozszerzenia redakcyjne). Inaczej J.L. Koole, Isaiah III. 2, s. 28; C. Westermann, Das
Buch Jesaja, s. 172-173, ktory jednak usunal formule postanca w w.8 i przestawil w.7aB-b za w.12,
co nie ma podstaw tekstowokrytycznych i wymagatoby wyjasnienia, jak do takiego przesuniecia
doszlo, nie moéwiac juz o tym, ze rozbija tresciowy zwiazek pomig¢dzy ponizeniem a wywyzszeniem
stugi — por. 52,12-14 (za nim A. Schoors, I am God your Saviour, s. 98.100); za$ L. Stachowiak,
Ksiega Izajasza II - II1, s. 183, méwi enigmatycznie o ,nowym etapie sfowa prorockiego” (w.8-10).
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a kazda z nich rozpoczyna si¢ od formuly postanca, przy czym pierwsza z nich
ma typowe w Dtiz rozszerzenie (imiestowowe) oraz dodatkowo szerszy opis adresa-
ta (w.7a). O ile pierwsza zapowiada uznanie i uczczenie przez wtadcéw ponizonego
stugi, to druga przechodzi w obietnice wyzwolenia z niewoli za posrednictwem
stugi i zapowiedZ Bozej opieki nad powracajagcymi do swego kraju. Natomiast 49,13
to hymn zaadresowany do nieba, ziemi (meryzm?) oraz gér w 2 pl., wzywajacy
do wychwalania Boga za pocieszenie i litowanie si¢ nad swoim ludem, ktéry pa-
ralelnie nazwany jest Bozymi biedakami'?*. Uklad tekstow przypomina 42,1-13,
gdzie po Piesni o studze JHWH (42,1-7/49,1-6) znajduje si¢ fragment $cisle z nig
zwigzany (redakcyjny: 42,5-9/49.7.8-12), a calo$¢ zamyka hymniczna perykopa
(42,10-13/49,13)1,

4.2.1. Analiza 1z 49,7

Morfokrytycznie w.7 moze nawigzywac do Deuteroizajaszowych wyroczni zba-
wienia: formula postanca z (imiestowowym) rozszerzeniem, adresatem jest jed-
nostka, prezentacja konsekwencji Bozej ingerencji w impf. oraz wskazanie na jej
przyczyne, ktdra lezy jedynie w Bogu (pf. mogloby by¢ kojarzone z zapewnieniem
o pomocy ). Jednak brak jest nie tylko formuty ,Nie boj sie!”, ale takze bezpo-
sredniego odwolania si¢ do Bozej interwencji'*®. Perykopa jest raczej jednorazowa
kompozycja, zapowiedzg zbawienia stugi'”.

Typowe dla Deuteroizajsza rozszerzenia formuly postanica pojawiaja sie tutaj
po raz ostatni w Dtiz'?%. Oba predykaty 5 i wp Izraela s rowniez typowe. Pierw-
sze z nich wystepuje w 43,14; 44,6.24; 48,17 (por. tez 54,8 oraz 41,14; 44,22.23;

Do oddzielenia od 49,1-6 zob. powyzsza analize drugiej Piesni.

124 Tak tez koniec jednostki tekstowej wyznaczaja K. Elliger, Deuterojesaja in seinem Verhdltnis zu
Tritojesaja, s. 49; C. Westermann, Das Buch Jesaja, s. 17 czy T. Brzegowy, Ksiega Izajasza rozdzialy
40-66, s. 405. Odmienno$¢ formalna w.13 od pozostatych jest powszechnie postrzegana, ale zwigzek
z poprzedzajacymi wierszami bywa niebezpodstawnie podkreslany, np. poprzez umieszczenie w ra-
mach jednej kompozycji redakcyjnej — zob. U. Berges, Jesaja 49-54, s. 31; H.-J. Hermisson, Deutero-
jesaja 2, s. 328-329.

12 Co zauwazyt m.in. C. Westermann, Das Buch Jesaja, s. 172-173. Do kompozycyjnej funkcji hym-
néw w Dtiz zob. J. Slawik, Historia redakcji pierwszej czesci Ksiegi Deuteroizajasza (Iz 40-48), s. 219-
224; R. Albertz, Die Exilszeit, s. 287-288.297 czy H.-]. Hermisson, Deuterojesaja 3, s. 714-716, ktory
w bardziej zréznicowany sposob ujmuje pochodzenie i role fragmentéw hymnicznych.

126 Do budowy wyroczni zbawienia zob. powyzsza analiz¢ 41,8-13 i przywolang tam literature.
R.E Melugin, The formation of Isaiah 40 -55, s.143, niestusznie sadzi, ze jest to kompletna wyrocznia
zbawienia. Ostrozniej A. Schoors, I am God your Saviour, s. 99-100, ktéry odnajduje w w.7ay ele-
menty kultowej skargi.

127 Zob. H.-J. Hermisson, Deuterojesaja 2, s. 325: zapowiedZ zbawienia posiadajaca wyjatkowe cechy.
Do zapowiedzi zbawienia jako domniemanego gatunku literackiego (jest to jedynie ogélne okresle-
nie treéci zréznicowanych formalnie perykop) zob. C. Westermann, Sprache und Struktur der Pro-
phetie Deuterojesajas, s. 37-41.

128 Zob. U. Berges, Jesaja 49-54, s. 43.
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47,4; 49,265 52,3.9; 54,5)'*, a drugie w 41,14; 43,3.14; 45,11; 48,17 (por. tez 40,25;
41,16.20; 43,15; 47,4; 54,5; 55,5), zawsze w powigzaniu z Izraelem czy Jerozolima'*’.
Podkreglaja, ze Bog jest zbawca Izraela, co szczegodlnie zwraca uwage bezposrednio
po 49,6"'. Bog jest tytutowany Swietym Izraela przede wszystkim w Iz (1,4; 5,19.24
iin.) oraz w Ps (71,22; 78,41; 89,19)'*. Jest wiec typowym nie tylko w Dtiz, ale
w calym Iz predykatem Boga'®*. W Dtiz zawsze jest powigzany z wyzwalajacym
dzietem JHWH"*, mogac tak jak tutaj wystepowac paralelnie do predykatu ,,odku-
piciel”. Zatem z jednej strony wskazuje na wylacznos¢ i potege Stworcy, a z drugiej
na Jego zbawcze dzialanie'”. Jedyny i potezny Bog jest tym, ktdry ocala swoj lud
(z ucisku i niewoli). Do formuly postanica dotgczono takze wskazanie adresata,
ktory zostal szerzej scharakteryzowany (podobnie jak w 45,1)"*¢. Charakterystyka
ta jest trzyczesciowa. Adresat tytutowany jest stuga (72v) wladcow'’. W Dtiz Suis
pojawia sie jeszcze tylko w 40,10 dla boskiego ramienia i w 52,5 dla obcej wladzy
przesladujacej Izrael'*®. Poniewaz obiecuje si¢ odmiane losu stugi i uhonorowanie
stugi przez krolow i ksigzeta, mowa jest z pewnoscia o obcych wladcach. Kontekst
Dtiz sugeruje wladze babilonskie. Stuga jest ponizony. Czasownik avn wyraza sil-
ne, emocjonalne, negatywne nastawienie, odrzucenie'”. Cho¢ nie znajdujemy go

2 Do tego pojecia zob. powyzszy komentarz do 44,24.

130 Oba czesto stoja kolo siebie: 41,14; 43,14; 47,4; 48,17; 54,5, z tym Ze suf. zawsze stoi przy 5§,
a ,lzrael” przy vp (z suf. w 43,151 10,17), tak ze mamy tutaj do czynienia z wariantem stylistycznym
- zob. H.-J. Hermisson, Deuterojesaja 2, s. 366-367.

131 Zob. U. Berges, Jesaja 49-54, s. 44.

132 Poza tym pojawia si¢ jeszcze w 2Krl 19,22; Jr 50,29; 51,5 i Ez 39,7. wip to termin, ktory trze-
ba rozumie¢ w ramach dynamiczno-magicznej religijnosci, okresla to, co charakteryzuje si¢ moca:
przedmioty, procesy, ludzi, ktorzy przynaleza do sfery $wietosci. JHWH objawia si¢ jako $wiety (epi-
fania; Iz 6), jest jako taki czczony (Ps 99) i opiewany jako jedyny (nieporéwnywalny z niczym) w swej
$wietosci (1Sm 2,2). Boza $wieto$¢ zobowigzuje do etycznej i religijnej czystosci. Obecnos¢ Boga
udziela $wietosci miejscu - $wiatyni, i wszystkiemu, co z nig zwigzane - zob. H.-P. Miiller, ,, 7w’
THAT 11, kol. 589-609.

133 Ma stale miejsce w tradycji izajaszowej — zob. H.-J. Hermisson, Deuterojesaja 2, s. 366.

134 Zob. ].L. Koole, Isaiah III. 2, s. 31.

13 Zob. K. Elliger, Deuterojesaja 1, s. 151-152; C. Westermann, Das Buch Jesaja, s. 173.

136 Zob. H.-J. Hermisson, Deuterojesaja 2, s. 368.

17 Sun?, ,panowal’, ,wlada¢”, obejmuje dwa zasadnicze obszary zastosowan. W ogoélnym, niepoli-
tycznym sensie dla ludzkiego wladania nad stworzeniem, innym czlowiekiem (rodzenstwem), sobg
samym czy wlasnoécia (w znaczeniu ,,zarzadzac’, jak w Rdz 24,2). W politycznym sensie jako okre-
$lenie wladcy (Iz 52,5), JHWH (Iz 40,10; 63,19), a takze eschatologicznego wtadcy (Mi 5,1). Wtedy
znaczenie rzeczowo pokrywa si¢ z 7 (inaczej w Sdz 8,22-23; 9,2 czy Mi 5,1). Ludzkie panowanie
moze mie¢ wymiar teologiczny, gdy wynika z Bozego podobienstwa (Ps 8,7; por. Rdz 1,26.28) lub
gdy panowanie jednego narodu nad innym jest karg za grzechy (Pwt 15,6) - zob. A. Soggin, ,,5un”,
THAT, kol. 930-933.

138 Do trudnego 52,5 zob. H.-J. Hermisson, Deuterojesaja 3, s. 286-288.

139 W pi. czesto emocjonalng nieche¢ do tego, co obce — zob. E. Gerstenberger, ,,2vn, THAT II, kol.
1051-1055.
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wiecej w Dtiz'®, to rzeczowo najblizszy zdaje si¢ by¢ 50,6'*'. Z kolei czasownik
mra w Dtiz uzyty zostal jeszcze jedynie w 53,3 (dwa razy), gdzie opisywal izolacje,
negatywng oceng¢ i pogarde dla stugi Bozego'**. Z wp) mozna by rozumie¢ wyrazenie
jako ,do glebi wzgardzonemu”, gdyz wp) oznacza ,,dusz¢” jako siedzibe uczu¢ czy
odczu¢'. Jednak ug; to takze okreslenie osoby ludzkiej, co bardziej odpowiada
paralelnemu 3 (por. Ps 22,7 i w szczegdlnosci 2Sm 5,8)'*“. vini trzeba rozumie¢ jako
gen. subiectivus, a nie obiekt pogardy'®. Za takim ujgciem przemawia tez 53,3,
na ktérym wiersz najprawdopodobniej si¢ opiera. Zaréwno wg3 jak i iz w sg.'¥
wskazujg na czlowieka czy ludzi w ogéle, przy czym réznicowanie na spotecznos¢
i jednostke jest niepotrzebne'*
gardy, z ktorymi stuga musial si¢ zmagac¢'*. Poniewaz wiersz ten umieszczony zostal
bezposrednio po Piesni o studze JHWH, zgodnie z ktdra stuga mial by¢ o =ix
(49,6), to zaskakuje, ze stal si¢ przedmiotem powszechnej pogardy'*.

Wyrocznia (w.7aB-b) jest bardzo krotka'>'. W Dtiz krélowie (w pl.)'** pojawiaja
sie jeszcze w 41,2145,1, gdzie sa wladcami, ktérych pokonuje Cyrus (w 45,1 JHWH
sam ich rozbraja), oraz w czwartej Piesni o studze Pana 52,15, gdzie z kolei maja
by¢ swiadkami wywyzszenia stugi, i w 49,23, méwigcym o poktonie krolow przed
Jerozolima po przyprowadzeniu do niej wygnancéw'>. Wyrocznia orientuje sie

. Okreslenia te ujawniajg totalnos¢ odrzucenia i po-

10 W 41,24; 44,19 wystepuje rzeczownik mavin.

141 Tak H.-J. Hermisson, Deuterojesaja 2, s. 369.

142 Zob. powyzszy komentarz do 53,3.

3 Tak HAHAT, KBL. Jak stusznie zauwazaja J.L. Koole, Isaiah III. 2, s. 32 czy H.-J. Hermisson, Deu-
terojesaja 2, s. 369, paralelami nie sg w istocie rzeczy takie sformulowania jak w Sdz 18,25; 1Sm 1,10;
22,2 itp.

14 Zob. H.-]. Hermisson, Deuterojesaja 2, s. 369.

45 TJak chcialby K. Baltzer, Deutero-Jesaja, s. 394 - przeciwko takiej interpretacji zob. np. J.L. Koole,
Isaiah III. 2, s. 33.

146 Tak H.-J. Hermisson, Deuterojesaja 2, s. 368-369; U. Berges, Jesaja 49-54, s. 44.

147 W sg. w Dtiz pojawia sie jeszcze tylko w 55,2. J.L. Koole, Isaiah III. 2, s. 33, rzeczownik ten rozu-
mie w sensie ,,kazdy” (do tego zasadna krytyka w H.-J. Hermisson, Deuterojesaja 2, s. 369).

148 Zob. H.-]. Hermisson, Deuterojesaja 2, s. 369. Za$ wg U. Berges, Jesaja 49-54, s. 44, wn1 wska-
zuje na jaka$ jednostke, a i na jaki§ naréd, odnajdujac w tym wraz z trzecim elementem oouiy
stopniowanie.

149 Zdaniem C. Westermann, Das Buch Jesaja, s. 174, powodem pogardy jest cierpienie Izraela (jak
w 53,3 stugi).

130 U. Berges, Jesaja 49-54, s. 45, wyciaga z tego wniosek, Ze dodatek wyraza sceptycyzm wobec misji
Izraela jako stugi Pana.

51 Nie ma zadnego powodu, by ta cz¢$¢ wiersza byta wtraceniem (jak sugeruje J.L. Koole, Isaiah
III. 2, s. 34), a nie wyrocznia, gdyz pojawia si¢ w nim suf. 2. os. sg., ktorego jedynym sensownym
odniesieniem jest stuga, za$ w.8 rozpoczyna si¢ od kolejnego wprowadzenia mowy JHWH (formuty
poslanica). Hipoteza o wtraceniu wynika z checi sklejenia w.7 i 8-12 w jedna perykope (do tego zob.
juz powyzej).

152 Co ostatecznie nie ma tez wplywu na to, by w polozeniu o*5u iom dostrzega¢ chiazm.

153 Takze w Iz 60,3.10-11.16; 62,2, gdzie sa swiadkami wywyzszenia Syjonu. Zob. U. Berges, Jesaja
49-54, 5. 45.
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zatem na czwartg Piesni (wywyzszenie ponizonego stugi)'*, a najblizszg paralela

jest najpewniej 49,23, gdzie oprocz krélow pojawiaja sie ksiezniczki. - to czasow-
nik tresciowo spokrewniony z 5un, a rzeczownik z niego wyprowadzony oznacza
urzednika, przetozonego czy namiestnika'*>. Bez wzgledu na polozenie akcentu'*
nie ma zadnego powodu oddziela¢ krélow i urzednikéw — wszystkie czasowniki
odnosza si¢ do obu grup'”’. Wyrocznia nie méwi, co ujrzg, tak ze odpowiedzi do-
starcza 52,13: wywyzszenie stugi'®®. Zareaguja na to, powstajac (z tronéw), czyli
odnoszac si¢ z szacunkiem (por. Sdz 3,20; Hi 29,8), oraz oddajac poklon gtowa
do ziemi w gescie, ktory czyniony byt przed wysoko postawionymi osobistosciami
dla wyrazenia czci (i unizenia samego siebie)'*. W Dtiz w 49,23 i 45,14 oznacza
pokton przed Jerozolima (por. tez 60,14; a poza tym pojawia si¢ w krytyce bozkow
i balwochwalcow 44,15.17; 46,6)'. Wyrazenie ,,powstac¢ i odda¢ poklon” jest dosy¢
typowe (Rdz 19,1; 23,7; Wj 33,10; 1Sm 20,41; 25,41)"°". Wladcy narodéw, krélo-
wie i krolewscy urzednicy oddadza hold wywyzszonemu studze, ale nie stanie si¢
to z jego powodu, lecz ze wzgledu na (%) JHWH (w.7b). Wg 45,5 Bog ze wzgledu
na stuge Izraela powolal Cyrusa (co ma ostatecznie prowadzi¢ do uznania przez
caly swiat jedynosci Boga)'®*. Cho¢ Bég dziala ze wzgledu na siebie samego, to Jego
zbawcze dzialanie jest jednoczesnie wyrazem Jego wierno$ci'®. yax ni. wskazuje
zawsze na trwalos¢ czegos, a w kontekscie etyczno-religijnym na spolegliwos¢
i wierno$¢. Stad uzywany jest w teologicznych wypowiedziach o Bozej wiernosci
(Pwt 7,9, cho¢ sg one zaskakujaco rzadkie) i o spolegliwosci, pewnosci wypelnienia

154 Zob. J. van Qorschot, Von Babel zum Zion, s. 237.

155 Zob. A. Soggin, ,,5un”, kol. 932.

136 Zob. powyzsza uwage do tekstu.

157 Zob. H.-]. Hermisson, Deuterojesaja 2, s. 370-371.

158 Zob. H.-J. Hermisson, Deuterojesaja 2, s. 371, ktory nie wyklucza, ze domyslnym dopelnieniem
moglby by¢ stuga jako ,$wiatlo narodéw” z w.6, co wychodziloby ostatecznie prawie na to samo.
Wg J.L. Koole, Isaiah III. 2, s. 35, sprawiajacy klopot brak dopelnienia ma podkresla¢ rol¢ samego
odkrycia.

159 Czasownik mn hist. (wywodzacy sie z jezyka ugaryckiego) oznacza ,zgina¢ si¢’, ,gleboko sie
kfania¢”, nieraz do samej ziemi (Rdz 18,2 czy 1z 49,23). W kulce to gest proskinezy, ktory nie jest spe-
cyficzny dla kultu JHWH. Wywodzi si¢ z tradycji jerozolimskich, gdzie jest poktonem przez JHWH
- zasiadajacym na tronie na Syjonie Bogu-krolu (Ps 22,28; 29,2; 86,9; 95,6 itp.). Do tego czasownika
zob. H.-P. Stahli, ,mn”, THAT I, kol. 530-533.

1 Do wtérnosci tekstéw o bozkach zob. powyzej.

161 Zob. H.-J. Hermisson, Deuterojesaja 2, s. 371. ].L. Koole, Isaiah III. 2, s. 35, w sekwencji: zobaczy¢
-powsta¢-oddac hotd, widzi stopniowanie (klimaks).

12 W prawdopodobnie redakcyjnych fragmentach Bog ze wzgledu na swoje imi¢ powstrzymuje
sSwoj gniew (49,8, do wtornosci zob. H.-J. Hermisson, Deuterojesaja 2, s. 231-214),a kierujgc sie swo-
ja sprawiedliwoscia, wywyzszy Tore (42,21, zob. powyzsza analiza 42,18-25). Za$ najblizszg paralelg
jest 55,5, wedlug ktdrego ze wzgledu na JHWH ludzie zmierzaé beda ku Izraelowi (do wtérnoéci zob.
H.-J. Hermisson, Deuterojesaja 3, s. 588-590, a do nieznanego ludu zob. s. 608-609).

1> Zob. H.-J. Hermisson, Deuterojesaja 2, s. 372.
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sie Jego stowa (1Krl 8,26; Oz 5,9; Ps 19,8)'%*. Wiernos$¢ Boga odnosi si¢ z pewnoscia
przede wszystkim do wiernosci studze, ale takze do pewnosci zrealizowania przez
Boga obietnic zbawienia zwiastowanych przez Deuteroizajasza.

Na zakoniczenie powtérzony zostat predykat ,,Swiety Izraela’, ktéry razem z imie-
niem JHWH obejmuje klamrg calg niewielkg perykope'®>. W jej srodku znajduja
sie wladcy/krélowie oddajacy pokion studze. Bég wybral (anz) stuge Izraela (jak
w41,8-9;43,10; 44,1-2)', a wybranicem Bozym (zawsze z suf.: 'm2) jest tytulowany
Izrael w 43,20; 45,4 i stuga w 42,1. W Dtiz wybranie dotyczy wiec jedynie stugi
JHWH z Piesni iIzraela. Jedynie w ostatnim zdaniu pojawia si¢ forma 2. os. sg. (suf.)
pokazujaca, ze jest to mowa skierowana do stugi.

A kim jest stuga? Fragment ten znajduje si¢ bezposrednio po drugiej Piesni
o studze, a méwiac o ponizeniu stugi i zapowiadajac jego wywyzszenie, wyraznie
nawiazuje do czwartej Piesni. Wydawaloby sie, Ze jest to ta sama osoba, o ktorej
moéwig Piesni'®. Jednocze$nie jednak fakt, Ze wyrocznia antycypuje 52,13-53,12,
jest trudnoscig interpretacyjna, bo jak mozna wyjasnic takie uprzedzenie czwartej
Piesni? Fakt ten wraz z tresciowymi i jezykowymi nawigzaniami do czwartej Piesni
dowodzi, ze jest to redakcyjna perykopa, bedaca interpretacja losu stugi w swietle
tej Piesni'®®, ale innego stugi. Co wigcej, o ile w 52,13 krélowie sa ,,tylko” $wiad-
kami nieoczekiwanego wywyzszenia stugi, to tutaj oddaja mu hold, a jest takze
gest samoponizenia. Stuga jest tez nie tyle zbawczym $wiattem dla narodéw (jak
w 49,6), ktorych reprezentantami sg krolowie (por. 52,15), ile adresatem ich hotdu
(por. 45,14, wedltug ktorego rozne narody beda zmierza¢ w kajdanach do Jerozoli-
my; 49,22-23). Nie musi to by¢ wyraz antyuniwersalistycznych tendencji, cho¢ dro-
ga do zbawienia wltadcow (jako reprezentantéw narodow) wies¢ ma przez oddanie
czci studze (por. Iz 60,1-3 i bardziej dwuznaczne 61,5-6)'®. W pozostatych tekstach
Dtiz (poza warstwg bozkéw) hotd oddawany jest jedynie Syjonowi. Jednoczesnie
caly szereg motywow Deuteroizajaszowych zdaje si¢ taczy¢ adresata z Izraelem: Bog

164 Zob. H. Wildberger, ,,jox”, THAT I, kol. 182-184. W Dtiz w ni. jeszcze tylko ptp. w 55,3; hi. w 53,1
143,10; a takze rzeczownik i (,,piastun’, ,czuwajgcy nad kims”) w 49,23 (zob. tez H.-J. Hermisson,
Deuterojesaja 2, s. 372).

165 Zob. H.-]. Hermisson, Deuterojesaja 2, s. 367.

1% Dla Izraela jeszcze 48,10 w nieco innym znaczeniu (zob. H.-J. Hermisson, Deuterojesaja 2, s. 248-
249), a poza tym w Dtiz czasownik pojawia si¢ jeszcze w 40,20 (wybdr materiatu na bozka); 41,24
(wybdr béstwa). Do tego czasownika zob. powyzszy komentarz do 41,8-9. Wg J.L. Koole, Isaiah III.
2,s.36, antonim 72, czylioxn bywa uzywany paralelnie z 2 (np. Ps 15,4), tak ze stanowi odpowied-
nig przeciwwage dla pogardy, ktéra dotyka stuge.

167 Tak J.L. Koole, Isaiah III. 2, s. 34 (i to w ramach mesjaniskiej interpretacji); T. Brzegowy, Ksigga
Izajasza rozdzialy 40-66, s. 419 (widzac w tym wierszu doskonalg konkluzje 49,1-6).

168 Zob. J. van Oorschot, Von Babel zum Zion, s. 237 (nie wyklucza, ze jej autorem mogtby by¢ autor
czwartej Piesni, co jest nieprawdopodobne) R.G. Kratz, Kyros im Deuterojesaja-Buch, s. 135.

19 Do tego zob. J. Slawik, ,Egzegeza Ksiegi Izajasza 61,1-117 s. 78-81. Dla redakcyjnych korekt cha-
rakterystyczne jest, ze wcze$niejsze wypowiedzi nie s eliminowane, lecz reinterpretowane w nowym
duchu czy w nowej perspektywie (zob. tez H.-J. Hermisson, Deuterojesaja 2, s. 396-397; zas do dzia-
tania redaktoréw zob. O.H. Steck, Exegese des Alten Testament, s. 78-79).
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4. Rozszerzenia Piesni o studze JHWH

jest tytutowany Odkupicielem i Swietym Izraela, obiektem wybrania poza jednym
wyjatkiem 42,1 jest zawsze Izrael, Bog dziala zawsze ze wzgledu na samego siebie
i swoja chwale oraz z powodu Izraela (por. 45,4). Wszystko wskazuje na to, ze
stuga jest tutaj Izrael'”’, ktory nierozlacznie zwigzany jest z Syjonem (powracajacy
z 49,8-12 s3 nikim innym jak dzie¢mi Syjonu - 49,18-24)""". Utozsamiane Izraela
z Syjonem potwierdza¢ moze nawet umieszczenie tej wyroczni w drugiej czesci
Dtiz, tj. rozdz. 49-55. Syjon w 49,14-26 jest zniszczonym i pozbawionym ludzi
miastem, ktérego los Bog, jego odkupiciel, odmienia, a hold mu oddadzg i stuzy¢
mu bedg wladcy narodéw. Na razie na réwni z Izraelem zmaga sie z pogarda i od-
rzuceniem przez ludzi i wladcow (w.7ax), ale Bég ujmie si¢ za swoim ponizonym
stuga Izraelem/Syjonem. Stuga ten ciagle jest niewolnikiem (72y w innym sensie
niz w pozostalych miejscach Dtiz?)'”%, co odpowiada polozeniu Izraela w innych
fragmentach Dtiz (por. 42,22.24; 47,6; 49,25; 51,13-14.23)'”*. Poniewaz wiersz ten
staje si¢ zrozumialy dopiero przy uwzglednieniu kontekstu, to w tym sensie nie jest
samodzielng perykopa.

Jakich czaséw dotyczy taki opis stanu stugi Izraela? Wyroczni¢ mozna by dato-
waé zarowno w okresie wygnania, jak i powygnaniowym'”*. Izrael i Jerozolima sa
jeszcze w zalosnym polozeniu (por. skarga wyludniona Jerozolima w 49,14[-26])'”.
W kazdym razie musi by¢ datowana po czwartej Piesni o studze JHWH.

Perykopa sktada si¢ z wprowadzenia mowy JHWH z rozszerzeniami (predy-
katy Boze i opis adresata) oraz mowy Bozej mowiacej o wywyzszeniu stugi przez
wladcow ze wzgledu na Boga i Jego wiernos¢ swojemu wybrancowi. Wywyzszenie
stugi z mowy JHWH jest przeciwstawione jego ponizeniu z wprowadzenia. Wyrocz-
nia ma ramowg budowe wyznaczong przez Boze imi¢ JHWH i predykat ,,Swiety”,
a w samym $rodku stoja (chiastycznie umieszczone) oo5n i oooub.

JHWH, Swiety i odkupiciel Izraela
stuga pogardzany (przez ludzi i wladcow)
stuga wywyzszony (przez krélow i urzednikow)

170 Tak K. Marti, Das Buch Jesaja, s. 329; B. Duhm, Das Buch Jesaia, s. 343; G. Fohrer, Das Buch
Jesaja 3, s. 124; ]. van Oorschot, Von Babel zum Zion, s. 237; R.G. Kratz, Kyros im Deuterojesaja-Buch,
s. 136; H.-J. Hermisson, Deuterojesaja 2, s. 367-368; zob. tez C. Westermann, Das Buch Jesaja, s. 173;
L. Stachowiak, Ksigga Izajasza II - 111, s. 183; U. Berges, Jesaja 49-54, s. 43 (znajdujacy sie¢ juz w kraju
i oczekujacy powrotu dalszych wygnancow, diaspory). Czy wplyw na to moglo mie¢ stowo Izrael
w 49,32 Jak si¢ wydaje, wyrocznie tg trzeba wiazac z utozsamieniem stugi z 49,1-6 z Izraelem (tak
R.G. Kratz; H.-J. Hermisson).

71 Zob. H.-J. Hermisson, Deuterojesaja 2, s. 372.398: ,Izrael, ktory gromadzi si¢ jako spotecznosé¢
Syjonu”; taka perspektywe uwzglednia si¢ tez w U. Berges, Jesaja 49-54, s. 45, gdzie mowa jest o po-
gardzie wobec Syjonu i stugi (dla niego to gléwni aktanci w Iz 49-54);.

172 Zob. ]J.L. Koole, Isaiah III. 2, s. 34. Do negatywnego znaczenia rdzenia 72y uzytego do opisu
relacji miedzy narodami por. Wj 1,13 i zob. C. Westermann, ,,72v”, THAT II, kol. 189-190.

173 Zob. H.-]. Hermisson, Deuterojesaja 2, s. 370.

74 Do plynnosci tych poje¢ zob. powyzej.

175 Zob. H.-]. Hermisson, Deuterojesaja 2, s. 369.
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4.2. Ksiega lzajasza 49,7.8-12

JHWH, Swiety Izraela wierny wybranemu studze

Taka budowa wyroczni wskazuje dodatkowo na jej odrebnosc.

Integralno$¢ tego wiersza nie budzi wigkszych watpliwosci. Mimo ze Bog
nawet w swojej mowie nazwany zostal JHWH i ,,Swietym Izraela’, to w redak-
cyjnej, literacko przemyslanej kompozycji nie jest to powodem do ingerencji
literackokrytycznych'?®.

4.2.2. Analiza Iz 49,8-12

Gatunkowo w.8-12 tak samo jak w.7 mogtyby nawigzywa¢ do wyroczni zbawie-
nia: formula postanca, adresatem jednostka, zapewnienie o do§wiadczonej pomocy
w pf., ale wynika z niego zadanie, a zbawcze konsekwencje (impf.) dotycza innej
wielko$ci, widok powracajacych (w.12) moglby odpowiadac tzw. celowi. Ponow-
nie jest to raczej swobodna kompozycja orientujaca sie na Deuteroizajaszowe wy-
rocznie zbawienia i zapowiedzi zbawienia'”’. Ponadto powolanie (w.8b) moze by¢
kojarzone z wyroczng krdlewska'”®.

Fragment rozpoczyna si¢ formulg poslanca (w.8), tym razem bez rozszerze-
nia. Brak rozszerzenia jest nietypowe w pierwszej czesci Dtiz (tylko w 45,14),
a dominuje w drugiej czesci (49,22.25; 50,1; 52,3.4)'7°. Bog zareagowal, odpowie-
dzial (mw'; por. Iz 41,17)"° i pomdglt (ry, ktory de facto jest tutaj synonimem
my'; por. Iz 41,10.13-14; 44,2 oraz w odniesieniu do stugi Pana w 50,7.9)"®. Czas
zbawienia, w ktéorym Bog pomaga, juz nadszed! (pf.; tak tez w 41,10-13.14)'%. Pa-
ralelnie mowa jest o czasie przychylnosci (jis7 ma obiektywizujace znaczenie'®

176 Zob. R.G. Kratz, Kyros im Deuterojesaja-Buch, s. 135; U. Berges, Jesaja 49-54, s. 31.43; H.-]. Her-
misson, Deuterojesaja 2, s. 325-326. Do tego zob. tez ponizsze omodwienie integralnoéci literackiej
49,8-12.

177" Tak mniej wiecej R.E. Melugin, The formation of Isaiah 40 -55, s.143-144; A. Schoors, I am God
your Saviour, s. 98-100. Zob. powyzszy przypis do w.7.

178 Wg H.-J. Hermisson, Deuterojesaja 2, s. 327, fragment ten bazuje na wyroczni krélewskiej oraz
na elementach Piesni o studze JHWH.

172 W rozdz. 49-55 wyjatkiem jest tylko rozszerzenie w 51,22.

1% Reakcja na drugg osobe, najczesciej w pozytywnym sensie. Czasownik bywa uzywany w kon-
tekscie sadowym dla bycia $wiadkiem. Najcze$ciej pojawia sie w kontekscie teologicznym dla Bozej
reakcji na prosbe modlacego si¢ (por. skargi, takie jak Ps 20,2; 22,22 itp.), tozsamej z udzieleniem
pomocy (sporadycznie z wlasnej inicjatywy Boga) — zob. C.J. Labuschagne, ,,mw I, THAT 11, 335-341.
Poza tym w Dtiz wystepuje jeszcze w skardze Boga w 50,2 i w krytyce bozkéw w 46,7.

81 Do tego zob. powyzszy komentarz do 41,10 i do trzeciej Piesni o studze Pana.

182 Cho¢ leksykalnie ta cze$¢ wiersza nie jest zwigzana z prologiem, to rzeczowo przywodzi na mysl
1z 40,2 (zob. C. Westermann, Das Buch Jesaja, s. 174).

18 1337 wywodzi si¢ z rdzenia 139, ,,akceptowad”, ,,przyjmowac’, ktéry bez wyjatku wiaze sie z pozy-
tywng oceng przedmiotu. Jest to rzeczownik abstrakcyjny wyrazajacy przede wszystkim subiektywny
stosunek do tego, co si¢ przyjmuje z zadowoleniem czy przychylnoscig. Gdy upodobaniem darzy
osoba wyzej stojaca na drabinie spolecznej lub Bog, to stowo nabiera obiektywnego znaczenia taski,
taskawosci. Poza tekstami madrosciowymi wystepuje wlasciwie jedynie w kontekscie teologicznym
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4. Rozszerzenia Piesni o studze JHWH

i nie wystepuje wiecej w Dtiz)'® i dniu zbawienia (myw> po raz pierwszy w Dtiz
pojawia sie w 49,6, i to dla Bozego zbawienia $wiata)'®. Okreslenia te wcale nie
muszg oznacza¢ krotkiego czasu, chwili, cho¢ o zasadniczo oznacza ograniczony
czas (Iz 47,9; 48,7)%,

Druga cze$¢ (w.8ba) pokrywa sie dostownie z 42,6ba, z tym ze w 42,6 obok
przymierza dla ludu stoi jeszcze wyznaczenie na $wiatlo dla narodow (o 7ix%).
Adresat jest stwarzany, by stac si¢ narzedziem Bozego samozobowigzania na rzecz
ludu'¥. O uksztaltowaniu (73°) stugi w tonie matki byla mowa w poprzedzajacej
drugiej Piesni o studze JHWH (49,5). Ludem, na rzecz ktérego Bég podejmuje sa-
mozobowigzanie, jest najpewniej Izrael, tym bardziej Ze mowa jest o uwalnianych
i powracajacych, o kraju i spustoszonych dziedzictwach'®. Zaréwno umiejscowienie
po izwiagzek z 49,1-6, a takze podobienstwo do 42,6[-7] kaze w adresacie jednostki
widzie¢ Bozego stuge (por. tez 49,7)'%
Skoro w 42,5-9 jest nim Cyrus, ewentualnie inny wladca perski (Dariusz)'*, to i tu-
taj taka identyfikacja bedzie musiala by¢ wzigta pod rozwage. Podobnie jak w 42,7
wyrazenia w inf. przedstawiajg, jak Bog poprzez stuge zamierza dziata¢ na rzecz
Izraela. Podniesienie kraju to zbawienne odnowienie (23 hi.; por. 49,6) kraju'®. Jak
pokazuje paralelne wyrazenie ,,spustoszone dziedzictwa’, krajem tym jest ziemia

, CO jeszcze nie rozstrzyga o jego tozsamosci.

Izraela'?. 5m (hi.) jest $cidle zwigzane z rzeczownikiem n%m. O ile w q. oznacza
»otrzymac” czy ,posiada¢ n5m”, to w hi. ,,przekaza¢ komus co$ jako n5mi”'*. Sens

- do tego zob. G. Gerleman, ,,m37”, THAT 1II, kol. 810-813.

184 A czasownik w 40,2 i 42,1. Tre$ciowo zblizony jest do Iz 61,2 (zob. J. Slawik, ,,Egzegeza Ksiegi
Izajasza 61,1-117 5. 66-67) i Ps 69,14 (jako n. rectum dla ny), stad wg H.-J. Hermisson, Deuterojesaja
2, s. 377, mamy do czynienia z jezykiem pdzniejszych tradentéw Dtiz (zob. tez U. Berges, Jesaja 49-
54,s.47).

185 Zob. powyzszy komentarz do tego wiersza. W Dtiz stowo to spotykamy jeszcze w 51,6.8; 52,7.10
dla wiecznego zbawienia Izraela/Jerozolimy.

186 Zob. J.L. Koole, Isaiah III. 2, s. 37-38.

187 Zob. powyzszy komentarz do 42,6.

188 Zob. H.-J. Hermisson, Deuterojesaja 2, s. 378; tak tez J.L. Koole, Isaiah III. 2, s. 38-39. Inaczej
W. Pikor, ,,Izajaszowy stuga Jahwe a nowe przymierze, s. 30, powolujac si¢ na 42,6 (ale do tego wyra-
zenia w tamtym wierszu zob. jego powyzsze omdwienie).

18 Co nie budzi watpliwosci komentatoréw - zob. H.-J. Hermisson, Deuterojesaja 2, s. 373.

190 Zob. powyzszg analize 42,5-9.

L Zob. powyzszy komentarz do 49,6, gdzie mowa byta o odnowie ludu izraelskiego (,,plemion Ja-
kuba”) paralelnie do sprowadzenia z powrotem ocalonych z Izraela. Gdy dopelnieniem o3 hi. sa
budynki czy inne konstrukeje, to oznacza ,,budowa¢” (np. Lb 7,1; 9,15; 1Krn 21,18, por. tez Prz 30,4
pI8oenoz ovpi dla stworzenia ziemi), a gdy ludzie, to ,wzbudzi¢” potomstwo (1Krl 15,4; Rt 4,5.10),
a takze wypelnia¢ stowo (zobowigzanie 2Krl 23,3). Hi. nigdzie wigcej w Starym Testamencie nie
wystepuje z dopelnieniem y8, mimo to nie ma podstaw, by z dopelnieniem ,,kraj” interpretowac go
w sensie odbudowy - zob. U. Berges, Jesaja 49-54, s. 48.

12 Zob. J.L. Koole, Isaiah III. 2, s. 39.41.

15 W Starym Testamencie istnieje bliski zwigzek pomiedzy n5m a ludem. Lud moze by¢ metafo-
rycznie nazywany dziedzictwem JHWH. W Dtiz pojawia si¢ tylko w 47,6 i wtérnym 54,17 - zob. po-
wyzszy komentarz do 54,17; G. Wanke, ,,n5m”, THAT 11, kol. 55-59 i H.-]. Hermisson, Deuterojesaja
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ony obejmuje zaréwno bycie spustoszonym, w ruinie (obiektywnie), jak i czucie si¢
pozbawionym Zycia, zdretwialym, przerazonym (subiektywnie, co moze by¢ tez
reakcja na nieszczescie). Analogiczne znaczenia majg rzeczowniki'®. ninnt w Dtiz
wystepuja jeszcze tylko w 49,19', opisujac zniszczong, zrujnowang i wyludniong
Jerozolime (por. tez 44,28). Czy to jedynie terminologiczne nawiazanie, czy tez
oznacza, ze de facto mowa jest o Jerozolimie i jej otoczeniu? Zadaniem stugi jest
przekazanie na powrdt zniszczonej i wyludnionej ziemi Izraelowi, doprowadze-
nie w ten sposob do jej odnowy. Oba wyrazenia muszg by¢ rozumiane paralelnie
jako opis tego samego'®. Jak si¢ wydaje, oddaje to perspektywe (babilonskiej) gola
(7%3), wygnancow, a sformulowania te wyrazaja nadzieje na przywrdcenie dzie-

17, co z pewnos$cig powodowalo napiecia

dzictwa wczesniejszym wlascicielom
(por. Ez 33,24-26),

Trzecie wyrazenie w inf. (w.9a) ukazuje nastepny element misji stugi — wzy-
wanie wiezniow do wyjscia. O uwolnieniu wigzniéow przez stuge jest tez mowa
w 42,7 (por. 61,1)". Znajduja si¢ oni w ciemnosci, co znowu przypomina ,,sie-
dzacych w ciemnosci” z 42,7, gdzie sa paralelnym okresleniem wiezniow*®*. Réz-
nicg jest jednak, ze teraz stuga ma wyda¢ polecenie wyjscia na wolno$¢. Czy =mx
ma wskazywa¢ na krélewskie rozporzadzenie (Cyrusa lub innego wladcy perskie-
go™; 5 mogloby by¢ tez tlumaczone ,,0”) czy tez by¢ wezwaniem skierowanym
do wiezionych wygnancow??? Impt. w 2. os. pl. skierowane do wi¢zZnidéw sugeruja
raczej t¢ druga mozliwo$¢. Musza oni uwierzy¢ w zaoferowang wolnos$¢*®. Z drugiej
strony powszechnie uwolnienie wiezniéw bywalo na starozytnym Bliskim Wscho-
dzie elementem zwycieskich kampanii wojennych lub wstgpienia na tron nowego
wladcy?™. Innym pytaniem jest, czy rzeczywiscie tylko wygnancy sg adresatami

2,8.195 (komentarz do 47,6).

194 Zob. F. Stolz, ,,anw”, THAT 11, kol. 970-974; ].L. Koole, Isaiah III. 2, s. 39.

1% Inne formy jeszcze w 52,14 oraz 54,1.3 (a ninnt tez w Triz w 61,4). Wg. H.-J. Hermisson, Deute-
rojesaja 2, s. 381, autor siega wasnie do 49,19.

1% Tak U. Berges, Jesaja 49-54, s. 48; H.-]. Hermisson, Deuterojesaja 2, s. 380-381.

7 Tak ponownie U. Berges, Jesaja 49-54, s. 48-49, ktéry na tej podstawie dochodzi do wniosku, ze
po powrocie pierwszej grupy wygnancow wilasnie jej przypadla decydujaca rola; a zwlaszcza H.-J.
Hermisson, Deuterojesaja 2, s. 380. Podobnie J.D.W. Watts, Isaiah 34-66.

198 Za U. Berges, Jesaja 49-54, s. 48. Zob. tez W. Zimmerli, Ezechiel 2, s. 817-820.

19 ox, ,wiazal’, ,zakud’, ,,zwiagzal’, ptp. pass. (zob. HAHAT). Rdzen ten nie wystepuje wigcej w Dtiz.
200 Zob. powyzszy komentarz do 42,7. Wg U. Berges, Jesaja 49-54, s. 50, taki opis sytuacji wygnan-
c6w nie odpowiada historycznej rzeczywistosci (do tego zob. powyzszy komentarz do 42,22), tak ze
ma by¢ odmalowaniem jej w ciemnych barwach.

1 Zob. H.-J. Hermisson, Deuterojesaja 2, s. 381, wedlug ktdrego inaczej niz w 42,7 dekret o amne-
stii zostal wlozony w usta krola perskiego.

202 Tak przewaznie - zob. U. Berges, Jesaja 49-54, s. 49: podjecie polecenia z 48,20.

203 Tak J.L. Koole, Isaiah III. 2, s. 41.

24 Opieram si¢ na H.-J. Hermisson, Deuterojesaja 2, s. 381, ktory przywoluje amnesti¢ ogloszona
przy wstapieniu na tron Ramzesa IV, ikonografia statuy Panammuwy II z Samal (Syria) czy dwa
przykltady z Asyrii (z motywem pokazania swiatta). Wg C. Westermann, R. Albertz, ,,7%", THAT I,
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tego polecenia, a nie cala izraelska diaspora (por. w.12 i1z 41,9)**? Stuga jest zatem
zaangazowany w przywrocenie stosunkow wilasnosciowych w Izraelu i odnowie
kraju oraz w uwolnienie wigzionych.

Wraz z w.9b rozpoczyna si¢ nowa czes$¢ perykopy>*
o misji stugi*”. Jednak uwolnienie dzigki dziatalnosci stugi umozliwia powrdt
do kraju. Droga bedzie prowadzi¢ przez *au (pl.), ktore w Dtiz pojawiaja si¢ jeszcze
w 41,18 w obietnicy obfitosci wody ptynacych przy nich. Sg to prawdopodobnie tyse
czy ogolocone, tj. nieporosniete drzewami obszary wyzynne®®. Nie ma wiekszego
znaczenia, czy drogi majg prowadzi¢ tylko przez takie mato goscinne tereny, czy
tez wyzyny te s3 jednym z elementéw opisu wyzwan w drodze do ojczyzny (w.11

dodatkowo méwi o gorzystych terenach). Metaforycznie uzyty motyw wypasania
)209

, w ktdrej nie ma juz mowy

(my2' w znaczeniu intranzytywnym
wet przez nieprzyjazne wyzyny, nie beda cierpie¢ glodu (ani pragnienia — w.10)*".
Termin nmy= stoi najczesciej w powigzaniu z ludem jako stadem Bozego pastwiska
(Ps 74,1;79,13; 95,7 1in.)*'!. Motyw pasterski, ktéry nie dotyczy jedynie jedzenia, ale
i zabezpieczenia wszystkich potrzeb stada (I1z 40,10 czy Ps 23), pokazuje posrednio,
ze sam Bog zatroszczy sie o powracajgcych?'?. Nie muszg si¢ obawiaé gtodu i pra-
gnienia ani zaru slonica (w.10) - obietnica ta zostala sformulowania negatywnie
(3 razy ®5; por. Ps 107,5). G16d i pragnienie w zupelnie zrozumialy sposéb stoja
czesto obok siebie?’’. Mogg by¢ karg za niepostuszenstwo Bogu (Pwt 28,48; 1z 5,13;
por. tez Iz 51,19)*. Zar (27¢) w calej Biblii Hebrajskiej znajdujemy jedynie jeszcze
w Iz 35,7*"°. Moze razem ze storicem (por. Ps 121,6) by¢ uwazany za hendiadys, ale
por. Jon 4,86,

mowi o tym, ze powracajacy w drodze, na-

kol. 418-426, tut kol. 422, 7> ni. ma w analizowanym wierszu znaczenie toleratywne.

205 Za calg diasporg opowiadajg si¢ H.-J. Hermisson, Deuterojesaja 2, s. 381; U. Berges, Jesaja 49-54,
s. 49-50, ktéry uwaza, ze za nig przemawia tez kontekst rozdz. 49-54.

206 Wg J.L. Koole, Isaiah III. 2, s. 41, nowa strofa.

27 Zob. J.L. Koole, Isaiah IIL. 2, s. 43; H.-]. Hermisson, Deuterojesaja 2, s. 381.

2 Do szczegdtéow zob. K. Elliger, Deuterojesaja 1, s. 164-165.

Do tego czasownika zob. powyzszy komentarz do 44,28.

10 Stowo pojawia sie¢ w Dtiz jeszcze w 40,11, gdzie Bog jako pasterz dba o swoj lud, oraz w 44,28
(tytul Cyrusa); dalej zob. 1z 61,5 oraz U. Berges, Jesaja 49-54, s. 51.

21 Rzeczownik ten w Biblii Hebrajskiej wystepuje 4 razy w Ps, 3 razy w Jr oraz po jednym razie
w Ez i Oz (BW10).

212 Poniewaz w 44,28a Bozym pasterzem tytulowany jest Cyrus, to mozna by si¢ zastanawia¢, czy
za w.9b-10a nie miatoby ukrywa¢ si¢ dziatanie Cyrusa. Jednak w.10b i 11, kazdy na swdj sposéb,
wskazujg na Boze dziatanie.

213 7Zob. G. Gerleman, ,,nnu”, THAT 11, kol. 1022-1026, tu kol. 1025.

214 Zob. U. Berges, Jesaja 49-54, s. 51; C. Westermann, Das Buch Jesaja, s. 174, ktéry widzi w tym
nawigzanie do exodusu z Egiptu, gdy Bog dbat o jedzenie i picie (por. Ne 9,15).

5 Do tego stowa szerzej zob. H.-J. Hermisson, Deuterojesaja 2, s. 382. W Dtiz stonce jest zawsze
zwigzane z wschodem (41,25; 45,6; w innym sensie jeszcze w 54,12 — zob. powyzszy komentarz
do tego wiersza).

26 7Zob. J.L. Koole, Isaiah III. 2, s. 42.
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4.2. Ksiega lzajasza 49,7.8-12

W.10b dodaje do tego uzasadnienie: stanie sie tak, bo Bog bedzie prowadzit
powracajacych. Predykatem Boga jest litujacy sie. omm (pi.) wywodzi sie¢ wprawdzie
z rzeczownika oznaczajacego matczynie fono (Iz 46,3) i ma mocny komponent
uczuciowy, ale zawsze opisuje dzialanie skierowane od wyzej stojacego na drabinie
spolecznej do kogos nizszej usytuowanego. Przewaznie podmiotem jest JHWH.
Stosunek Boga do czlowieka przypomina relacje matki do dziecka (Iz 49,15),
w szczegolnosci jest przeciwienstwem gniewu i Bozego karania (Wj 34,6; 1z 54,8;
60,10). Moze wigza¢ sie z odpuszczeniem grzechéw (Iz 55,7), a kontekstem by¢
odnowienie relacji Boga z ludem (Iz 54,10)*7. W Dtiz czasownik om pojawia si¢
w jedynie w rozdz. 49-55 (gtownie w rozdz. 49 i 54, poza wymienionymi powyzej
jeszcze w 49,13)*8, jest wiec zwigzany przede wszystkim z tekstami o Syjonie*”.
Boze prowadzenie — w drodze, jak wynika z w.10a — opisano dwoma fonetycznie
bliskimi i synonimicznymi czasownikami, ktére moga miec¢ korzenie w pasterstwie:
stosunkowo rzadki 5 pi. (Rdz 33,14; 47,17; a dla Bozego prowadzenia w Ps 31,4
czy Wj 15,13, przy czym w Ps 23,2 i Iz 40,10 wyraznie wida¢ jego metaforyczne
uzycie w ramach obrazu Boga jako pasterza)** oraz podobnie uzywany xm (Wj 3,1,
a w ramach wyobrazenia o Bogu-pasterzu np. w Ps 78,52; 80,2)**!. Prowadzenie
jest wyrazem troski o pozywnie i bezpieczenstwo powracajacych. O ile w.9b mowit
o pastwiskach, to koncéwka w.10 o wodzie, co przywodzi na mysl Deuteroizajaszo-
we obietnice z 41,17-18; 43,20 i 48,21?* (por. tez 44,3).

W w.11 powraca mowa JHWH w 1. os. Motyw przygotowania drogi nawigzuje
do 40,3-4** — wezwania do przygotowaniu drogi na przemarsz zwycigskiego JHWH
(mbon w Dtiz wystepuje jedynie w 40,3 i 49,11)%*. Tutaj natomiast sam JHWH przy-
gotowuje droge dla powracajacych. Wyrazenie ,,moje gory” (z suf.) uzyte zostalo
jedynie w Iz 14,25; 65,9 (oraz w Za 14,5 i Ez 38,21, budzacych watpliwosci teksto-
we), odnoszac si¢ gorzystego obszaru kraju Izraela, ziemi obiecanej*”, co tutaj nie

217 Zob. H.J. Stoebe, ,,orn”, THAT 11, kol. 761-768.

218 Poza tym jeszcze owr w 47,65 54,7 - zob. H.-J. Hermisson, Deuterojesaja 2, s. 382-383, wedlug
ktdrego oba te wiersze sig redakcyjnymi uzupelnieniami.

219 Zob. H.-J. Hermisson, Deuterojesaja 2, s. 383. Wyjatkiem jest wtorny 55,7. J.L. Koole, Isaiah III.
2, s. 43, bierze go za programowe pojecie; podobnie U. Berges, Jesaja 49-54, s. 52, zdaniem ktérego
ma by¢ w tych rozdzialach podstawowym terminem dla nowego etapu historii zbawienia.

20 W Dtiz jeszcze tylko w 51,18. Do obu czasownikdw zob. tez E. Jenni, ,,nm”, THAT I, kol. 53-55,
tu kol. 54. Wg J.L. Koole, Isaiah III. 2, s. 43, maja nawigzywaé do hymnicznego opiewania exodusu
z Egiptu (Wj 15,13; Ps 78,52).

21 Zob. U. Berges, Jesaja 49-54, s. 52, wedlug ktérego uzywany jest na okreélenie pasterskiej aktyw-
noséci JHWH. Jest rzadki w literaturze prorockiej (Iz 11,6; 20,4; 60,11; 63,14; Lm 3,2; Na 2,8). Nigdzie
wiegcej nie wystepuje w Dtiz.

22 Zob. J.L. Koole, Isaiah III. 2, s. 42; U. Berges, Jesaja 49-54, s. 50, wedlug ktérego mamy do czy-
nienia z nawigzaniem do 41,17-20. man w calej Biblii Hebrajskiej wystepuje jeszcze tylko w Iz 35,7
i Koh 12,6.

23 Wg H.-]. Hermisson, Deuterojesaja 2, s. 383, wrecz zaczerpnigtym z 40,4.

24 W Iz ponadto w 7,3; 11,165 19,23; 33,8; 36,2; 59,7; 62,10.

25 Zob. K. Kiesow, Exodustexte im Jesajabuch literarkritische und motivgeschichtliche Analysen, s. 89;
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wchodzi w gre. Rzeczowo lepsze bylyby o, Gory sa w Dtiz Bozym stworzeniem
(40,12), ktore wychwala zbawczg potege Boga (49,13; 44,23; tez 42,11; 55,12). O ich
przemianie (z*) mowa jest réwniez w 42,15 w kontekscie prowadzenia powracaja-
cych (por. 42,16) i w 41,15 w metaforze pokonania przeszkod, ktérymi po 41,8-13
zdajg si¢ by¢ wrogowie wygnancow?”. O ile gory Bog przeksztatca w droge (w sg.,
inaczej niz w w.9), to o szlaki (w pl.) reaguja na Boze polecenie. Czy uzycie pl. wigze
sie z w.12: szlaki dla powracajacych z réznych stron $wiata, podczas gdy droga w sg.
miataby jak w 43,16.19 stuzy¢ wygnancom babilonskim?*? o zostal uzyty zostat jak
w 1z 41,18; 42,15(.16; 49,2)** dla przemiany w cudowny sposéb, tutaj gor w droge.
Z koleiom zdaje si¢ by¢ zwigzany z wyréwnywaniem (podnoszeniem dolin) szlakéw
(por. 40,4 — podsumowujace czy skrotowe nawigzanie do tego wiersza?)>.

W.12 moze pokazywac, po co Bég przygotowat droge i troszczy si¢ o powraca-
jacych. Oto nadchodzg ze wszystkich stron §wiata. Przybywanie (x12) uzmystawia,
ze oczekiwanie zostalo sformulowane z punktu widzenia celu drogi, ktérym jest
kraj Izraela (w.8), a w kontekscie rozdz. 49(-54) Jerozolima/Syjon (49,18)*'. Staje
sie to wlasnie teraz rzeczywisto$cia (deiktyczne mm). mox w Dtiz do os6b odno-
si sie jeszcze tylko w 49,15.21, w w.21 trzykrotnie do dzieci Jerozolimy?**
ten zaimek sugeruje, ze mowa jest nie tylko o wygnancach, ale przede wszystkim

. Nawet

o diasporze. Najblizsza paralelg jest obietnica z 43,5-6° sprowadzenia synéw i c6-
rek Bozych (suf.) z daleka, ze wszystkich czterech stron $wiata (por. tez 49,22).
W Dtiz wyrazenie ,,z daleka” pojawia si¢ jeszcze w 49,1 (dla odlegtych narodéw

H.-J. Hermisson, Deuterojesaja 2, s. 383.

226 Tak H.-J. Hermisson, Deuterojesaja 2, s. 383; zob. tez powyzszy przypis do tltumaczenia. Inaczej
J.L. Koole, Isaiah III. 2, s. 45, wedlug ktdrego trzeba je postrzega¢ jak ,,moje szlaki’, a suf. pokazuje, ze
Bog przeksztalca je w droge i wlada catym krajobrazem.

27 Jeszcze w 40,9; 52,7 dla miejsca wystgpienia postanica dobrej wieéci, w 54,10, gdzie trzesienie
ziemi jest elementem obrazowego poréwnania. J.L. Koole, Isaiah III. 2, s. 44, przypuszcza, ze gory sa
symbolem dla wszelkich przeszkéd dla odnowy Izraela. Jeszcze dalej posuwa sie U. Berges, Jesaja 49-
54, s. 53, widzac w tym wierszu metaforyczne usuniecie wszelkich przeszkod i tak jak w 40,3 1 62,10
ma chodzi¢ o spoleczno-etyczne uregulowania, bedace podstawg powygnaniowej restauracji. Jednak
w kontekscie w.12 (czy wezwania do powrotu - 48,20 i podobnych motywéw w Dtiz) nie ma powo-
du, by przynajmniej drogi nie mialy by¢ pojmowane dostownie.

28 Zob. H.-]. Hermisson, Deuterojesaja 2, s. 383-384.

29 Czasownik o' jest uzywany do opisania réznego rodzaju przemian i w innych miejscach w Dtiz,
ale inaczej skladniowo - np. w 50,2; 51,3.10.

»0 Tak H.-J. Hermisson, Deuterojesaja 2, s. 383.

»1 Zob. U. Berges, Jesaja 49-54, s. 53.

2 Zas w 49,15 dla matek niemowlat w obrazowym pordéwnaniu dla Bozej zbawczej troski przewyz-
szajacej nawet ich troske swoje dzieci.

#3 Zob. H.-]. Hermisson, Deuterojesaja 2, s. 384, dla ktorego 43,5-6 to tekst referencyjny
(Referenztext).
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paralelnie do wybrzezy)** oraz w 43,6 paralelnie do yoxi mspn (por. tez 49,6)°. Jak
w 43,6 odnosi si¢ do Izraelitéw rozproszonych po catym $wiecie*. Nie wymieniajac
wschodu wiersz nie bierze chyba pod uwage mozliwosci powrotu przez pustynie®”’.
O poétnocy poza 43,6 mowa jest jeszcze tylko w 41,25, a o na okreslenie strony
$wiata juz wiecej w Dtiz nie wystepuje. Wydawac by sie moglo, ze zachdd jest nie
na miejscu, chyba ze jako jedna ze stron $wiata. Alternatywnie o> moze oznaczac
Morze Sr6dziemne?*
Srédziemnego (por. wybrzeza w 49,1 czy Iz 11,11)*. Koficowe 2o 7 (korekta)?#
odnosi si¢ przypuszczalnie do Elefantyny lub ogélniej do Egiptu i Kusz (por. 1z 43,3,
a takze 45,14; 11,11)*,

Ponownie powstaje pytanie, kim w takim razie jest powolany utozsamiany
ze stuga. Jest narzedziem przymierza dla ludu i prowadzi do uwolnienia wygnan-
cow, przywrocenia wlasciwych stosunkéw w powygnaniowym Izraelu, co pozostaje
w $cistym zwigzku z powrotem rozproszonej po calym $wiecie diaspory. Oczywi-
stym jest wiec, ze nie moze by¢ tozsamy z Izraelem (inaczej niz w 49,7!)**%. Nie
jest tez po prostu stuga z drugiej Piesni**’, bo bylby to swego rodzaju dublet i brak

, a wiec Izraelitow rozproszonych takze po basenie Morza

4 Por. tez Iz 60,4.9. pimy w Dtiz pojawia si¢ jeszcze tylko w 46,11, w ktorym paralelnie stojg e,
tj. wschdd, i prm 778, co prowadzilo nieraz do intepretowania ,,z oddali” jako wschodu (tak m.in.
J.L. Koole, Isaiah III. 2, s. 45). Jednak 46,11 pokazuje jedynie, ze do ,dali” zaliczano takze ,wschod’,
gdzie Bog powolal Cyrusa (por. 41,2[i 25]; do tego zob. H.-J. Hermisson, Deuterojesaja 2, s. 133-134).
2 Co mogloby wskazywa¢ na reinterpretacje trzeciej Piesni o studze Pana w 43,5-6, gdzie zbawienie
obejmuje nie tyle narody, co rozproszonego po calym $wiecie Izraela — zob. H.-J. Hermisson, Deute-
rojesaja 2, s. 384-385.

6 Zob. R.G. Kratz, Kyros im Deuterojesaja-Buch, s. 138; H.-]. Hermisson, Deuterojesaja 2, s. 384;
U. Berges, Jesaja 49-54, s. 53-54.

37 Jeszcze inaczej R.G. Kratz, Kyros im Deuterojesaja-Buch, s. 138, ktory uwaza, ze babilofiscy
wygnancy juz powrdcili i dlatego nie méwi si¢ juz o wschodzie (do tego stusznie krytycznie H.-J.
Hermisson, Deuterojesaja 2, s. 384) czy U. Berges, Jesaja 49-54, s. 53, wedlug ktérego pominieto
wygnancéw w Babilonie (,,wschéd”), bo oni juz w 48,20 zostali wezwani do wyjscia.

28 Tak J.L. Koole, Isaiah III. 2, s. 45.

29 WgL. Stachowiak, Ksigga Izajasza Il - I11,s. 185, zazachodem kryja sie wyspy na M. Srédziemnym.
Zob. powyzsza uwage do ttumaczenia.

#1Zob. H.-J. Hermisson, Deuterojesaja 2, s. 385. Na Elefantyne wskazuja tez C. Westermann, Das
Buch Jesaja, s. 175; L. Stachowiak, Ksigga Izajasza 1I - I, s. 185; K. Baltzer, Deutero-Jesaja, s. 396-
397; R.G. Kratz, Kyros im Deuterojesaja-Buch, s. 213 przyp. 679; U. Berges, Jesaja 49-54, s. 53.

2 TJak chcieliby K. Elliger, Deuterojesaja in seinem Verhdltnis zu Tritojesaja, s. 53, ale po usunieciu
ustanowienia ,,przymierzem dla ludu” w w.8(ba); podobnie B. Duhm, Das Buch Jesaia, s. 343, uzna-
jac w.8bw za dodatek, czy G. Fohrer, Das Buch Jesaja 3, s. 125-126: deportowani, tez usuwajac w.8bo

240

jako dodatek; K. Kiesow, Exodustexte im Jesajabuch literarkritische und motivgeschichtliche Analysen,
s. 184: wygnancy znajdujacy sie juz w kraju; R.G. Kratz, Kyros im Deuterojesaja-Buch, s. 135-139,
rozrdzniajac pomiedzy ,,ty” babilonskiej gola (babilonskich wygnancow ) (w.8) / powotanymi w kra-
ju (ktérych dotyczy zbawienie z w.12 i 13) a ,oni” diaspory (w.9-12); J. van Oorschot, Von Babel
zum Zion, s. 238, ktory nie widzi problemu w tym, by Izrael mial do spetnienia misj¢ wobec Izraela;
U. Berges, Jesaja 49-54, s. 46: lud Bozy chcacy wrdcic lub ten, ktory juz cze$ciowo powrdcit.

3 TJak chce chyba T. Brzegowy, Ksiega Izajasza rozdzialy 40-66, s. 423.
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konsekwencji. Po prezentacji w 42,1-4 i stowach samego stugi o swoim powotaniu
obejmujgcym nie tylko Izraela, ale i narody w 49,1-6 bylaby to ponowna mowa
Boza o powotaniu stugi, tym razem z misjg ograniczong do Izraela. Dodatkowo
w.8a zdaje si¢ konkurowac z 50,4-9. Perykopa jezykowo i rzeczowo jest zwigzana
z 42,5-9, co w szczegdlnosci dotyczy powolania i uwalniajgcego wymiaru misji
stugi. W takim razie i tutaj stuga jest prawdopodobnie Cyrus lub ktorys z kolejnych
wladcéw perskich (Dariusz)**. Nie zmienia tego fakt, ze oba teksty rowniez sie
réznig: stuga ten jest teraz tylko przymierzem dla ludu, nastepujaca Boza obietnica
dotyczy jedynie wygnancéw i diaspory, stuga doswiadczyt Bozego ratunku i uwal-
nia, wydajac polecenie, dekret czy rozkaz wypuszczenia na wolnos$¢. Wszystkie
odmiennosci daja si¢ jednak bez trudu wyjasni¢. 42,5-9 doltgczone do pierwszej
Piesni zachowaly uniwersalno$¢ misji stugi, a 49,9-12 zajmuje si¢ ocaleniem Izraela
zgodnie z trescia poprzedzajacej Piesni, z ktorej notabene wynika bycie przez stuge
»$wiattem dla narodéw”. Nie bylo wiec potrzeby, by powtarzaé to sformulowanie.
Uwalnianie stowem pasuje do pozycji stugi jako wtadcy perskiego. Od takiego wiad-
cy oczekiwano takze przywrocenia relacji wlasnosciowych w kraju Izraela. Last but
not least doswiadczone przez stuge ocalenie przystaje do trudnosci, jakie napotkat
zgodnie z 49,4, a historycznie mogtoby odpowiada¢ okolicznosciom wstapienia
na tron Dariusza, ktéry musial si¢ wpierw zmierzy¢ z buntami**
ze tekst powstat krétko po 522/521 r. p.n.e.** Czy z tym powigzana moglaby by¢
nadzieja na powrdt diaspory izraelskiej rozproszonej po calym $wiecie w w.12*72

. Oznaczaloby to,

Datowanie tej nadziei poza prostym stwierdzeniem, ze przypada na okres powy-
gnaniowy, jest praktycznie niemozliwe**®. Perspektywa kraju/Jerozolimy nie musi
wprawdzie oznacza¢, ze redaktor nalezy do grupy, ktdra juz powrécila do kraju, ale
jest to bardzo prawdopodobne, tym bardziej ze oczekuje si¢ przywrocenia wladno-
$ci powracajacych wygnancow (w.8b).

Perykopa ma wyraznie dwucze$ciowa, ewentualnie trzycze$ciowa budowe:
w.8-9a oraz w.9b-11.12 lub w.9b-10.11-12, ale calo$¢ w.9b-12 scala kwestia powro-
tu?®. Boza opieka nad powracajacymi w drodze (w.9b-10.11) stoi rzeczowo pomie-
dzy dwoma zadaniami stugi uwolnienia i odnowy w kraju. Zadania te pojawiaja si¢

24 Rowniez wg J.D.W. Watts, Isaiah 34-66, stuga jest Dariusz, cho¢ w rozdz. 42 jest nim Cyrus.

5 Zob. powyzsze uwagi do datowania 42,5-9. J.D.W. Watts, Isaiah 34-66, z tymi okoliczno$ciami
wigze swoja interpretacje nie tylko w.8, ale i w.7, w ktérym ponizonym stuga réwniez jest Dariusz.
6 Na czasy Dariusza datuje tekst rowniez U. Berges, Jesaja 49-54, s. 50.

%7 Zob. H.-J. Hermisson, Deuterojesaja 2, s. 384, ktéry uwaza za mozliwe, ze cze$¢ wygnancow
babilonskich znalazla si¢ juz w kraju Izraela, ale diaspora babilonska trwata dalej. Chyba z powo-
du diaspory K. Baltzer, Deutero-Jesaja, s. 398-400, chcialby w studze z 49,7-12 widzie¢ Nehemiasza
(na podstawie domniemanych zwiazkéw z Ne).

#8 W kazdym razie odbudowa $wiatyni ani muréw miasta nie odgrywaja tutaj Zadnej roli, co zauwa-
za tez U. Berges, Jesaja 49-54, s. 48. Zob. powyzsze uwagi o datowaniu 54,11-17.

W w.12 ,,obserwuje si¢” powracajacych z perspektywy kraju Izraela czy Jerozolimy, ale z nim bez-
posrednio zwigzane jest przygotowanie przez Boga drogi (w.11; tak H.-J. Hermisson, Deuterojesaja 2,
s. 327-328), tak ze ewentualna granica ww.9b-12 jest niewyrazna.
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w odwrotnej kolejnosci, chyba ze restytucja mienia dotyczy¢ ma tych z babilonskiej
gola (wygnancow), ktorzy juz powrdcili, a uwolnienie rozporoszonej po $wiecie dia-
spory. Tak samo kolejnos¢ motywow w w.9b-11 moze dziwié, bo o przygotowaniu
drogi méwi sie na konicu (w.11), ale moze to wynikac z tego, ze ,wizja” powracajacej
diaspory zostala umieszczona na koncu (w w.12).

Budowe tekstu mozna przedstawi¢ nastepujaco:

w.8-9a: misja powotanego:
w. 8ac: formula postanca
w.8af: Boza pomoc doswiadczona przez powotanego
w. 8bo: powolanie na przymierze dla ludu
w.8bp-9a: zadanie:
w.8bp: zbawienna restytucja stosunkéw wlasnosciowych w kraju
w.9a: uwolnienie wiezniéw (amnestia)
w.9b-11: Boza troska o powracajacych w drodze (ramowa pozycja ,,drogi” i $rod-
kowe uzasadnienie wskazujgce na litosciwego Boga)
w.9b: pasterska troska Boga — zapewnienie jedzenia i bezpieczenstwa
w.10a: jedzenie, picie i cien
w.10b: uzasadnienie — prowadzenie i zapewnienie wody
w.11: przygotowanie drogi
w.12: przybycie do kraju (Jerozolimy) ze wszystkich stron $wiata

Jednolitos¢ literacka moze budzi¢ watpliwosci. Cho¢ poszczegolne motywy sa
powigzane, to treSciowo fragment moze wydawac sie zlozony: niezwigzane bez-
posrednio z powotanym prowadzenie w drodze z w.9b-11 czy jeszcze dalej idace
oczekiwanie na powrdt z w.12%*°. Cato$¢ jest zasadniczo mowa Boza, ale nie tylko
w w.9b-10.12 brak form w 1. os., a jeszcze odnajdujemy w niej predykat , litujacy
si¢” (w.10b). ,Wy” w w.9a nie musi by¢ nowym adresatem, bo moze by¢ ,,cytatem,
ale w kolejnych w.9b-12 postuzono si¢ 3. os. pl. Jeszcze bardziej znaczace s3 wyrazne
jezykowe i rzeczowe nawigzania do innych fragmentéw w Dtiz.

Poniewaz 49,8-12 jest czesto analizowana wraz z 49,7, to ponizsza prezentacja pogladéw dotyczy
najczesciej caloéci 49,7-12. Wg B. Duhm, Das Buch Jesaia, s. 343-344, dodatkami s3 w.8an (po-
wtoérzona formuta postanica).8bo (skoro adresatem ma by¢ Izrael) oraz w.12bw (za duzo czlonéw
paralelizmu), ale sam poemat nie jest pierwotny ani nie ma nic wspélnego z 49,1-6, lecz jest
kontynuacja 48,12-16.20-21.

K. Elliger, Deuterojesaja in seinem Verhdltnis zu Tritojesaja, s. 51-53, za Deuteroizajaszowe uwa-
za w.7a0-B, bedace wprowadzeniem do pierwotnej wyroczni, na ktora sktadajg sie w.8*-12, bez
w.8an..ba (sa to zgodnie z jego koncepcja dodatki Tritoizajaszowe).

Dla G. Fohrer, Das Buch Jesaja 3, s. 123-126 i przyp. 110.111, w.7 jest pdZniejsza wyrocznig,
w w.8-12 uzupelnieniami s3 w.8ba (bazujacy na 42,6) i w.12 (zwiazany z 43,5-6 i 49,22-23).

20 Poszerzenie perspektywy dostrzega rowniez H.-J. Hermisson, Deuterojesaja 2, s. 328.
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Wyg C. Westermann, Das Buch Jesaja, s. 173, wtdrne jest cytowane z 42,6 ,,zdanie” (sic!) w.8aB-bu,
przez dodanie ktorych adresat w.7-12 zostal utozsamiony ze stuga, co spowodowane zostato po-
dobienstwem w.9a do 42,7 oraz czasownika o hi. do 49,6 i bliskoéciag w.7a do 53,3. Poza tym
w.7b, ktéry pierwotnie mial by¢ zakonczeniem wyroczni zbawienia stojacym po w.12. Po tym
jak znalazt si¢ po w.7a (nie wyjasniono, jak moglo do takiego przestawienia doj$¢) dodano jesz-
cze w 8. Ponadto (s. 175) w.12 lepiej pasowalby po w.18a, ale nie wyciagnieto z tego dalszych
literackokrytycznych konsekwencji. Poza nieuzasadnionym niczym przesunigciem w.7b mozna
zgadywac, ze w.8aB-ba usuwa z powodu dostownego przytoczenia 42,6. Za nim podaza A. Scho-
ors, I am God your Saviour, s. 98-99, przestawiajac w.7b, skreslajac formule postanca w w.8 i ,,eli-
minujac” w.8aB-ba.

W K. Kiesow, Exodustexte im Jesajabuch literarkritische und motivgeschichtliche Analysen,
s. 79-84, u podstaw jednostki tekstowej znajduja sie w.7an (z w.7 jedynie formula postarica) oraz
w.8aB-12 (tym razem jedynie bez zbednej formuly postanca). Nie jest to pierwotny tekst Deute-
roizajasza (mozaika z aluzji i zapozyczen - s. 182), ale nowa interpretacja wczeéniejszych tradycji
(s.91-92). W zasadzie tak samo J. Werlitz, ,Vom Knecht der Lieder zum Knecht des Buches”, s. 37
i przyp. 30, ktory za wtorny uwaza w.7aB-8acw, a stuga jest Izrael/Jakub, przy czym okreslenia te
odnoszg si¢ do wygnancow (s. 38-39).

Z kolei C.R. North, The Suffering Servant in Deutero-Isaiah, s. 190-191, za wtdrne rozszerzenie
drugiej Piesni uwaza jedynie w.7-9a (mozna si¢ tylko domysla¢, ze w.9b-12 sg dla niego odrebna
perykopa).

P.R. Merendino, ,,Jes 49,7-13: Jahwes Bekenntnis zu Israels Land”, Henoch 4 (1983), s. 295-329,
za dodatki bierze nie tylko w.7b, ale caty w.7 z wyjatkiem formuly postanca (w.7ax; do czego wy-
starczyla juz drobna réznica stylistyczna w w.7aB polegajaca na odmiennym niz w Dtiz przypo-
rzadkowaniu ,,Izraela” i suf.), w.8ac.ba.9b-10.12 (bo zbedna stala sie formula postanica na poczat-
ku w.8; w.8ba: zostal zapozyczony z 42,6; w.9b-10 z przyczyn leksykalno-stylistycznych, podobnie
jak w.12 z powodu 3. os. pl. i domniemanej mowy o JHWH w 3. os.). To, co pozostalo ma by¢
redakcyjnym uzupelnieniem pigtego zbioru Deuteroizajaszowego (45,18-49,13).

J. van Oorschot, Von Babel zum Zion, s. 235-239, postrzega 49,7 i 49,8-12 za dwa dodatki nale-
zace do jednej warstwy (tzw. Naherwartungsschicht, tj. oczekiwania bliskiego zbawienia), cho¢
i tak nie sg one jednolite literacko (s. 235-236 przyp. 198), a zastrzezenia dotycza brakujacego
dopelnienia czasownika x7° w w.7aB, sformufowania w 3. 0s. o0 Bogu w mowie JHWH w w.7b,
formuly postanca bez rozszerzenia i cytatu z 42,6 w w.8.

Wg R.G. Kratz, Kyros im Deuterojesaja-Buch, s. 135-139, w.7-13 sa redakcyjna caloscia, ktéra
jako taka nie wymaga dalszych wylaczen literackokrytycznych. Jest ona interpretacjg 42,1-4.5-7
i 49,1-6, tj. pdzniejsza niz 42,5-7 (zaliczona zostala do tzw. Ebed-Israel-Schicht, warstwy stugi
Izraela)®'.

U. Berges, Jesaja 49-54, s. 30-31, za redakcyjny uwaza w.7, a w.8-12 wyrdzniajg si¢ mozaikowym
stylem bazujacym na pierwszej Piesni o studze JHWH i innych tekstach, przy czym brakujace

w niej ,,przymierze dla ludu” (oy mmz) z 42,6 mialoby zostaé ,wraz z w.8 uzupelnione przez

251

Zob. powyzsze omowienie jego analizy 42,5-9. Nawet PD. Hanson, Isaiah 40-66, s. 131, przy-

puszcza, ze autorem w.7-13 jest uczen proroka.
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4.2. Ksiega lzajasza 49,7.8-12

pozniejsza reke” Jak mozna przypuszczaé, uwaza fragment za rozszerzenie, i to pozniejsze niz
druga Piesn, ktora datuje na czasy Dariusza®?.

H.-]. Hermisson, Deuterojesaja 2, s. 327-328, dostrzega wprawdzie zlozona budowe w.8-12,
w szczegolnosci odrebnos¢ formalng w.11-12 (powracajaca mowa JHWH w 1. os., powtoérzenie
motywu drogi i wyrazne podjecie kwestii diaspory), ale nie widzi wystarczajacego powodu do in-
terwengji literackokrytycznej, uznajac calos¢ za kompozycje redakeyjna, pochodzaca od tego

samego autora co 42,5-9 (s. 339)** 1 49,13 (Deuterojesaja 3, s. 716).

Zaréwno tres¢, jak i zwiazki z innymi fragmentami, a nawet brak kohezji,
znajdujg wyjasnienie, jesli przyjmiemy, Ze perykopa jest redakcyjng kompozy-
cja, spajajaca i interpretujaca inne fragmenty. Jest reinterpretacjg postaci stugi
z Piesni (podobnie jak 42,5-9) a takze pomostem pomiedzy pierwsza czescia
Dtiz (rozdz. 40-48), moéwiaca o roli Cyrusa, perskiego wladcy, wyjsciu wygnan-
cow i drodze powrotnej, a druga czescia (rozdz. 49-55), ktéra koncentruje sie
na Jerozolimie/Syjonie i zapowiada powro6t wygnancéw babilonskich i diaspo-
ry. Wiladca perski nie tylko ma umozIliwi¢ powrét, ale i zadbac o restauracje
wlasciwych stosunkéw w kraju. By¢ moze za w.12 kryje si¢ ,ogélnoswiatowe”
oddzialywanie perskiego wladcy. Pomimo pewnych réznic wzgledem 42,5-9
nie ma powodu®*
pozniejszy jest prawdopodobnie 49,7>, gdzie obcy wiadcy zdajg si¢ nie miec¢
juz do spelnienia zadnej misji wobec ponizonego Izraela/Syjonu (ale por. 49,22-

, by nie miata pochodzi¢ od tego samego autora®°. Natomiast

23), ajedynie odda¢ mu hold. Ponadto jednostkowy stuga, ktory jest adresatem
w 49,8 (2. 0s. sg.), a takze ,,pominigcie” zadania bycia §wiatlem dla narodow jest
najbardziej przekonujace jako bezposrednie rozszerzenie 49,1-6, analogiczne
do 42,5-9%7.

4.2.3. Podsumowanie: stuga w 1z 49,7.8-12

W tych dwdch perykopach mamy do czynienia z dwoma réznymi interpretacjami

»2 Do krytycznej oceny takiej hipotezy zob. juz powyzszy komentarz do 49,1-6.

3 Inaczej w podsumowaniu H.-]. Hermisson, Deuterojesaja 3, s. 709.721, w ktérym dla Iz 40,1-45,7
przejmuje wnioski z K. Elliger, Deuterojesaja 1.

»4 Wg R.P. Merendino, ,,Jes 49,7-13”, s. 325, 49,7-12 méwi wigcej niz 42,5-8, bo nie zatrzymuje si¢
na uwolnieniu, ale po pierwsze, w.8-9 méwig po prostu o czyms innym, a po drugie, podobnie jak
inne réznice moga wynika¢ z pomostowego charakteru tej kompozycji wprowadzajacej do 49,14-
54,17*. Zob. tez powyzsza analiza.

5 Tak tez H.-J. Hermisson, Deuterojesaja 2, s. 338. Nie ma watpliwosci, Ze jezykowo sa $cisle ze soba
spokrewnione (przynajmniej jesli ma si¢ na uwadze 42,5-7 i 49,8-9a) i mozna by tez rozwazac, czy
49,8-12 bazuje na 42,5-9, czy na odwrdt. Nie ma jednak sposobu, by to rozstrzygnad, tak ze najlepiej
nie postulowa¢é dodatkowego autora.

26 Tak tez H.-J. Hermisson, Deuterojesaja 2, s. 399; U. Berges, Jesaja 49-54, s. 43.

»7 Paralelno$¢ 42,1-13 i 49,1-(6.8-)13 jest czesciej dostrzegana — zob. H.-]. Hermisson, Deuteroje-
saja 2,s. 399
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4. Rozszerzenia Piesni o studze JHWH

postaci stugi z drugiej Piesni. Chronologicznie prawdopodobnie pierwsza z nich
(49,8-12) moze by¢ faczona z 42,5-9, a stuga jest Cyrus lub kolejny wladca perski,
przypuszczalnie Dariusz. Na niego wskazuje wzorowanie postaci na Cyrusie i za-
pewnienie o Bozej pomocy otrzymanej przez stuge (w.8ap), co pasowaloby do per-
turbacji w poczatkowych latach panowania Dariusza. Z nim wigzany jest nie bez
powodu powrdt wygnancow na szerzg skale, a takze odbudowa $wiatyni w Jerozo-
limie, co poza 44,28b, gdzie notabene polecona zostaje przez Cyrusa, nie jest przed-
miotem przestania w Dtiz**®. Tak czy inaczej przejecie przez Cyrusa Babilonii stato
sie podwaling dla uwolnienia wygnancéw*”’. Wladca perski, ktory zostal powotany
na stuge i ,,przymierze dla ludu” ma za zadanie uwolnienie wygnancéw i diaspory
izraelskiej oraz przyczynienie sie do odnowy Zycia w kraju poprzez przywrécenie
wezesniejszych stosunkow wlasnosciowych (w.8b-9a). A Bog sam zadba w cudowny
sposdb o powracajacych do kraju (w.9b-11), ktorzy ze wszystkich stron przybeda
do kraju i Jerozolimy (antycypacja widoku powracajacych). Beda mogli szcze$liwie,
chronieni i zaopatrywani przez swego boskiego pasterza, powrdci¢ do kraju. Stuga
ten ma do wykonania misje na wskro$ polityczno-spoteczna.

Mtodszy 49,7 jest reinterpretacja réwniez czwartej Piesni o studze Pana. Wzgar-
dzonym i ponizonym przez wladcow stuga jest Izrael utozsamiany z Jerozolima,
spolecznoscig jerozolimska. Bég odmieni jednak jego/jej los i sprawi, ze wladcy
ztoza jemu/jej hold. A stanie si¢ to ze wzgledu na wierno$¢ Boga, ktéry wybrat
stuge Izraela/Jerozolime. O ile wymiar uniwersalistyczny nie zostal uwzgledniony
w 49,8-12% (ale jesli taczy¢ te wiersze z 42,5-9, to jest wrecz wprost obecny), to tutaj
wladcy reprezentujacy narody majg odda¢ hold Izraelowi i Jerozolimie. Wzgar-
dzony i odrzucony stuga z czwartej Piesni, ktérym jest Izrael/Jerozolima zostanie
wywyzszony przez narody (por. 52,13.15). W tej interpretacji Izrael pozostaje/jest
»pasywnym’” stuga, a dzialajagcym jest Bog*'.

4.3. Ksiega Izajasza 50,10.11

10.  Kto wérdd was boi si¢ Boga,

stuchajacy** glosu stugi jego,

»% Natomiast w przypadku najstarszej czesci Triz, tj. Iz 60-62, istnienie $wiatyni jest juz zaklada-
ne (60,7.13; 62,9, cho¢ milczy o niej rozdz. 61) - do tego zob. J. Slawik, ,Egzegeza Ksiegi Izajasza
61,1-117 5. 103-104 i przyp. 248 (oraz przywotana tam literatura)

»9 Zob. H.-]. Hermisson, Deuterojesaja 2, s. 395. Do watpliwosci dotyczacych faktycznej polityki
Cyrusa zob. R. Albertz, Die Exilszeit, s. 98-99.

20 Wg H.-J. Hermisson, Deuterojesaja 2, s. 396, brak tutaj zainteresowania uniwersalizmem.

1 Zob. H.-J. Hermisson, Deuterojesaja 2, s. 398 oraz powyzsza analize¢ 49,1-6 oraz omdwienia tek-
stow, w ktorych stuga jest Izrael.

22 W TM inf. abs., ktéry znajduje potwierdzenie w Q* i V (nie ma tego fragmentu w Q" - zob.
H.-J. Hermisson, Deuterojesaja 3, s. 102-103). G zdaje si¢ oddawa¢ iuss. (podobnie S, ale w pl.),
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4.3. Ksiega lzajasza 50,70.11

kto (ktory)*** chodzil w ciemnosci
i nie mial jasnosci,
niech poktada** ufno$¢ w imieniu JHWH

i niech opiera si¢ na Bogu swoim.
265

11.  Oto wy wszyscy rozpalajacy

2266

ogien, zapalajacy’® strzaly ogniste

co prowadzitoby do lekcji: ,ten niech stucha stugi jego” (apodosis; tak tekst jest korygowany w BHS;
Gesenius’ Grammmatik, § 137¢; B. Duhm, Das Buch Jesaia, s. 353; K. Elliger, Deuterojesaja in seinem
Verhiltnis zu Tritojesaja, s. 29; C.R. North, The Suffering Servant in Deutero-Isaiah, s. 135; L. Sta-
chowiak, Ksigga Izajasza II - II1, s. 197). Jednak lekcja G wcale nie musi wywodzi¢ sie z odrebnego
wariantu w Vorlage, tj. tekécie bazowym (do tego zob. H.-J. Hermisson; T. Brzegowy, Ksigga Izajasza
rozdziaty 40-66, s. 451), tak ze lepiej pozostac przy TM (tak tez T. Brzegowy; J.L. Koole, Isaiah III. 2,
s.124; U. Berges, Jesaja 40-48, s. 84; W.A.M. Beuken, ,,Jes 50,10-117, s. 169; nie bez watpliwoéci H.-]J.
Hermisson i K. Baltzer, Deutero-Jesaja, s. 427; przeklad w C. Westermann, Das Buch Jesaja, s. 188).
63 Najbardziej oczywiste byloby odniesienie zdania =wx do bezposrednio go poprzedzajacego ,stugi
jego” (tak G. Fohrer, Das Buch Jesaja 3, s. 140 czy przektad w K. Baltzer, Deutero-Jesaja, s. 427; do 7ux
mogacego wprowadzaé zdanie okolicznikowe przyzwolenia ,,chociaz” zob. HAHAT), to jednak raczej
nalezy je wigza¢ z ,bojacym sie Boga”/podmiotem pytania w, za czym zdaje si¢ przemawia¢ takze
akcent masorecki (atnach; zob. W.A.M. Beuken, ,,Jes 50,10-11%, s. 170) — tak HAHAT; B. Duhm, Das
Buch Jesaia, s. 353; J.L. Koole, Isaiah III. 2, s.124-125; H.-]. Hermisson, Deuterojesaja 3, s. 132-133
oraz U. Berges, Jesaja 40-48, s. 841 T. Brzegowy, Ksiega Izajasza rozdzialy 40-66, s. 451, ktorzy wierza,
ze takie odczytanie poswiadczajg tez Q* (czasownik w pl.), G (ptp. pl.) czy wigkszoé¢ starozytnych
przekltadow (wg T. Brzegowy); oraz tlumaczenia w C. Westermann, Das Buch Jesaja, s. 188; L. Sta-
chowiak, Ksigga Izajasza IT - III, s. 197. Jednak Q* (zob. H.-J. Hermisson, Deuterojesaja 3, s. 103)
i Vrs sg bardzo niejednoznaczne (do Q*i G zob. szczegétowo J. Goldingay, D. Payne, A Critical and
Exegetical Commentary on Isaiah 40-55 Volume II, s. 217).

#4 Ponownie TM moze by¢ ujety na rézne sposoby, co komplikuja dodatkowo powyzej oméwione
niejednoznacznosci: 1) opis postawy stugi (jak w przektadzie w K. Baltzer, Deutero-Jesaja, s. 427),
co bytoby prawdopodobne, jeéliby zdanie =y tez si¢ do niego odnosito (zob. poprzedni przypis); 2)
opis postawy bojacego sie Boga lub 3) jako iuss. - wezwanie skierowanie do bojacego si¢ Boga (tak
HAHAT; J.L. Koole, Isaiah III. 2, 5.127; H.-]. Hermisson, Deuterojesaja 3, s. 98; J. Goldingay, D. Payne,
A Critical and Exegetical Commentary on Isaiah 40-55 Volume II, s. 217 i przeklady w B. Duhm, Das
Buch Jesaia, s. 353; C. Westermann, Das Buch Jesaja, s. 188; L. Stachowiak, Ksigga Izajasza II - III,
s. 197; U. Berges, Jesaja 40-48, s. 83; T. Brzegowy, Ksigga Izajasza rozdzialy 40-66, s. 450). W obu
ostatnich przypadkach mozliwe sg rozne thtumaczenia zdania =ux.

5 Ptp., gramatycznie rzecz biorac, moglyby by¢ orzecznikami, ale ze wzgledu na nastgpujacy dalej
impt. (w.11b) lepiej widzie¢ w nich apozycje (atrybutywnie) — zob. komentarze, np. B. Duhm, Das
Buch Jesaia, s. 353; ].L. Koole, Isaiah III. 2, s.130; H.-]. Hermisson, Deuterojesaja 3, s. 135.

6 W TM ptp. pi. =, ,opasujacy’, ktory nigdy w Starym Testamencie nie ma intranzytywnego zna-
czenia (zob. HAL; HAHAT; W.A.M. Beuken, ,,Jes 50,10-11% s. 175; H.-J. Hermisson, Deuterojesaja 3,
s. 103; U. Berges, Jesaja 40-48, s. 84-85). TM jest wigc najprawdopodobniej bledny (zob. J.L. Koole,
Isaiah III. 2, s. 130; inaczej J.D.W. Watts, Isaiah 34-66). Cho¢ poza G $wiadectwa poswiadczaja TM
(w G czy T przypuszczalnie proby poradzenia sobie z trudnym tekstem — tak K. Elliger, Deuterojesaja
1, s. 53; H.-J. Hermisson), to S moze wskazywa¢ na niewielkq korekte na ptp. hi = (do znaczenia
czasownika por. 1z 27,11; M1 1,10) - tak powszechnie: BHS (prp); HAL; HAHAT; B. Duhm, Das Buch
Jesaia, s. 353; K. Elliger, Deuterojesaja in seinem Verhdltnis zu Tritojesaja, s. 29 i komentarze, m.in.
C. Westermann, Das Buch Jesaja, s. 188 przyp. 1; H.-J. Hermisson; U. Berges. Inaczej T. Brzegowy,
Ksiega Izajasza rozdzialy 40-66, s. 451. Wg H.-J. Hermisson, Deuterojesaja 3, s. 139, niewykluczo-
ne jest ttumaczenie TM w sensie ,,otaczal” w czasie oblezenia, do czego moglyby pasowaé ogniste
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4. Rozszerzenia Piesni o studze JHWH

idzcie w blask*” ognia waszego

i w strzaly ogniste, ktdra zapaliliscie!

Z reki mojej stato sie to wam,

na miejsce meki powinniscie si¢ potozy¢!*®

Wiersze te powszechnie s3 uwazane za przynalezace do trzeciej Piesni o studze
JHWH nie tyle pierwotnie, ile wtornie*®. 51,1-8 nie moze by¢ kontynuacja ani w.10,
gdyz fragment ten nie jest zaadresowany do bogobojnych jednostek, nawet jesli mo-
glyby one przynaleze¢ do sprawiedliwego ludu (por. 51,1.7), ani tym bardziej w.11,
bedacego grozba skierowang do jakichs$ przeciwnikow w 2. os. pl.?”° Jednoczesnie
te dwa wiersze prawdopodobnie nie sg jedng calo$cig®!, bo w.11 jest grozba wobec
»was wszystkich”, podczas gdy w.10 jest zacheta dla tych sposréd ,was”, ktérzy boja
sie Boga. Jesliby czyta¢ oba wiersze razem, to poczatkowe pytanie: ,,Kto?”, musiatoby
by¢ rozumiane jako retoryczne, a odpowiedz brzmialaby: , Nikt”>>. Wprawdzie
mozna tez zestawienie tych wierszy pojmowac jako zachete dla bojacych si¢ Boga,
a grozbe dla wszystkich pozostalych®”, ale oznaczaloby to niedostowne rozumienie

strzaly. Jednak takie znaczenie czasownika = nie jest nigdzie poswiadczone (zob. HAHAT).

%7 to zasadniczo ,ogien” (por. Iz 31,9; 44,16; 47,14; Ez 5,2; za$ w 1z 24,15 ,,blyszczacy obszar’,
tj. wschod), ale tutaj moze oznaczaé ,blask” (tak HAHAT), co czyniloby korekte zbedna (tak tez
wigkszos¢ nowszych komentarzy, zwl. H.-J. Hermisson, Deuterojesaja 3, s. 103, ktory uwaza TM
za lectio difficilior). Jednak G, S, V odczytaly spolgloski jako =, ,$wiatlo”, co czasami stawalo sie
podstawg korekty wokalizacji (zob. T. Brzegowy, Ksigga Izajasza rozdzialy 40-66, s. 450-451). Naj-
starszym uchwytnym sposobem odczytywania tekstu wydaje si¢ by¢ G, to jednak rzeczowo TM jest
bez zarzutu (niewykluczone, ze mamy do czynienia z dwoma konkurencyjnymi tradycjami odczy-
tywania spolglosek).

%5 Tlumacze jako iuss. z powodu 5 (tak tez w H.-J. Hermisson, Deuterojesaja 3, s. 98), ale réwnie
dobrze mozna uzy¢ ind. (por. Lm 2,21; Hi 7,21) - tak najczeéciej, np. L. Stachowiak, Ksiega Izajasza
II - II1, s. 198; ].L. Koole, Isaiah III. 2, s. 128.

*% Do odgraniczenia wzgledem 50,4-9 zob. powyzsze omowienie trzeciej Piesni i przywolang
tam literature;, a ponadto H.-J. Hermisson, Deuterojesaja 3, s. 105-107. Jasne jest tez odgraniczenie
od 50,1-3 (inaczej np. J.L. Koole, Isaiah III. 2, s. 123). Nie ma tutaj miejsca na analiz¢ 50,1-3 i jego
pochodzenia (jego zwigzkéw redakceyjnych z 50,4-9), ale dysputacja ze skargg dzieci Syjonu na po-
rzucenie przez Boga (por. tez 49,14) nie jest ani formalnie, ani tre§ciowo powiazana z w.10 czy w.11.
770 Tak tez wigkszo$¢ komentatoréw — zob. np. H.-J. Hermisson, Deuterojesaja 3, s. 156, wedlug
ktérego granica pomiedzy rozdz. 50 i 51 nie budzi zadnych watpliwosci.

7 Zob. H.-]. Hermisson, Deuterojesaja 3, s. 105-107.132-133. Do takiego samego wniosku juz tylko
na podstawie analizy stownictwa dochodzi K. Elliger, Deuterojesaja in seinem Verhiltnis zu Tritoje-
saja, s. 33 (dalsze argumenty s. 36).

772 Zob. W.A.M. Beuken, ,,Jes 50,10-117, s. 178. Wtedy dlugie impf. w w.10bp byloby lepiej zwokalizo-
wac jako impf. cons. i odnie$¢ do stugi. Jednak rozbudowany pozytywny obraz stugi w w.10 stuzylby
jedynie wykazaniu winy odbiorcow (Scheltrede), polegajacej na braku bojazni Bozej i niestuchaniu
stugi.

73 Wg J.L. Koole, Isaiah III. 2, s. s. 125, za pytaniem: ,,Kto z was?”, ma kry¢ si¢ niewielka mniej-
s20$¢ w przeciwienstwie do wigkszo$ci ,wy wszyscy”; tak samo J. Werlitz, ,Vom Knecht der Lieder
zum Knecht des Buches’, s. 40-41, broniacy ich jednosci. Interpretacje taka postulowal juz wcze-
$niej W.A.M. Beuken, ,,Jes 50,10-117, s. 178-180, ktéry powoluje sie na parenetyczne napomnienia

296



4.3. Ksiega lzajasza 50,70.11

oo%2. Dodatkowo w.10 jest napomnieniem proroka méwigcego o Bogu w 3. os.,
aw.11 mowa JHWH w 1. os. (por. ,,reka moja”)**.

Morfokrytycznie w.10 przypomina napomnienie*”>, ktore zacheca bojacych sie
Boga, by nadal pokladali ufnos¢ w Bogu, ale rozpoczynajace si¢ od pytania .
W.11 prébowano natomiast zakwalifikowa¢ jako grozbe, ale zdanie o Bozej karze
sformulowano w pf. (w.11bp), ktore inaczej niz w przypadku pf. propheticum zdaje
sie by¢ czyms$ dokonanym. Ponadto adresaci maja przyjac los, ktory sobie sami
zgotowali (impt. i iuss.), aktory zostal przedstawiony za pomocg obrazéw z ogniem.

W.10 zaczyna si¢ od pytania skierowanego do grupy, do adresatow, a §cislej
do kazdego z nich z osobna”®. W Dtiz identyczne pytanie zostalo postawione
w 42,23%7. Nic nie wskazuje na to, by o bojazn Boza mialyby by¢ pytane narody.
Wrecz przeciwnie, na konicu stoi wezwanie do zaufania ,,swojemu Bogu” (paralelnie
do JHWH). Musi by¢ wiec zaadresowanie do Izraela®”®. Bojazn Boza, o ktérej nigdy
wiecej nie czytamy w Dtiz?”, jest okresleniem wlasciwej postawy wobec Boga, pet-
nej czci i zaufania, powiazanej z postuszenstwem przykazaniom, a takze prawdziwej
poboznosci*®. Wyrazenie ,,bojacy si¢ Boga” poza kilkoma wyjatkami odnajdujemy
jedynie w Psalterzu®®'. Bojazn Boza zbiega sie tutaj ze stuchaniem i przyjmowaniem

dolaczone do psalmoéw zaufania (por. gatunek 50,4-9), np. Ps 31,24-25; 32,10 czy 5,11-12; 37,39-40;
64,11. Jednak w zadnym z nich opozycja taka nie zostala wyrazona zwyktym, niedoprecyzowanym
SWSZYSCY’.

274 Zob. J.L. Koole, Isaiah III. 2, s. 122, ktdry taczy oba wiersze w jedna caloé¢, a jedyny problem
dostrzega w tym, ze w.10 méwi o Bogu w 3. 0s., co ma by¢ nierzadkie w mowach JHWH. W.A.M. Be-
uken, ,,Jes 50,10-11% s. 180, sadzi, ze mowa Bozg jest jedynie w.11bp (klimaks).

> Tak K. Elliger, Deuterojesaja in seinem Verhiltnis zu Tritojesaja, s. 35; O. Kaiser, Der konigliche
Knecht, s. 68.

776 Zob. H.-J. Hermisson, Deuterojesaja 3, s. 132.

777 Zob. J. Goldingay, D. Payne, A Critical and Exegetical Commentary on Isaiah 40-55 Volume II,
s. 215. Podobne jest rowniez pytanie: ,Kto wéréd nich?”, w 43,9; 48,14 - zob. J.L. Koole, Isaiah III.
2,8.125.

778 Tak J.L. Koole, Isaiah III. 2, s. 125; H.-]. Hermisson, Deuterojesaja 3, s. 132; a takze L. Stachowiak,
Ksiega Izajasza II - 111, s. 197 czy U. Berges, Jesaja 40-48, s. 110, ktéry biorac pod uwage szerszy
kontekst, utozsamia ich z dzie¢mi Syjonu. Wg K. Elliger, Deuterojesaja in seinem Verhdltnis zu Tri-
tojesaja, s. 36, adresatem jest spotecznos¢ bojacych si¢ Boga; w O. Kaiser, Der kinigliche Knecht,
s. 78: spotecznos¢ proroka; podobnie J. Goldingay, D. Payne, A Critical and Exegetical Commentary
on Isaiah 40-55 Volume II, s. 215-216, gdzie jednocze$nie krytycznie ocenia si¢ koncepcje, jakoby
pytanie nie bylo skierowane do calej spolecznodci izraelskiej. Za§ C. Westermann, Das Buch Jesaja,
s. 189, widzi w nich prozelitow (ale zupelnie inaczej organizuje tekst — zob. ponizej).

7% Wystepuje jedynie czasownik 8, poza 41,5; 51,12 tylko w formule ,,nie bdj si¢” (np. 41,10.13;
442).

20U jej podstaw ma leze¢ pelny respektu czy obaw stosunek do bostwa — zob. H.-P. Stahli, ,x7
THAT, kol. 765-778, zwt. kol. 774-778 i H.-]. Hermisson, Deuterojesaja 3, s. 132.

1 Ps 25,12; 128,1.4, czedciej w pl. w Ps 15,4; 22,24; 115,11.13; 118,4; 135,20, a poza tym Ml 3,16; Prz
14,2 1 fem. w Prz 31,30. Zob. U. Berges, Jesaja 40-48, s. 110, ktory z tego wyciaga wniosek, ze autor/
redaktor byt bliski psalmistom.
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(2 vmw)*® glosu (5%p; por. 42,2) stugi. Poniewaz pytanie to znajduje si¢ bezposrednio
po trzeciej Piesni, to glosem stugi jest w pierwszej kolejnosci to, co zawarto w 50,4-9,
tj. stowo o niezachwianym przeswiadczeniu stugi, ze we wszystkich przeciwnosciach
i przesladowaniach Bog si¢ za nim ujmie*®. Stan ten opisany zostat jako chodzenie
w ciemnosci (bez wzgledu na to, czy mowa jest o studze czy bojacym sie Boga).
moun to rzadka forma poboczna Tun (por. 45,7)%4, ktdra zostala uzyta w sensie
metaforycznym dla réznego rodzaju nieszczes$¢ (por. 1z 8,22), i to w ekstensywnym
pl.?* Chodzenie w ciemno$ci oznacza w Biblii Hebrajskiej najczesciej doswiadcza-
nie ucisku, nieszczescia, przewaznie przez jednostke*. Wprawdzie w Ps 82,5 jest
metaforg braku zrozumienia i rozeznania®’
znaczenia®®, Paralelny brak blasku, jasnosci wyraza to samo (7 nie pojawia si¢
wigcej w Dtiz, a nieraz stoi paralelnie do = i w opozycji do ciemnosci oznaczajacej

, ale tutaj nic nie sugeruje analogicznego

nieszczescie; por. Am 5,20)**. Gramatycznie nie jest jasne o czyim nieszczegsciu
jest tutaj mowa: stugi czy adresata, tj. Izraela?®. O odrzuceniu i przesladowaniu
stuga mowil w poprzedzajacej Piesni. Jesli kolejne zdania sg zacheta do pokfadania
ufnosci w Bogu, to bardziej przekonujace wydaje si¢ jednak, ze dotycza one nie-
szczgsnego polozenia Izraelitow. Nawet jesli impf. nie odczytywa¢ modalnie jako
zachety, lecz jako opis postawy stugi, to i tak losy stugi i bojacych si¢ Boga faczytyby
sie ze sobg. Bojacy si¢ Boga w swym nieszczesciu czy przesladowaniach powinni
czerpac z przykladu stugi®'. Nie tylko niedola przesladowanego stugi i pograzonego
w ciemnoéci Izraela si¢ ze soba pokrywaja, ale powinno ich tez faczy¢ zaufanie
Bogu*?. Nie wiadomo, czy taka gramatyczna dwuznacznos¢ byla zamierzona, jed-

282 7Zob. H. Schult, ,wnw”, THAT 11, kol. 974-982, zwt. kol. 976.980; J.L. Koole, Isaiah III. 2, s. 126.

%3 Zob. H.-]. Hermisson, Deuterojesaja 3, s. 131. Natomiast J.L. Koole, Isaiah III. 2, s. 126, wiaze
je przede wszystkim ze stowem zwiastowanym przez stuge ,,zmeczonemu” (50,4), co jednak nie bie-
rze pod uwage chodzenia w ciemnosci.

4 Zob. powyzszy komentarz do 45,7.

%5 Zob. H.-]. Hermisson, Deuterojesaja 3, s. 133-134. Wg L. Stachowiak, Ksiega Izajasza II - III,
s. 198, to opis niewoli (babilonskiej), a wg J.L. Koole, Isaiah III. 2, s. 127, ciemno$¢ wynikaé ma z Bo-
zego gniewu. Jednak ciemnos¢ taczy tutaj los Izraela z losem stugi z 50,4-9, ktérego niedola w zaden
sposob nie jest skutkiem Bozego karania.

6 To bardzo rzadkie wyrazenie (zob. U. Berges, Jesaja 40-48, s. 111), nawet z 7w (Lm 3,2; Hi 29,3,
a z przyimkami zamiast acc. jeszcze w 1z 9,1; Koh 2,14 i 6,4, przy czym w tym ostatnim wierszu od-
nosi si¢ do poronienia — zob. T. Kriiger, Kohelet, s. 237). Malo prawdopodobna jest zatem interpreta-
cja, ze chodzenie w ciemnosci to $mier¢ - jak chcialby G. Fohrer, Das Buch Jesaja 3, s. 140 (i to $mier¢
stugi zgodnie z czwartg Piesnig).

27 Wrystepuje jeszcze tylko w Rdz 15,12; Ps 18,121 139,12.

28 Zob. ].L. Koole, Isaiah III. 2, s. 126. Wg C. Westermann, Das Buch Jesaja, s. 190, jest metafora dla
niepoznania $wiatta zbawienia, a wg R.P. Merendino, ,, Allein und einzig Gottes prophetisches Wort”,
s. 360, postepowaniem nieodpowiadajacym przymierzu z Bogiem.

29 Zob. H. Eising, ,,m1”, TWAT' V, 201-202.

0 Zob. powyzsza uwage do thumaczenia.

#1 Zob. J.L. Koole, Isaiah III. 2, s. 125: zacheta czerpana z losu i niezlomnoéci stugi.

22 Zob. powyzsza uwage do thumaczenia w.10bp.
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nak rézne ujecia zbiegaja sie wlasciwie w jedno®”. Co wiecej, Izraelici maja czerpac
zachete do tego, by w swej niedoli opiera¢ si¢ na Bogu tak ze stéw (por. ,,glos stu-
gi”), jak i przyktadu stugi (chodzenie w ciemno$ci). Obie linie ostatniego w tym
wierszu paralelizmu zawieraja niespotykane wiecej w Dtiz wyrazenia. m»2 odnosi
sie do stanu czy poczucia bezpieczenstwa i aktu zaufania. W Starym Testamencie
dominuje przekonanie, Ze w pelni zasadne jest tylko zaufanie pokladane w Bogu,
ktdre zawiera w sobie nadzieje na ocalenie (Hi 11,18) i wiare w Boga (Ps 22,5-6)**.
Ufnos¢ w Bozym imieniu poklada takze psalmista w Ps 33,21. ¥ w ni. uzywany
jest w sensie przenosnym paralelnie do m»a (Iz 30,12)".

W.11 jest trudny. Nie jest jasne, kto moze by¢ jego adresatem, bo z calg pewno-
$cig nie ci, do ktorych zwracano si¢ w w.10. Kim sg rozpalajacy ogien i zapalajacy
strzaty? Wiekszo$¢ komentatoréw widzi w nich Izraelitow, niewlasciwie postepujaca
wiekszos¢ w kontrascie do mniejszosci z w.10*°. Taka interpretacja nie wynika
z samego w.11, a jedynie z kontekstu, w ktérym sie znalazl, przy czym obojetne
jest, czy dodany zostal redakcyjnie, czy tez nie. Jak rozumie¢ obrazowe sformulo-
wania? mp wystepuje jeszcze tylko w Iz 64,1 oraz Pwt 32,22; Jr 15,14, ktére zdaja
sie by¢ od siebie zalezne (czasownik uzyto tam intranzytywnie), co chyba dotyczy
tez Jr 17,4*”. Poza Iz odnosi si¢ do Bozego gniewu. Ogien (ux), ktdry jest oczy-
wistym elementem ludzkiej kultury, odgrywal takze niemala role¢ w ofiarnictwie.
Metaforycznie uzywany jest dla niszczacych namietnosci: gniewu, bolu, mitosci
(por. Pnp 8,6), cudzoldstwa, kldtliwosci, bezprawia i grzechu w ogole, a bardzo
rzadko pozytywnie dla czegos blyszczacego, Swietlistego (Na 2,4). Ogien towarzyszy
teofanii (Wj 19,18), moze by¢ ogniem Bozego gniewu i zapalczywosci (Ps 79,5) oraz
Bozego dzialania przeciwko wrogom (Ps 46,10, ale do wrogéw mogt by¢ zaliczony
tez Izrael jak w Am 1-2) i Bozego apokaliptycznego sadu (Iz 66,15-16.24)**®. Cho¢
Bozy ogien trawigcy nieprzyjaciot moze nie$¢ ze sobg ocalenie Izraela (Ps 46,10) czy
poboznych (Ps 68,3), to jednak w przeno$nym znaczeniu jest zasadniczo groznym
fenomenem. W Dtiz poza ogniem stuzacym rzemie$lnikom, tj. w sensie dostownym
(44,16.19; 54,16), w sensie przeno$nym okresla niebezpieczenstwo (dla powraca-
jacego Izraela w 43,2) lub dla zagtady Babilonu (47,4)*°. Paralelne nipt pojawia

¥ Zob. H.-J. Hermisson, Deuterojesaja 3, s. 132.

4 TJedli zaufanie bazuje na czyms$ innym, jest zawodne - zob. E. Gerstenberger, ,,mva”, THAT 1, kol.
300-305; H.-J. Hermisson, Deuterojesaja 3, s. 134.

% Do szczeg6low zob. U. Dahmen, ,,wu”, TWAT VIIL, kol. 351-356.

2% 1 to bez wzgledu na to, czy w.10 i 11 postrzegane sa jako jedna calo$¢, czy nie - zob. J.L. Koole,
Isaiah I1I. 2, 5.128; H.-J. Hermisson, Deuterojesaja 3, s. 134.139-140. Natomiast C. Westermann, Das
Buch Jesaja, s. 190 i G. Fohrer, Das Buch Jesaja 3, s. 140: niegodziwcy wystepujacy przeciwko poboz-
nym (Ps 57,5); O. Kaiser, Der konigliche Knecht, s. 8-82: obce narody, w tym wrogowie stugi Izraela
i proroka; J. Goldingay, D. Payne, A Critical and Exegetical Commentary on Isaiah 40-55 Volume II,
s. 218: adresatem explicite sa Babilonczycy, a realnym Judejczycy.

¥7 Zob. HAHAT.

28 Zob. E Stolz, ,ux”, THAT I, kol. 242-246.

¥ W Triz jest zawsze wyrazem gniewu Bozego i sadu (64,10; 65,5; 66,15-16.24), co dotyczy tez
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sie jeszcze tylko w Syr 43,13, w ktérym sa btyskawicami Bozego sadu®®. Forme
masc. Pt spotykamy jeszcze w Prz 26,18, gdzie oszukujacy blizniego dla zabawy
przyréwnany zostal do szalenca, strzelajacego o'pr oraz strzatami (2°gm) i $miercig®.
Czasownik = hi. (korekta) w znaczeniu ,,zapala¢” pojawia si¢ jeszcze w Iz 27,11
i M1 1,102, w obu w sensie dosfownym. Reasumujac, uzycie tych stow i wyobrazen
tak w Starym Testamencie, jak i w Dtiz sugeruje ich negatywne znaczenie. Wpraw-
dzie jasno$¢ z w.10 mogtaby kontrastowac z ciemnoscia niedoli*®, ale metaforyka
ognia i strzal wskazuje na co$ niszczacego, groznego. Mozna jedynie prébowac
odgadywad, czy i jakie dzialania ukrywajg si¢ za tymi obrazami. Po i w kontekscie
trzeciej Piesni o studze JHWH oskarzenie to mogloby by¢ skierowane przeciwko
tym, ktorzy atakuja stuge®®. Na taka interpretacje wskazuje przede 50,9b, gdzie
o5z (37), »wszyscy oni” to wrogowie stugi*®. To samo sugeruje niestety niepewny
znaczeniowo nip .

Wezwanie (impt.) do udania si¢ w blask czy ptomien ognia i w ogniste strzaty
zdaje si¢ oznaczad, ze zto ma powrdcic do tych, ktérzy je szykowali. Wydaje sie ono
by¢ w pewien sposéb ironiczne’”. Postuzono sie jeszcze jednym czasownikiem
dla rozpalania ognia (qva')**. Czasownik 75, ktory uzyty zostal juz w wyrazeniu

prawdopodobnie obrazowego opisu w 64,1 (skierowany przeciwko narodom - do tego wiersza zob.
J.L. Koole, Isaiah III. 3, s.386-387).

3% Zob. U. Berges, Jesaja 40-48, s. 112. Przy czym w Syr 43 mowa jest o wspanialosci Bozego stwo-
rzenia i potedze stworcy (zob. G. Sauer, Jesus Sirach, s. 294-300), tak Ze sad nie jest tam powigzany
z Bozym karaniem. Tekst hebrajski (Syr®™): ,,i rozéwietla strzaly [sadu]” (ostatnie stowo tylko w Syr*;
zob. P.C. Beentjes, The Book of Ben Sira in Hebrew, s. 172). Na marginesie Syr® umieszczona zostala
réwniez forma masc. opn (zob. P.C. Beentjes, The Book of Ben Sira in Hebrew, s. 74 i HAHAT).

301 Zob.].L. Koole, Isaiah III. 2,5.129, ktory jednak znaczenie nipt wyprowadza z akadyjskiego zigtu/
ziqu IT w znaczeniu ,,pochodnia”; do Prz 26,18 zob. O. Ploger, Spriiche Salomos, s. 307; M. Sabe,
Spriiche, s. 327.

302 Zob. HAHAT.

3 J.L. Koole, Isaiah III. 2, 5.129, w wyobrazeniach z w.11 odnajduje dazenie do ochronienia siebie
w obliczu ciemno$ci, co jednak okazywaloby sie nieskuteczne (w.11ba).

34 Tak H.-J. Hermisson, Deuterojesaja 3, s. 139-140; U. Berges, Jesaja 40-48, s. 112; a juz wcze$niej
K. Marti, Das Buch Jesaja, s. 335 (zydowscy przeciwnicy stugi); G. Fohrer, Das Buch Jesaja 3, s. 141,
wedtug ktorego nie jest pewne, czy wéréd wygnancow, czy tez Babilonczykows; J. Scharbert, Deute-
rojesaja — der ‘Knecht Jahwes’?, s. 53, ktéry rozumie ten wiersz jako grozbe pod adresem tych, ktorzy
przyczynili si¢ do $mierci stugi; zas wg W.A.M. Beuken, ,,Jes 50,10-11% s. 181, grozba skierowana jest
do przeciwnikéw sprawiedliwych: stugi, a $cislej jego nauki, oraz jego zwolennikow.

35 Zob. powyzszy komentarz do 50,9.

36 H.-J. Hermisson, Deuterojesaja 3, s. 139-140, rozwaza jeszcze pojmowanie w tym sensie cza-
sownika = hi. w TM (zob. do tego réwniez powyzsza uwage do tekstu). O. Kaiser, Der konigliche
Knecht, s. 81, thumaczac ten czasownik intranzytywnie, interpretuje wyobrazenie doslownie, Ze ten,
kto opasuje sie ptonaca strzala, sam $ciaga na siebie niebezpieczenstwo.

%7 Wg H.-J. Hermisson, Deuterojesaja 3, s. 137, jest stylistycznie niedokonczone i wymaga
kontynuacji.

% Ponownie w sensie przeno$nym ma zasadniczo negatywne znaczenie, uzywany jest bowiem dla
Bozego gniewu i karania (Iz 42,25), a takze ludzkich trosk czy meczarni (Ps 39,4). Poza tym plonacy
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»chodzil w ciemnosci” z w.10, nie pozwala jeszcze na to, by postulowac $cisty zwia-
zek ze sobg obu wypowiedzi*®. Ostatnia cze¢$¢ wiersza nie pozostawia watpliwosci
co do tego, ze chodzi o Boza odpfate, dostownie: z Bozej reki (»rm; por. 1z 43,13)3"°.
Poniewaz poprzedzajace stowa moéwig o ,waszym” dzialaniu (w 2. os. pl.), a nie
Boga, to nxt musi mie¢ sens kataforyczny i wskazywac na ,,miejsce meki™'". mazyn
to hapaxlegomenon, ktorego znaczenie wyprowadzane jest od 23v* (por. Iz 54,6)*'*
zn dla oznaczenia miejsca®”’. Cho¢ gramatycznie mozliwe jest jego ujecie jako ptp.
act.*, to jednak rzeczowo bytoby to dziwaczne. Dla % 25w najblizszymi paralelami
sa Lm 2,21 (y98% 22w) i Hi 7,21 (250 720%), w ktérych wyrazenie to stuzy do opisania
$mierci. Takie samo znaczenie ma z pewnoscia i tutaj (por. tez Iz 43,7)°". Adresaci
zmierzaja zatem ku $mierci, ktdra opisana zostala jako miejsce meczarni*'’. Konco-
we impf./iuss. zdaje si¢ nawiazywac do impt. 15 i pokazywac, ze los taki jest nieunik-
niony, jest karg z Bozej reki. Co wiecej, nasuwa sie przypuszczenie, ze miejsce meki
trzeba kojarzy¢ z ogniem (jak w Iz 66,24; zob. tez Pwt 32,22; Jr 17,4, gdzie ogien
Bozego gniewu nie zatrzymuje sie¢ na granicy zycia i §mierci)*”. Przed zbytnim
konkretyzowaniem tego wyobrazenia przestrzega jednak, po pierwsze, znaczenie
czasownika odnoszace si¢ do psychicznego bolu*®, a po drugie, przeno$ne zna-

ogien towarzyszy teofanii — do tego czasownika zob. H. Ringgren, ,,7v2”, TWAT I, kol. 727-731, zwl.
kol. 727-729.

39 Wejscie w ogien jako wyjécie z nieszczescia ciemnos$ci? Tak chcialby J.L. Koole, Isaiah III. 2,
5.130-131, zdaniem ktérego ma by¢ to wezwanie skierowane do tych, ktérzy na wiasna reke chcieli
znalez¢ wyjécie z ciemnosci (wezytanie ewangelickiej koncepcji teologicznej w ten trudny tekst?).
751 ma szerokie zastosowanie, tak ze tylko to jedno stowo nie moze jeszcze usprawiedliwié takiej
interpretacji. Krytycznie do niej zob. tez H.-J. Hermisson, Deuterojesaja 3, s. 139.

310 Wyrazenie to wigcej nie pojawia si¢ w Dtiz i nie pozostawia réwniez watpliwosci co do tego, ze
jest to mowa Boza. Nie moze chodzi¢ o reke proroka, gdyz wtedy musiatby by¢ uzyty przyimek 2.
Do tego zob. J.L. Koole, Isaiah III. 2, 5.131; H.-]. Hermisson, Deuterojesaja 3, s. 135.

311 Tak tez J.L. Koole, Isaiah III. 2, s.131.

312 Odnosi sie do psychicznego i emocjonalnego nieszcze$cia, np. do gniewu w Rdz 34,7; 45,5, zalo-
by w 2Sm 19,3, zalu i troski w Rdz 6,6. Zawsze jest zwigzany z poczuciem bezsilno$ci, niepowodze-
nia, a jedynym wyjatkiem jest Koh 10,9, gdzie oznacza fizyczne zranienie — zob. C. Meyers, ,,a3v” ,
TWAT VI, kol. 298-301.

13 Zob. HAHAT; H.-]. Hermisson, Deuterojesaja 3, s. 136.

314 Co wybiera J.L. Koole, Isaiah III. 2, s.131: ranigcy sam siebie.

35 Zob. W.A.M. Beuken, ,,22%”, TWAT VII, kol. 1306-1318, tu kol. 1311-1314, ktéry zwraca uwage
na to, ze sam czasownik najczesciej rowniez oznacza $mier¢ (64 razy); J.L. Koole, Isaiah III. 2, s. 131
i H.-J. Hermisson, Deuterojesaja 3, s. 136-137, ktorzy zasadnie zaprzeczaja, ze wzorem dla tej kon-
strukeji miatby by¢ Hi 11,18 czy Oz 2,20.

316 H.-J. Hermisson, Deuterojesaja 3, s. 136, stlusznie zaznacza, ze nie chodzi o samo umieranie, ale
stan po $mierci.

317 Zob. H.-J. Hermisson, Deuterojesaja 3, s. 136.138, wedlug ktorego horyzontem tej wypowiedzi
jest wlasnie Iz 66,24 (por. ,ogien ich, ktory nie zgasnie” w 66,24b), z kolei w Pwt 32,22; Jr 17,4 prze-
dluza si¢ Boze karanie az do $wiata podziemnego.

318 Tnaczej L. Stachowiak, Ksiega Izajasza II - III, s. 198, wedlug ktérego mowa jest o fizycznych
cierpieniach nieprawych.
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4. Rozszerzenia Piesni o studze JHWH

czenie ognia w w.10a-ba. Patajacy wrogoscia Izraelici, przypuszczalnie skierowang
przeciwko studze, zostang ukarani $miercig, ktora bedzie odzwierciedla¢ ich zto,
bo dos$wiadczg w krainie §mierci cierpienia, ktére sami zadawali.

Pozostaje jeszcze pytanie o literackie pochodzenie w.10i 11 oraz czas ich powsta-
nia. W.10 jest paranetyczng zacheta do wzorowania si¢ na studze®™, by w nieszcze-
$ciach poklada¢ ufno$¢ w Bogu. Bojazn Boza wiaze sie ze stuchaniem stugi, ktéry
przynajmniej przez wigkszos$¢ odbiorcow jest odrzucany (50,4-9). W zaden sposéb
nie sprecyzowano, jakg niedole autor mial na mysli. Czy podobna do przesladowan,
jakich do$wiadczyt stuga wedtug poprzedzajacej trzeciej Piesni? W Piesni tej jednak
powodem cierpien znoszonych przez stuge-proroka jest jego misja i odrzucenie jego
przestania, co mogloby oznaczaé, ze bojacymi Boga i stuchajacymi stugi byt jakis
krag jego zwolennikéw czy ucznidw**. Ale réwnie dobrze pouczenie to moze mie¢
ogolniejszy wymiar. Podobnie, mozna by si¢ zastanawia¢, czy dotaczenie do trze-
ciej Piesni oraz fakt, ze postawa stugi jest przyktadem wiernosci, nie pokazuje, iz
wiersz ten poprzedza $mier¢ stugi i czwartg Pies# (52,13-53,12). Z drugiej jednak
strony cata droga stugi moze by¢ wzorem, co wlaczaloby wszystkie konsekwencje
az po $mier¢, zwlaszcza ze czwarta Pies# zaklada ostateczng nagrode stugi. W tym
drugim przypadku mieliby$my wrecz wezwanie do gotowo$ci meczenstwa.

Datowanie i ramy redakcyjne w.11 s3 réwnie problematyczne. Jesli grozba doty-
czyla tych, ktérzy atakuja/atakowali stuge, to moglaby by¢ rezultatem $mierci (cho¢
ija poprzedzac) stugi (o udziale w niej wygnancéw mozna jedynie spekulowac)®'.
Jesli jest reakeja na jego $mier¢, to jednoczesnie mocno odbiegataby od przestania
czwartej Piesni, w ktdrej ,,my”, ktorzy uwierzyli studze i przyjeli jego przestanie, sg
forpoczty calego Izraela. Wtedy w.11 moglby by¢ reakcja na to, ze nadzieje ,,my”
z czwartej Piesni nie ziscily sie. Jak w przypadku w.10 s3 to jedynie przypuszczenia.

Anidlaw.10, ani dla w.11 nie da si¢ rowniez znalez¢ szerszych ram redakcyjnych
w obrebie Dtiz. Nie tylko stownictwo (w wigkszosci), ale przede wszystkim idee
w nich zawarte zdajg si¢ nie mie¢ paraleli w obrebie rozdz. 40-55%%.

K. Elliger, Deuterojesaja in seinem Verhiltnis zu Tritojesaja, s. 31-38, gtdwnie w oparciu o stow-
nictwo uwaza w.10 za Tritoizajaszowy, co wigcej, bojazi Boza miata by¢ typowo Tritoizajaszowa
forma pobozno$ci. Natomiast w.11 nie jest Deutero- ani Tritoizajaszowy, stad musi by¢ pézniej-
szym uzupelnieniem (do Dtiz i Triz), pasujacym idealnie do dodatku 66,23-24.

C. Westermann, Das Buch Jesaja, s. 189, rekonstruuje domniemane rozszerzenie trzeciej Piesni

319 Zob. W.A.M. Beuken, ,,Jes 50,10-117 s. 180; H.-J. Hermisson, Deuterojesaja 3, s. 113. Wg K. El-
liger, Deuterojesaja in seinem Verhiltnis zu Tritojesaja, s. 37, jest $wiadectwem, jak przez redaktora
wysoko byl ceniony stuga.

320 7. Scharbert, Deuterojesaja — der ‘Knecht Jahwes’?, s. 43.61, sadzi, ze autorem jest uczen proroka
zaraz po $mierci stugi, o ktérej mowa w rozdz. 53.

321 Zob. powyzsza analize 53,13-53,12.

22 Tak juz B. Duhm, Das Buch Jesaia, s. 353. Inaczej O. Kaiser, Der konigliche Knecht, s. 77-82, faczac
je integralnie z 50,4-9, broni ich Deuteroizajaszowego autorstwa, czy R.F. Melugin, The formation of
Isaiah 40 -55, s. 72-73, cho¢ uwaza to tylko za jedna z mozliwych opcji.
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4.3. Ksiega lzajasza 50,70.11

o studze Pana, ktére w swej strukturze miatoby przypominac rozszerzenia stojace po pierwszej
(49,5-9.10-13) i drugiej Piesni (49,7-12.13), dokonujac daleko idacych przestawien. W ogéle nie
probuje uzasadnic, jak do nich moglo dojéé. Rozszerzenie to mialoby nastepujaca postac (i kolej-
nosé¢): 51,1a + 50,10-11 + 51,4-7a + 51,1b-2 + 51,7b-8, za$ z hymnu pozostala tylko druga czes¢,
tj. uzasadnienie w pf. z 51,3 (ktory ustawia na koncu tego rozszerzenia; s. 192). W kazdym razie
idea stojaca za w.11 ma by¢ pdzna, a calos¢ jest powygnaniowa (s. 190).

Do hipotezy R.P. Merendino, ,, Allein und einzig Gottes prophetisches Wort”, s. 348-360, tutaj zwl.
s. 349 i 359-361, zob. powyzsze omoéwienie krytyki literackiej 50,4-9. W.9b wraz z w.11 bylyby
jako mowy JHWH poéznymi rozszerzeniami, za$ w.10* pierwotnie odrebna jednostka, by¢ moze
przynalezaca do 51,6-8. Ponadto w w.10 dodatkiem miatyby by¢ w.10a bezzoz *» izbedny wtedy
2y, jako ze formutla mm 87 nie pojawia sie nigdzie w Dtiz, a wyrazenie 2 vnw tylko we wtdérnym
42,24b. Co ciekawe, wyjatkowo$¢ innych konstrukgji w tym wierszu nie prowadzi R.P. Merendi-
no do ich usuwania jako rozszerzen.

Wg H.-J. Hermisson, Deuterojesaja 3, s. 105-107.113, mamy do czynienia z dwoma redakcyjnymi
dodatkami. W pierwszej kolejnosci dodano w.10, ktéry mégt by¢ dotaczonym do zbioréw Piesni
o studze Pana wraz z ich wlaczeniem do zbioru stéw Deuteroizajasza®?. Zas w.11 dopisany zostat
znacznie pdzniej, a czasowo moglby by¢ taczony z Iz 66,24. Podobnie U. Berges, Jesaja 40-48,
s. 87, uwaza 50,1-3.10 za pierwsze rozszerzenie trzeciej Piesni, a w.11 za kolejne, przynalezace
do poznego stadium ksztaltowania Iz (por. 66,24). Pomostem pomigdzy w.10 i 11 jest stosunek
do stugi: pozytywny w w.10 i negatywny w w.11 (s. 109.112)%*,

Taki krotki przeglad pozycji badaczy (zob. tez powyzsze przypisy) pokazuje, ile niepewno-
$ci skrywaja te dwa wiersze. W kazdym razie trzeba wykluczy¢ ich pierwotng przynaleznos¢

do 50,4-9 i uzna¢ je za pdzniejsze rozszerzenia.

Podsumowanie. W w.10 stuga, o ktérego ,,glosie” jest mowa, to najprawdopo-
dobniej stuga-prorok z poprzedzajacej Piesni 50,4-9. Jego stowa i on sam ma by¢
przykladem, z ktorego trzeba czerpac zachete do wiernosci i ufnosci Bogu w czasie
nieszczescia i niedoli. Kwestig otwarta pozostaje, czy apel skierowany jest do jego
ucznidéw czy zwolennikéw. Z kolei w.11 jedynie posrednio odnosi si¢ do stugi. Nie
wzmiankuje si¢ w nim stugi, a wiaze go ze stuga tylko usytuowanie w kontekscie,
co moze sugerowac, ze tlem grozby znalezienia si¢ po $mierci w miejscu ognistej
meki (metafora) jest wrogos¢ wobec stugi czy jego przestania i ewentualnie jego
uczniow. W kazdym razie zaden z tych wierszy nie zaklada nowej interpretacji
postaci stug.

3 Tak juz B. Duhm, Das Buch Jesaia, s. 353, ale dla obu w.10 i 11, pochodzacych by¢ moze od re-
daktoréw rozdz. 40-66, cho¢ datuje je dopiero na IT w. p.n.e. (z powodu wyrazenia ,,bojacy si¢ Boga”
iufnosci pokladanej ,,w imieniu” Bozym, wyobrazenia gehenny, podziatu ludu Bozego na poboznych
i niegodziwych).

324 Takze R.G. Kratz, Kyros im Deuterojesaja-Buch, s. 217, bez analizy tych wierszy kwalifikuje je jako
poine, drobne dodatki; J. Werlitz, ,Vom Knecht der Lieder zum Knecht des Buches”, s. 40-41. Wier-
sze te za wtdrne byly juz uwazane w K. Marti, Das Buch Jesaja, s. 335.
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5. Zakonczenie: stuga JHWH w 1z 40-55

W niniejszym studium zbadane zostaly wszystkie perykopy w Dtiz mdwiace
o studze, by przekonac sig, jak i w jakich kontekstach pojawia sie ten tytul, a tak-
ze kim jest stuga czy sa studzy Bozy w przekazach wywodzacych sie od proroka
Deuteroizajasza.

Tytul ,,stuga JHWH? jest w wigkszosci tekstow w Iz 40-55 zaszczytnym okresle-
niem Izraela, a w szczeg6lno$ci wygnancow (41,8.9b; 44,1-2.21; 45,4; 48,20). Wiska-
zuje nie tylko na godnos¢ Izraela i jego zwigzek z jedynym prawdziwym Bogiem
JHWH, ale i na rolg, jaka ma do spelniania. Stuga Izrael ma by¢ swiadkiem Bozego
dzialania w historii, swiadkiem Bozej wylacznosci. Wprawdzie jego rola jest w du-
zej mierze pasywna!, jest obiektem Bozego zbawczego dzialania, ale bynajmniej
w tym si¢ ona nie wyczerpuje. Stuga-Izrael ma bowiem ztozy¢ swiadectwo o swoim
Zbawicielu (43,10-12; 49,3), nawet jesli na razie musi go w tym z powodu niewiary
zastapi¢ sluga-prorok. Deuteroizajasz zapowiada upadek Babilonu (45,1-3a; 47),
co nie zmienia faktu, ze Cyrus i $wiat narodow, wiecej, caly kosmos ma rozpoznaé
dzialanie jedynego prawdziwego Boga (45,3b.6-7; 43,11-12 i hymniczne fragmenty
42,10-13; 44,23; 49,13). Obok stugi Izraela teksty Dtiz znajg jeszcze innego stu-
ge — proroka (43,10; 44,26a). Prorokiem tym jest najpewniej sam Deuterozajasz,
czyli anonimowy prorok, stojacy sie pierwotnymi tekstami w Iz 40-55. Co wiecej,
taka autobiograficzna interpretacja dostownie i powaznie traktuje prorockiej ,,ja”’
w 49,1-6; 50,4-9.

Piesni o studze JHWH, czyli 42,1-4; 49,1-6; 50,4-9; 52,13-53,12, tworzg odrebny
korpus tekstow. Przynajmniej ostatnia z nich nie moze pochodzi¢ od autora trzech
pierwszych. Co do tego istnieje w zasadzie daleko idacy konsens wsréd badaczy. Nie
ma powaznych argumentow, ktére mogtyby swiadczy¢ przeciwko $cistemu zwigz-
kowi ze soba tych czterech perykop. A to oznacza, ze wszystkie mowig o tym samym
studze. Jesli uwzglednic¢ wszystkie wypowiedzi, ktore zmuszaja do indywidualnej in-
terpretacji (przede wszystkim misja wobec Izraela w 49,5-6, otwartos¢ i skarga stugi
w 50,4-9, opis $mierci stugi z 53,7-9 i jej znaczenie w 53,11aB, powolanie krélewskie-
go stugi w 42,1 wraz z jego przestaniem w 42,2 itd.), mozna i trzeba odrzuci¢ inter-
pretacje kolektywne stugi z Piesni (nawet w przypadku 49,3)*. Otrzymuje zadanie,

1

Zob. powyzsze analizy do 43,10 czy 49,3. W kazdym razie podzial na pasywnego i aktywnego
stuge (ostatnio ponownie E. Blum, ,,Der leidende Gottesknecht von Jes 537 s. 142) jest zbytnim
uproszczeniem.

2 Zob. wsrdd wielu innych W.H. Schmidt, Alttestamentliche Glaube in seiner Geschichte, s. 247;
J.L. Koole, Isaiah III.1, s. 215; H.-]. Hermisson, Deuterojesaja 2, s. 337. By wspomnie¢ niedawne
przeciwstawne glosy, zob. U. Berges, Jesaja 40-48, s. 211-212; R. Albertz, Die Exilszeit, s. 318-319 czy
J. Lemanski, ,,Stuga Jahwe (Iz 53,10-11a) i problem zmartwychwstania’, s. 55.
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5. Zakoriczenie: stuga JHWH w Iz 40-55

ktére odpowiada zwiastowaniu proroka z pozostatych rozdzialéw Dtiz. Misja stugi
bylo doprowadzenie do nawrdcenia, zwrdcenia si¢ do Boga Izraela, a dzigki temu
do jego powrotu do ojczyzny i do zbawienie $wiata (najdokladniej przedstawione
w 49,5-6). Prorok Deuteroizajasz przekonywal o potedze jedynego Boga, ktoremu
los Izraela lezy na sercu i ktory przygotowuje mu nowg zbawienng przysztos¢. Izrael
musi jednak przyjac to w zaufaniu i wyruszy¢ w droge powrotna (48,20). Poprzez
Boze dzialanie dla i przez Cyrusa (45,1-7), a takze gloszenie samego odkupionego
Izraela (48,21 i 43,10.13) caty swiat przekona si¢ o zbawczej mocy i woli JHWH.
Dochodzac do zbawiennej wiary caly $wiat wychwala¢ bedzie JHWH (42,10-13;
44,23; 49,13). Wszystko wskazuje wiec na to, ze prorok zwany Deuteroizajaszem
i ten szczegolny stuga JHWH to jedna i ta sama osoba’. Co wiecej, realizacja jego
prorockiej i uniwersalnej misji jest nie do oddzielenia od wiary i wlasciwej postawy
stugi-Izraela. Dzigki zwiastowaniu stugi-proroka, $wiadectwu stugi-Izraela, ktéry
w zaufaniu przyjmie swojg zbawcza przyszto$¢ moze zostac zrealizowany ostateczny
cel, ktérym jest uznanie JHWH przez caly swiat, Boze miszpat, ktore stanie si¢
udziatem wszystkich narodéw (42,4). Warto doda¢, ze w Piesniach bez watpienia
mowa jest o postaci terazniejszej czy wspdlczesnej déwczesnym autorom i odbior-
com. Stuga sam przemawial (49,1-6; 50,4-9) i z nim osobiscie mieli do czynienia ci,
ktdrzy po jego $mierci zaswiadczyli o jego znaczeniu i roli (wyznanie 53,1-11ac).

Misja stugi-proroka Deuteroizajasza miata doprowadzi¢ do nawrdcenia sie Izra-
ela, do zrozumienia przez niego potegi Boga i Jego zbawczych zamiaréw, do powro-
tu i restytucji Izraela w swej ojczyznie, co mialo si¢ sta¢ swiadectwem Bozej jedyno-
$ci dla wszystkich narodow, a w konsekwencji doprowadzitoby do uniwersalnego
uznania JHWH i zaprowadzenia przez Niego zbawczego porzadku $wiata. Jednak
misja stugi-proroka zakonczyta si¢ pozornym niepowodzeniem, jego tragiczna
$miercig. Mimo to paradoksalnie $mier¢ stugi stala si¢ przefomowym punktem
w realizacji jego misji, bo ,,my” z czwartej Piesni zrozumieli, jak bardzo si¢ pomylili
w stosunku do stugi i przyjmuja z wiarg to, co mial do przekazania. Sg oni niejako
zaczynem wypelnienia misji stugi wzgledem Izraela i wszystkich narodéw. Wraz
z Izraelem sluga bedzie cieszyl sie powodzeniem i zostanie wywyzszony na oczach
narodéw (i ich wtadcow).

Rozmieszczenie Piesni o studze JHWH w 1z 40-55 jest szczegdlne. Tylko pierwsza z nich znaj-

duje si¢ w pierwszej czesci ksiegi Deuteroizajasza, rozdz. 40-48*, pomijajac wtdrne rozszerzenia

* Na temat przyczyn anonimowos$ci proroka, jak i stugi mozna jedynie spekulowa¢. Wynikata
z zagrozenia dla proroka, ktérego zwiastowanie byto niekorzystne dla wladz babilonskich (zob.
np. G. Fohrer, Das Buch Jesaja, s. 11)? Doszukiwano si¢ tez teologicznych przyczyn, np. zob. H. Spiec-
kermann, Konzeption und Vorgeschichte des Stellvertretungsgedankes im Alten Testament, s. 151:
w Piesniach cierpienie prorockie uzyskuje nowy sens, staje si¢ cierpieniem dla innych, zgodne z wola
Boga i stugi, i to w jednej osobie na trwale. To transcenduje prorockie cierpienie tak bardzo, ze stuge
nie daje si¢ utozsamic z zadng konkretng postacia. Jako ,,u-topijna” musi wrecz pozosta¢ anonimowa.
* Co bylo wielokrotnie odnotowywane, zob. w szczegolnosci J. Blenkinsopp, Isaiah 40-55, s. 77-80
(ktory niestusznie wigze ten fakt ze zmiang tozsamosci stugi JHWH z Cyrusa w pierwszej Piesni
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5. Zakoriczenie: stuga JHWH w Iz 40-55

tuz przed pierwsza hymniczng perykopa 42,10-13, a tym samym takze w pierwszym zbiorze
(40,1-42,13*) i po tym, jak podkre$lona zostata Boza potega (40,12-31*), wola zbawcza (41,8-20),
kierownictwo w historii (41,1-5) i wylaczna bosko$¢ JHWH (41,21-29*)°. Stuga-prorok otrzy-
muje zadanie zaprowadzenie zbawczego porzadku na calym $wiecie. Druga Pies# otwiera druga
cze$¢ Dtiz, rozdz. 49-55, w ktdrych uwaga zostaje skoncentrowana na Syjonie. Stoi po wezwaniu
do wyjécia z Babilonu (48,20), do ktérego konieczny jest akt wiary (nawrdcenie z 49,5). Tym sa-
mym powrdt, ktdry jest celem w rozdz. 40-48, i restytucja (49,6a) Izraela, co odpowiada odnowie
Jerozolimy w rozdz. 49-55, znalazly si¢ w tym przelomowym punkcie Ksiggi®, a jednoczesnie
wciaz perspektywa jest zbawienie narodow (49,6b). Trzecia Pies# (50,4-9) umieszczona zostata
po obietnicach dla Syjonu (49,14-26*), a przed tzw. poematem imperatywnym (51,10-52,12%,
fragmenty 50,1-3 i 51,1-8 sa z pewnoscig wtorne), w ktérym w odpowiedzi na skarge z 51,9-10
Jerozolima ma si¢ przebudzi¢ (a wygnancy powrdci¢ - 52,11-12). Pokazuje wiec, ze odrzucanie
przestania stugi-proroka sprawia, ze wciaz mozliwa jest skarga na Boza bezczynnosé¢ (51,9-10).
Z kolei po tym poemacie, by¢ moze na koncu éwczesnej formy ksiegi Deuteroizajasza (rozdz.
54-55), znalazta sie czwarta Pies# (52,13-53,12), mowiaca o $mierci stugi, ktora staje sie sposo-

bem wypelnienia jego misji’.

Roéznorodna recepcja stugi-proroka w pdzniejszych uzupetnieniach sugeruje,
ze Piesni byly w rézny sposoéb odczytywane i niekoniecznie spelnity si¢ ,nasze”
oczekiwania z czwartej Piesni. Przy czym nie mozna wykluczy¢, ze mamy do czy-
nienia z konkurencyjnymi wobec czwartej Piesni reakcjami na $mier¢ stugi. Jedna
z nich byloby przeniesienie na wtadce perskiego (,,Cyrusa”) godnosci i misji stugi
-proroka (42,5-9), ktéry ma uwolni¢ lud izraelski (i narody) z wig¢zienia wygnania
oraz zaprowadzi¢ nowy, zbawczy porzadek na calym $wiecie (por. 42,4). Ma nie
tylko umozliwi¢ powrdt wygnancdw i rozproszonej po $wiecie diaspory zydowskiej
(49,8-12), ale i ma zadba¢ o restauracj¢ wlasciwych stosunkow w kraju. Zbawczy
porzadek obejmuje tez w tym sensie caly $wiat, ze diaspora przybywa do Jerozolimy
z najodleglejszych miejsc (49,12).

W koncu dochodzi réwniez do scalenia stugi-Izraela i stugi-proroka w jedno
(49,7). Uniwersalna misji stugi zdaje si¢ znika¢ z horyzontu®, a Izrael jest pogar-
dzanym stuga, ktérego JHWH wywyzszy i sprawi, ze obcy wiadcy oddadzg mu
pokton (por. 52,15). W pewien sposob podobnie majg si¢ sprawy w 54,11-17, gdzie

na proroka w kolejnych).

> Do tego zob. J. Slawik, Historia redakcji pierwszej czesci Ksiggi Deuteroizajasza (Iz 40-48), s. 219-220.
¢ Wg U. Berges, Jesaja 49-54, s. 30, druga Pies# jest refleksja nad dotychczasowym mizernym skut-
kiem stow stugi, pomimo polecenia opuszczenia Babilonu (48,20).

7 Dalsze szczegdtowe kwestie kompozycji rozdz. 49-55 wykraczaja poza ramy niniejszego studium,
anajwazniejsze pozycje ich dotyczace to w O.H. Steck, Gottesknecht und Zion, s. 47 przyp. 39 is. 149-
154, a przede wszystkim komentarze H.-J. Hermisson, Deuterojesaja 2 i Deuterojesaja 3, a zwt. Deu-
terojesaja 3, s. 659-760. W ocenie integralnoéci literackiej oraz redakcyjnego pochodzenia wspo-
mnianych tutaj fragmentéw rozdz. 49-55 opieram si¢ w wiekszoséci na skrupulatnym i ostroznym
w argumentacji komentarzu H.-J. Hermissona.

8 Jedli juz to droga do ocalenia narodéw wiedzie przez oddanie czci studze (por. Iz 60,1-3).
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wyrazenie ,,studzy JHWH” w pl. odnosi si¢ do wszystkich mieszkancow Jerozo-
limy, ktorzy sg tez uczniami Bozymi, postusznie oddanymi Bogu. Sa oni niejako
nastepcami stugi, by¢ moze jego ,potomstwem” z 53,10ay.

Klopoty z ustaleniem tego, kim jest Deuteroizajaszowy stuga JHWH, a ktdre za-
przataty czytelnikow i egzegetow tych rozdzialéw, zdaja si¢ zatem wynikac¢ z dwoch
przyczyn. Po pierwsze, elementarnej otwarto$ci Piesni o studze JHWH na rdézne
sposoby ich odbioru, a po drugie z faktu, ze tytul stugi Bozego w Iz 40-55 byt
uzywany w rozmaity sposob. Sprawe dodatkowo gmatwata anonimowo$¢ proroka
(i stugi-proroka). Od samego poczatku, od tekstéw samego proroka’® byt to predykat
zaréwno Izraela, $cislej wygnancow izraelskich, jak i samego proroka. Wspétzalez-
no$¢ proroka i ludu Bozego w spelnieniu Bozej woli wobec Izraela i narodéw oraz
wywyzszenia jedynego Boga znalazla wyraz wlasnie w tym tytule. Celem stugi-pro-
roka bylo przekonanie wygnancow, ze jedyny prawdziwie dziatajacy Bog odmienia
ich los, tak Ze razem maja by¢ §wiadkami JHWH w wyobrazonym procesie sagdo-
wym z innymi bostwami. Boze zapowiedzi wydarzen, zbawienne przeksztalcenie
niedoli wygnancoéw, ich wspanialy powr6t i restauracja majg by¢ nieodpartym $wia-
dectwem wielkoéci i jedynosci Boga, ktorego uzna caty $wiat, oddajac mu chwale'.

Powyzsze analizy ujawnily szereg trudnosci i niepewnosci w interpretacji
tekstow w Iz 40-55 moéwiacych o studze Pana, a przywotana literatura pokazuje,
jak wiele koncepcji i wariantéw powstalo w historii badan. Pomimo tego $miem
przypuszczaé, ze w zasadniczym zrebie udalo si¢ odtworzy¢ rozumienie tych tek-
stow w wymiarze intentio operis. Z pewnoscia nie mozna oczekiwac, ze osiagniety
zostanie konsens w interpretacji Piesni o studze Pana. Nie moze by¢ tez mowy
o ostatecznym rozwigzaniu problemu Piesni'!, jednak po intensywnym i diugim
sporze egzegetow o nieomal kazdy ich szczegdt chyba wszystkie argumenty zo-
staly wylozone. Po studiach H.-J. Hermissona, ktory w latach osiemdziesiatych
i dziewigcdziesigtych zarysowal swoja ich interpretacje, ktdra ostateczny wyraz
znalazta w jego dwutomowym komentarzu do Iz 45,8-55,13"%, odnajdywatem je-
dynie najrézniejsze zestawienia wczesniejszych argumentéw, na podstawie ktorych

° To sformulowanie nie oznacza, ze Deuteroizajasz sam musial spisa¢ swe zwiastowanie.

' Wg H.-J. Hermisson, ,Israel und der Gottesknecht bei Deuterojesaja’, s. 24 i ,Das vierte Gottes-
knecht im deuterojesajanischen Kontext”, s. 23, stuga-prorok reprezentuje czg$ciowo ,,prawdziwego
Izraela”, tj. wiernego Bogu $wiadka, opozycja pomiedzy indywidualng (autobiograficzna) i kolektyw-
ng interpretacja okazuje si¢ ostatecznie falszywa, gdyz stuga-prorok moze zrealizowa¢ swe zadanie
tylko w tacznosci ze stuga-Izraelem.

' Pozegnania z poszczegdlnymi rozwigzaniami (hipotezami badawczymi) byly juz postulowane
i oczywiscie obalane — pouczajacy przyktad krytyka T.N.D. Mettinger, A Farewell to the Servant Son-
gs:A Critical Examination of an Exegetical Axiom, Lund 1983 w H.-J. Hermisson, ,Voreiliger Ab-
schied von den Gottesknechtsliedern”, ThR 49 (1984), s. 209-222.

12 Deuterojesaja 2 i Deuterojesaja 3, ktory byt kontynuacja K. Elliger, Deuterojesaja 1. Jedyna znana
mi w polskiej literaturze recepcja studiéw H.-J. Hermissona to H. Witczyk, Pascha Jezusa odpowie-
dzig Boga na grzechy $wiata, s. 149-190 (najwyrazniej widoczna w koncepcji pasywnego i aktywnego
stugi - s. 153-154).
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formulowane byly mniej lub bardziej znane koncepcje. Spory beda trwaty dalej,
réznie beda rozkladane akcenty, interpretacje osadzane beda w nowych ramach.
Teksty te beda budzily zainteresowanie, jak dlugo beda czytane i badane. Kazdy
badacz i kazde pokolenie zmuszone jest odnajdywac ich znaczenie. Interpretacja
tekstow jest niekonczaca si¢ przygoda i wyzwaniem.
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Ksigzka zajmuje si¢ postacig stugi Bozego w Iz 40-55, a w szczegolnosci nie-
zwykle sporna tozsamoscia tego stugi. W centrum zainteresowania znajduja sie
cztery tzw. Piesni o studze JHWH (Iz 42,1-4; 49,1-6; 50,4-9; 52,13-53,12). Celem
badan jest uchwycenie znaczenia Piesni w ich literackim i historycznym kontekscie,
inaczej moéwigc intentio operis, bioraca pod uwage autora i domyslnego odbiorce.
Nie byloby to mozliwe bez uwzglednienia tego, co o studze Bozym moéwi bezpo-
sredni kontekst ksiegi, pochodzacej od anonimowego proroka, umownie zwanego
Deuteroizajaszem (Iz 40-55). W badaniach postuzono si¢ przede wszystkim metoda
historyczno-krytyczna. W trzech gtéwnych rozdziatach dokonano analizy wszyst-
kich fragmentéw Iz 40-55, w ktérych pojawia sie stuga Bozy. Po wprowadzeniu
(rozdz. 1) przebadano w rozdz. 2 perykopy méwigce o studze, z wytaczeniem Pie-
s$ni o studze Pana. Chodzilo nie tylko ustalenie znaczenie tych tekstow, ale przede
wszystkim tozsamosci i roli stugi Bozego w tym deuteroizajaszowym kontekscie.
Rozdz. 3 poswigcono analizie czterech Piesni o studze JHWH, a rodz. 4 redakcyj-
nym rozszerzeniom dofgczonym bezposrednio do trzech pierwszy Piesni (42,5-9;
49,7-12;50,10-11). Nawet jesli nie we wszystkich tych dodatkach pojawia sie stowo
»stuga’, to s3 one bez watpienia interpretacjami Piesni o studze. Analizy poszczegol-
nych perykop zakonczone sg krétkimi podsumowaniami. W zakonczeniu zebrane
zostaly wyniki badan.

Pomijajac wpierw Piesni o studze, w zdecydowanej wigkszoséci perykop, ktore
prawdopodobnie pochodza od samego proroka Deuteroizajasza, stuga Bozym jest
Izrael/Jakub, a termin ten odnosi sie przede wszystkim do wygnancéw babilonskich
(41,9a wlacza w ta grupe rozproszong po catym $wiecie diaspore). Jest on przede
wszystkim obiektem Bozej, zbawczej aktywnodci, ale ma tez za zadanie zaswiad-
czenie narodom o potedze i jedynosci swojego Zbawiciela (zwt. 43,10-13). Jednak
na razie pograzony jest w zniecheceniu i braku zaufania w zbawcze mozliwosci
i wole Boga JHWH, tak ze nie wypelnia tego zadania (42,18-25*%; 43,8-13). Stad
dwa razy wspomina sie o innym studze, proroku, ktéry przekonuje i budzi wiare
Izraela (43,10) oraz zwiastuje odnowe ludu Bozego i Jerozolimy (44,24-28*, w szcze-
golnosci w.26a). Bog chce poprzez i dzigki Izraelowi sprawi¢, ze uzna go (45,3-7)
i uczci caly $wiat (44,23). Dziatalnos¢ prorockiego stugi do ztudzenia przypomina
przeslanie samego Deuteroizajasza, tak ze mozna wnioskowa¢, Ze ma on na uwadze
samego siebie.

W Piesniach o studze JHWH mowa jest o proroku, ktérego Bég powotat, nadajac
mu i$cie krolewska godnos¢ i wyposazajac go po krélewsku po to, by zaprowadzit
on zbawczy porzadek na calym $wiecie (42,1-4). Przestaniem stugi jest wylacznie
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Boze zbawienie (w opozycji do prorokéw przedwygnaniowych ogtaszajacych Bozy
karzacy sad). Droga do tego wiedzie przez budzenie wiary Izraela, jego nawrdcenie
oraz powr6t do ojczyzny i restauracje (49,5-6). Po tym narody przekonaja sie o po-
tedze i zbawczej woli jedynego, prawdziwego Boga, stajac si¢ uczestnikami Bozego
zbawienia. Dzieki studze i nast¢pnie dzigki Izraelowi Bog okaze swoja chwale (49,3).
Stuga-prorok jednak napotyka na opor i przesladowania, ale w wiernosci i postu-
szenstwie Bogu oraz przekonaniu o Bozym wsparciu i nagrodzie pelni i wypelni
zlecone mu zadanie (49,4; 50,4-9). W ostatniej Piesni (52,13-53,12) okazuje sie,
ze stuga ponidst §mier¢, prawdopodobnie niesprawiedliwie oskarzony i osadzony
zostal haniebnie zabity. Kierujac si¢ Bozymi wyroczniami o ponizeniu i wywyzsze-
niu stugi (52,12-15 i 53,11aB-13), poruszeni ,my” (1. os. liczby mnogiej) wyzna-
ja jak bardzo pomyli si¢ w ocenie stugi, nie wierzac Bozemu przestaniu o studze
(53,1-11an). Cierpienie stugi byto bowiem niezastuzone, bo zostal obcigzony nie
swoimi winami, a niewiarg Izraela. Jednak Bog wtasnie w ten sposdb realizuje
swdj zbawczy plan, czyniac zycie stugi zado$¢uczynieniem i srodkiem do zbawie-
nia wpierw Izraela, a w konsekwencji $wiata. Smier¢ stugi spowodowata, ze ,,my”,
Izrael czy jego zwolennicy jako forpoczta Izraela uwierzyli, a tym samym wypelnit
sie pierwszy etap misji stugi, czyli nawrocenie Izraela (por. 49,5). Co wiecej, stuga
sam bedzie uczestniczyt w zbawieniu Izraela, cieszac si¢ powodzeniem i zyciem,
i to pomimo poniesionej $mierci. Piest jest $wiadectwem oczekiwania, Ze $mier¢
nie tylko nie uniewaznia misj¢ proroka, a jest (paradoksalnym) sposobem na jej
realizacjg, ale i nie przekresla osobistego powodzenia stugi (to ostanie opisane zo-
stalo za pomocg standardowych wyobrazen, tak ze ich konkretna interpretacja nie
jest chyba mozliwa). Powodzenie misji i samego stugi sa nierozlaczne. Z pewnoscia
czwarta Pies#i nie pochodzi od samego stugi, ktory w drugiej i trzeciej méwil o sobie
(w 1. 0s.). Misja stugi-proroka z Piesni pokrywa sie z przestaniem Deuteroizajasza.
Wiszystko wskazuje na to, Ze jest on identyczny z prorokiem, o ktérym wspominat
w innych tekstach (43,10; 44,26a). Trzeba si¢ wiec opowiedziec za autobiograficzna/
biograficzng interpretacja postaci stugi Pana z Piesni. Nie ulega tez watpliwosci,
ze stuga z Piesni jest jednostka, a nie kolektywna wielkoscig jak stuga-Izrael z wielu
innych fragmentéw. Co wigcej, jest Owczesng postacia, a nie kims z przesztosci czy
przyszlosci. Méwil o sobie, a wyznajacy z czwartej Piesni byli w taki czy inny sposéb
$wiadkami jego $mierci.

Sprawe tozsamosci stugi komplikujg jednak redakcyjne rozszerzenia. By¢ moze
z powodu $mierci stugi jego zadaniem zostalo przniesione na Cyrusa (42,5-9
i 49,8-12) czy kolejnego wiladce perskiego, dla ktérego imi¢ Cyrusa bylo czyms
w rodzaju kodu (w pierwszym rzedzie kandydatem na takiego ,,Cyrusa” jest Da-
riusz I). To on ma doprowadzi¢ do uwolnienia wygnancédw, umozliwi¢ powrét nie
tylko wygnancoéw, ale calej rozproszonej po $wiecie diaspory, zadbac o restauracje
kraju Izraela (wraz ze stosunkami wlasnosciowymi) oraz zarzadzi¢ odbudowe Jero-
zolimy i $wiatyni (44,28b). W ten sposdb przyczyni sie on do uniwersalnego uzna-
nia jedynosci JHWH (42,8). Nie wykluczone, ze taka reinterpretacja postaci stugi
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i sposobu wypelnienia misji stugi JHWH konkurowata z czwarta Piesnig o studze.
Jeszcze z inng reinterpretacja mamy do czynienia w 49,7, gdzie stuga ponownie jest
Izrael, ale jako ponizony i pogardzany przez obcych wladcow. Bog sprawi jednak,
ze zostanie przez nich wywyzszony i uczczony, a tym samym to on jest tym przesla-
dowanym stuga z czwartej Piesni, ktorego narody i ich wladcy uczcza (por. 52,15).
Inaczej sprawy maja si¢ w 50,10, zgodnie z ktérym wierni Bogu i do$wiadczajacy
niedoli Izraelici (wygnancy) majg ze stéw i postawy stugi z Pie$ni czerpac zachete
do pokladania ufnosci w ocalajacym Bogu. Natomiast 50,11 zdaje si¢ by¢ grozbg
pod adresem przeciwnikow stugi, jego przestania i jego zwolennikéw. Jeden raz
w Iz 40-55 mowa jest o stugach Bozych w liczbie mnogiej (54,11-17; liczba mnoga
jest za to typowa dla Tritoizajasza, tj. Iz 55-66). Jest to okreslenie mieszkancow
Jerozolimy, ktérzy sa jak stuga z Piesni wiernymi i sprawiedliwymi uczniami Boga.
By¢ moze s3 oni potomstwem stugi przyobiecanym w 53,10a.

Studium dowodzi, ze z nowymi i réznorodnymi interpretacjami postaci stugi
JHWH i Piesni o studze mamy do czynienia juz w obrebie Iz 40-55. Trzeba dodac,
ze pomimo krélewskiego powolania i wyposazenia stugi (42,1-4) oraz przeniesienia
przez jednego z redaktoréw jego zadania na wladce perskiego, to ani w Piesniach,
ani w pozostatych tekstach deuteroizajaszowych nie mamy do czynienia z ocze-
kiwaniem mesjanskim, tj. przysztego, sprawiedliwego kréla, posrednika Bozego
zbawienia dla Izraela i narodéw. Badania dotyczace tozsamosci stugi zdaja si¢ tez
potwierdzac tezg, ze Piesni studze JHWH stanowily odrebny korpus tekstow, z wy-
jatkiem czwartej Piesni pochodzacych przypuszczalnie od samego Deuteroizajasza,
autora, ktéoremu zawdzigczamy pierwotne teksty w Iz 40-55. Zostaly one wtornie
wraz czwartg Piesnig wbudowane w ,,jego” ksiege (petnia one réwniez funkcje kom-
pozycyjna w 1z 40-53).
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Abstract

Deutero-Isaiah’s Servant of YHWH: An Exegetical Study

The book focuses on the figure of the servant of God from Isaiah 40-55, and in
particular the extremely contentious issue of his identity. In the centre of interest
four so-called Songs of YHWH's Servant can be found, (Is 42:1-4; 49:1-6; 50,4-9;
52:13-53:12). The aim of the study is to capture the meaning of the Songs in their
literary and historical context, in other words, intentio operis, taking into consid-
eration the author and the intended reader. This would not be possible without
considering what the direct context of the book, which comes from an anonymous
prophet, conventionally called Deutero-Isaiah (Is 40-55) says about the servant of
God. The analysis makes primary use of historical-critical method(s) (lower and
higher criticism). Analysis of all the passages in which the servant of God appears
in Is 40-55 is contained in the three main chapters. After the introduction (chapter
one), pericopes about the servant (excluding the Songs of YHWH's Servant) are
researched in chapter two. The aim was not only to determine the meaning of the
texts, but also, above all, to determine the identity and role of the servant of God in
this Deutero-Isaiah context. Chapter three is dedicated to the analysis of the four
Songs of YHWH's servant, while chapter four focuses on the secondary extensions
directly attached to the first three Songs (42:5-9; 49:7-12; 50:10-11). Even though
not all these additions contain the word “servant’, they are, without a doubt, in-
terpretations of the Song of the Servant. Short summaries conclude the analyses of
individual pericopes. Results of the research are presented in the conclusions.

With the exception of the Songs of the Servant, in the vast majority of the per-
icopes which probably originate from the prophet Deutero-Isaiah himself, the serv-
ant of God is Israel/ Jacob, and the term primarily refers to the Babylonian exiles
(verse Is 41:9a includes those scattered around the world in the Diaspora in this
group). It is the object of God’s salvific actions but is also intended to testify to the
nations of the power and uniqueness of his Saviour (in particular 43:10-13). How-
ever, being overwhelmed by discouragement and lack of trust in salvific possibilities
and the will of God YHWH, he does not carry out his task (42:18-25*; 43:8-13).
Therefore, there are two mentions made of another servant, a prophet who convinc-
es and builds up the faith of Israel (43:10) and heralds the renewal of the people
of God and Jerusalem (44:24-28%, especially 26a). Through and thanks to Israel,
God wants the whole world to acknowledge (45:3-7) and honour Him (44:23). The
activities of the prophetic servant resemble the message of Deutero-Isaiah himself,
so it may be concluded that he has himself in mind here.
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The Songs of YHWH's Servant mention a prophet whom God has royally called
and veritably equipped like a king in order that he may bring in salvific order to
the whole world (42: 1-4). The message of the servant is exclusively the salvation of
God (in contrast to the pre-Exile prophets who declared the judgement of God).
This is achieved by awakening the faith of Israel, its repentance and return to and
restoration of the homeland (49: 5-6). After this, the nations will be convinced of the
power and salvific will of the one and only true God and participate in God given
salvation. Thanks to the servant and subsequently Israel, God will show his glory
(49:3). Nevertheless, the prophetic servant encounters resistance and persecution,
but in faithfulness and obedience to God and convinced of support and reward
from God, he carries out the task he has been given (49:4; 50:4-9). In the final
Song it turns out that the prophet met his death, probably unfairly accused and
sentenced, he was killed in disgrace. Governed by the oracles of God regarding the
humiliation and exaltation of the servant, (52:12-15 and 53:11aB-13) the touched
“we” (1* person plural) confess just how mistaken they were in their judgement of
the servant, not believing God’s message regarding the servant. (53:1-11ax). The
suffering of the servant was unjust as he was burdened not with his own sins, but the
unbelief of Israel. Yet, it is in this way that God accomplishes his plan of salvation,
making the life of the servant an atonement and means of salvation for Israel and,
consequently, the world. The death of the servant meant that “we” - Israel or her
proponents as a forerunner of Israel - believed, and in so doing completed the first
stage of the servant’s mission, i.e. the repentance of Israel (com. 49:5). What is more,
the servant himself will participate in the salvation of Israel enjoying success and
life — and that despite his untimely death. The Songis a testimony to the expectation
that not only is the prophet’s mission not invalidated, but it is also (paradoxically)
a way to fulfil it, all the while not invalidating the personal success of the prophetic
servant (the latter was described by means of standard concepts, thus making a
definitive interpretation impossible). The success of the mission and of the servant
himself are inseparable. It is certain that the fourth Song did not originate with
the servant himself who spoke of himself in the second and third ones (in the 1*
person). The mission of the prophetic servant from the Songs is identical to the
message of Deutero-Isaiah. Everything seems to suggest that they are one and the
same prophet, of whom there is mention in other texts (43:10; 44:26a). One must
therefore accept an autobiographical/biographical interpretation of the figure of the
Lord’s servant from the Songs. It is without question that the servant from the Songs
is an individual, and not a collective as the servant-Israel mentioned in many other
passages. Moreover, he is a figure of that time, not somebody from the past or the
future. He spoke of himself, and those whose confession is contained in the fourth
Song were, one way or another, witnesses of his death.

Secondary extensions do, however, complicate the issue of identifying the serv-
ant. It is possible that because of the death of the servant, his task was handed over
to Cyrus (42:5-9 and 49: 2-12) or a subsequent Persian ruler for whom the name
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Cyrus was a code of sorts (the primary candidate to play the role of such a “Cyrus” is
Darius I). It is he who cause the exiled to be set free, enable both the exiled and the
whole of the Diaspora scattered all over the world to return, ensure the restoration
of the land of Israel (and clarify matters of ownership) as well as order the rebuilding
of Jerusalem and the temple (44: 28b). In so doing he will contribute to universal
recognition of YHWH as the one and only God (42:8). It is conceivable that such
a reinterpretation of the servant figure and the way his mission was accomplished
conflicted with the fourth Song of YHWH's Servant. We are faced with yet another
interpretation in 49:7 where, once again, the servant is Israel, but he is humiliated
and held in contempt by foreign rulers. God, however, will ensure that he will be
exalted and honoured by them and it means that he is the persecuted servant from
the fourth Song to be honoured by the nations and their leaders (com. 52:15). Verse
50:10 presents another option in which the faithful Israelites (exiles) who were
experiencing hardship were to be encouraged by the words and attitude of the
servant from the Songs to put their trust in the saving God. However, 50:11 seems
to be a threat to the enemies of the servant, his message and his supporters. There
is one mention of the servants of God in the plural in Is 40-55 (54:11-17; on the
other hand, the plural is typical for Trito-Isaiah, i.e. 55-66). It is a term describing
the inhabitants of Jerusalem who are, like the servant from the Song, faithful and
just disciples of God. It is possible they are descendants of the servant promised
in 53:10ap.

The study proves that we are dealing with new and various interpretations of
the figure of YHWH’s servant and Songs of the Servant within the chapters Is 40-55.
It must be added that in spite of the king-like calling and equipping of the servant
(42:1-4) as well as the transfer of his task by one of the editors to the Persian ruler,
in neither the Songs nor the remaining Deutero-Isaiah texts are we dealing with
messianic expectations, that is, of a future, righteous king, mediator of God’s salva-
tion for Israel and the nations. The research into the identity of the servant seems to
confirm the thesis that the Songs of YHWH’s Servant, constituted a separate corpus
of texts, which, apart from the fourth Song, presumably come from Deutero-Isaiah
himself, the author to whom we owe the original texts in Is 40-55. They were later
incorporated into “his” book along with the fourth Song (they also have a compo-
sitional role in Is 40-53).
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238
266
66

238
66

266
66

119
215
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9,30
10,31
13,21
15,5
17,4
17,13.23
17,20
18,7
18,21
19,22
19,35
20,10
21,10
21,13
21,14
22,3
23,3
23,6
23,27
23,35
24,2
25,27
25,27.29

1Krn

3,19
12,20-21
16,22
21,18
28,1nn
29,2

2Krn

5,6
6,16
7,14
8,5
15,1

110
37
238
213
223; 266
17
21; 34
201
137
278
81
146
17
70
34
31
284
228
21
191
17
266
33

22; 96;
141; 175
10; 31
119

92

284

129

110

19; 22; 84;
141; 175
243

37

217

93

131

15,9
20,7
20,14
21,8
21,17
22,9
24,20
26,20
26,21
30,9
32,23
36,15-16
36,23

Ezd

1,1.5
1,2-4
1,3
3,6.10
3,7
4,6-16.17-24
5,1-2
5,6-17
5,13
6,3-5
9,3

Ne

1,6
3,15
4,12
8,9
9,11
9,15
9,21
9,30
10,30
13,3

119
19; 25
131
215
189
223
131
213
2265 227
166
202
81

85

84; 125;
141
170

121
85
121
85
85
173

125; 141;
290
17
165
93
37
83
286
179
131
37
37

13,25

Est
1,8
8,17

Hi

1,6-12
1,8
1,15.17
1,16
1,16-18
2,1-7

3

3,4-5
3,16
3,17
4,8
4,18
4,19-20
5,4

5,6
5,12
5,17
5,18
7,4

7,9
7,16
7,19
7,20
7,21

8,6
9,8
10,2
10,7
11,3
11,6
11,18
12,4

173;174

131
66

225;229;
234
129

17

150

38

62

129
222

98

236
189
235

82

215
34;215
205

79

216
211
237

70

189
173
157
243; 296;
301

31

79

121

34; 53
173

70

299; 301
274

337
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12,5

12,7
12,17
12,25
13,28
14,7-9
14,21-22
15,18-35
15,35
16,5
16,10
16,17
16,18-19
17,8
19,2
19,7
19,25-27
21,12
21,14
21,17
21,19-20
21,23.25
21,28-33
22,22
22,28
23,14
24,20
26,8
26,12-13
26,13
27,15
27,18
27,19
28,9
28,13
28,24
29,3
29,8
29,9
29,12
30,6
30,10

338

210
80

74

218
179
209
239
214
235
22

173
229
258
202
215
135
258
136
237
241
239
62

228
140
226
80

137
70

215
190
229
157
228
176
226
20

298
280
205
175
33

173

30,11
30,15
31,5
31,22

32
32,21.22
33,28
36,32
37,11
39,7
39,17
40,22
41,23
42,12-17
42,17

Ps

1,3

2,7
2,7-9
3,2
3,3.9
3,8

54

5,6
5,11-12
6,3

6,7
6,11
7,3

7,7
7,15
7,15.17
7,17
8,6

8,7

94

70

229
137

63

63

236
220

70

220

705 241
61

83
233;234
236

22;107;
118; 175;
225; 238
41; 140
180

92; 132;
148

151
133; 148
243

158

173

171

80

297

217

153

22

34

154

235

235

235

210

278

9,2.15
9,3
9,5
9,10
9,12
10,1
10,2
10,7
10,7.14
10,18
13,6
14,2
15,4
16,11
17,1
17,2
17,4
17,8
17,9
17,15
18,12
18,32
18,40
19
19,2
19,8
20,2
21,5
21,6
22,5-6
22,6
22,7
22,7.25
22,12.20
22,22
22,23
22,24
22,25
22,27
22,28
22,31
23

205
135
154
275
105
178

36

229
235
275
158
201
281; 297
237
229
134
154
151

36

236
298

97

97

41; 140
105
281
283
233
210
299
176
2105279
210
177
283
205
297
2105212
237
280
233
168; 286
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23,1
23,2
24,2
254
25,11
25,12
25,18
26,7
27
27,9
27,11
27,13

28,5
28,7
28,7-8
29,2
30,3
31,2.18
31,4
31,14
31,19
31,23
31,24
31,24-25
32,1
32,3
32,10
33,21
34,12
34,14
34,17
34,23
35,4
35,4.26
35,10
35,22
35,23
35,27
36,4
36,10
37

84

287

83

237
216
297
235
205
168

17

237

50; 206;
2265227
154
156
156
210; 280
217
176
287
243
222
226
157
297
243
179
211; 297
299
171
229
228

17

172
22;173
34

177
154; 170
230
229
236
134

37,6
37,11
37,14
37,33
37,36
37,39-40
38
38,6
38,14
38,18
38,22
38,23
39
39,3.10
39,4
39,6-7.12
39,10
39,12
40,4
40,15
40,18
41,3-4
41,5
41,13
44
44,4
44,10-17
44,19
44,21
44,23
45,3
45,4.5
45,5
45,8
45,18
46,2
46,10
49,16
49,18
49,20
50,19
50,22

134
117
221
179
23
297
248
218
221
211
177
175
248
222
300
153
221
180
243
172
114
119
217
130
172
98
174
165; 172
52
221
204
210
140
93
149
156
299
223
228
225; 236
229
34

51
51,1-19
51,3.11
51,4.11
51,6
52,7
55,9
56,7
57,5
58,5
58,6
59,4
59,10
60,2
62,8.12
63,2
63,9
64,4
64,11
66,3
66,6
66,8
68,3
68,7
68,20
68,23
69
69,3.16
69,4
69,6-8.20
69,14
69,27
69,36
70,3
70,6
71,5.16
71,7
71,9
71,11
71,12
71,14
71,20

211
200
70
216
32
2265 227
114
112; 119
1505 299
171
190
119
156
23
156
209
130
150
297
105
60
105
299
266
158
83
249
83
142; 153
174
284
211
87
172
114
169
243
153
34
177
142
202

339
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71,22
72,1-4
72,7
72,8-11
73,5
73,11
73,13
73,13-14
73,14
73,18-28
73,24
73,28
74,1
74,17
74,21
76,10
77,2
77,11
77,16
78,4
78,15
78,15-20
78,15-16.20
78,41
78,52
78,67-68
78,71-72
79,5
79,6
79,8
79,9
79,13
80,2
81,2
81,10
82,3
82,5
83,15
84,4
84,12
85,9

86,1

340

278
132
117
133
235
187
153
214
213
258
223
205
286
59

275
121
135
215
72

205
108
108
107
278
287
18

85

299
37

216
175
286
287
156
52

177
298
37

180
116
263
114

86,2
86,2.4.16
86,9
86,17
88

88,6
88,7

89

89,4
89,11
89,15
89,19
89,23-24
89,31-33
89,40
90,10
90,15
91,5-11
91,11
91,15
94,5
95,5
95,7
96,6
96,10
97,3

99

99,2
99,8
101

102
102,27
103,3
103,20
104,2
105,6
105,15
105,28
105,41
105,41-43
106,2
106,5

17

17
280
175
248
215; 226
83

141
96; 131
215
133
278
140
141

17
235
214
119

81

156
215

59
286
2105 280
105

37
278
201
244
133
179; 248
179; 184
217

82

79

18; 131
92

172
107
108
105

18

106,9
107
107,5
107,10
107,16
107,17-20
107,20
107,22
107,24
107,35
107,39
107,42
108,3
109,2
109,20
109,22
109,30
109,31
110
112,2
113

113,5
114,3.5
114,8
115,11.13
116,9
116,10
116,16
118
118,2-4
118,4
118,14
118,22-23
118,23
119

119,35
119,71
119,107
119,110
119,141

83

199
286

98; 266
94

217
217
205

83

108
222;223
205
170
229
154
215
243
178

92

225

775 202;
203
202

35

108; 176
297
226

50; 206
17

199
105
297
156
199
199
41;117;
118; 140
230
214
221
218
210
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119,176 218 3,15 116 13,11.14 225
120,7 23 3,1.21 157 14,2 297
121,6 286 5,13 171 26,18 300
121,7-8 119 6,23 216 26,28 276
123,2 17 7,26 197 30,4 284
124,3 23 8,4 211 30,16 222
127,3 233 8,11 116 31,11 242
128,1.3-4 233 10,12.19 215 31,30 297
128,1.4 297 10,13 173
129,5 172 10,16 154 Koh
130 200 10,17 218 1,8 236
130,5-6 142 11,18 154 1,15 243
130,5-7 142 12,13 215 1,17 169
130,7 142 12,17 475229 1,18 211
131,3 142 12,18 150 2,1-23 153
135,4 18 13,3.6 157 2,10.21 241
135,7 133 13,12 142 2,14 298
135,20 297 13,14 140 2,23 211
136 108 13,24 216 3,3 217
136,6 79 14,22 218 3,13 235
136,16 108 14,25 229 4,4.8 153
137,2 61 14,28 210 5,16 211
139,12 298 14,35 131 5,17 235
141,4 211 15,33 217 6,2 211
141,8 243 16,19 242 6,4 298
142,6 2265 227 16,20-23 201 7,7 80
142,8 266 17,9 215 7,12 151
143,3 215 17,15 177 8,13 233
143,5 192; 225 Ps 19,29 173 10,9 301
143,8 171 20,12 171 12,5 79
143,10 117 20,30 218 12,6 287
144,2 93 21,15 112
144,12 233 22,22 215 Pnp
145,5 192 24,11 224 6,6 221
146 77 25,8 173 8,6 299
146,6 59;78 25,18 150
147,3 217 26,3 173 Iz
149,4 151 26,10 190 135 20;
26,21 112 149; 174;
Prz 28,7 173 205; 2635
1,8 140 28,9 36 278
2,1 233 28,19 237 1,2 147

341
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1,2.10
1,4

1,5

1,6
1,31
2,2.12-14
2,3

2,4
2,22
3,7

4,6

5,6

5,8

5,9
5,13
5,16
5,19.24
5,23
5,24
5,24
5,24-29
5,26
5,29

6

6,1
6,3
6,10
6,11
6,13
7,3
7,4-9
7,18-20
7,20
7,25
8,5-8
8,6
8,7
8,9
8,15
8,16

342

34

233; 278
211; 213
218

137

201

140

242
264

136

151

209

75; 82
82

286
202

278

177
208

21

119

20

34

129; 130;
208; 278
201

201

30; 217
82

233

287

50

119

173

221

119

21

241

34

137
36;117;
141; 164;

8,16-18
8,22
8,23-9,6
91

9,2
9,3-4
9,6
9,10-11
9,19
10,1
10,2
10,4
10,5nn
10,13
10,15
10,17
11,1.10
11,2
11,2-5
11,3
11,4
11,6
11,6-7
11,8
11,10
11,11
11,12
11,16
13,1
13,5
13,6.22
14,3
14,5
14,9
14,18-19
14,25
14,29-30
15,1
17,1
17,2

169
208
298
132
98; 266;
298
32;33; 242
132
133
119
226
235

34; 242
262

96

28

151

98
208; 209
132
132
204
150
287
115
33;208
209
289
155
287
136
120
177
204
204
204
228
287
208
136
136
115

17,10
18,7
19,6
19,14
19,22
19,23
20,4
22,5-8
22,6-14
22,14
22,24
23,12
24,6
24,15
24,20
24,22
25,4-5
25,8
26,13
26,19
27,10
27,11
28,1-4
28,7
28,14
28,21
28,23
30,1
30,2-3
30,9

30,12
30,15
30,25
30,26
31,3
31,4
31,9
32,2
32,9
334
33,7

52

221
137
218
217
287
287
119
151
207
61; 264
118
231
296
215
262; 266
151
70; 238
149
238
115
295; 300
119
218

31

204

34

131
151
36; 141;
172
299
244
61; 201
217
131
186
296
151

34

242
136
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33,8
33,24
34,1
34,2.6
34,17
35,2
35,5
35,7
36,2
36,6
37,17
37,31
38,9
38,11
38,12
55-66
56-66
56,1
56,1-8
56,6
56,11
57,1
57,1.11
57,4
57,7
57,17-18
58,2
58,3
58,10
58,11
58,12
59,6
59,7
59,10
59,15
59,16
60
60-62

60,1-3

287

211

61

221

241

210

171
286; 287
287

137

266

208

231

226
224; 225
313

13
1775207
66

17

219

145

38

205

201

217
237

220

221

237

84

229

287

29

242
220; 244
125
119; 124;
294
281; 307

60,3.10-11.16 279

60,4.9

289

60,6
60,7.9.13.21
60,7.13
60,7.9.13.21
60,7.13
60,10

60,11

60,18

60,22

61

61,1

61,1-4
61,2
61,3
61,3.10
61,4

61,5
61,5-6
61,8
61,9
61,11
62,2
62,5
62,7
62,8
62,9
62,10
62,11
63,11
63,12
63,14
63,17
63,19
64,1
64,10
65,5
65,7
65,8-9.13-15
65,9
65,12

267
151
125
151
88; 294
124
287
229; 267
241
294
92; 132;
266
275
284
139
151
83; 87;
124; 285
286
281
154
264
267
279
111
267

26

88; 294
287
20; 154
84

26

287
122
278
299; 300
299
299
154
122
287
221

65,13-15
65,23

66,3

66,14

66,15
66,15-16.24
66,22
66,23-24
66,24

Jr

1,4-10
1,5

1,5.7
1,7.9
1,8
1,10
1,17-19
1,18
2,6
2,8
2,14
2,24
2,25
2,30
3,13
3,22
3,25
4,4
4,5
5,1
5,3
5,14
5,26-28
6,10
6,14

122

264

221

122

28

299

59; 78
302

301; 303

149; 176;
180; 184;
255

143

148; 172
18; 59;
148; 149;
150

148

171

148

149

140

176

209

85

34

117; 164
52

216

52

217

174

137
105; 196
246

216

150

228

230

217

343
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6,19 21; 140
6,20 137
6,29 15
6,30 21
7,16 244
7,20 37
7,24 35
7,24.26 170
7,25 17
7,28 216
8,8 140
8,11.22 217
9,4 139
10,12 59;78;79
10,13 133
10,16 59; 77,78
10,19 213
10,25 37
11 221
11,6 1365 137
11,18-20 168
11,19 2215 226;
227
11,19-20 222
11,20 180
12,11 38
13,23 117; 164
15,1 244
15,10-12.15-
-18.19-20 168
15,11 220; 244
15,14 299
15,16 171
15,20-21 148
16,19 156
17,4 299; 301
17,13-18 168; 176
17,14 217
17,17 112
18,2-3 59
18,11 59
18,18 140; 170

344

18,19-23
18,21
18,21-23
19,8
20,1-6
20,5
20,7-9
20,7-13
20,8
20,10
20,11
20,13
20,14-18
21,11-12
21,12
22,3
22,29-30
23,5
23,18.22
23,19
23,29
24,7
25,4
25,9.11.18
25,32
26,4
26,5
26,23
28,6
28,9
29,10
29,25-28
30,14
30,16
31,7
31,16
31,31-34
31,33
31,35
32,2-3
32,18
32,23

168
214
222
202
174

34

172
168
135
47,243
173
148
168

66; 180
137
229

66

133; 201
130
114
150
169

17

83

114

37

17

228

80

2305 258
80

174
214; 216
34

105
154
117
140

77

34

77

37

32,33
33,1
33,3
33,23-26
33,26
35,15
36,25
37,15.18
38,22
39,15
41,8
42,18
44,4
44,6
44,10
44,18
46,5
48,18
48,39
49,2
49,32
50,6
50,8
50,8-10
50,10
50,20
50,29
50,36
50,37
51

51,1
51,5
51,6.45
51,10
51,11
51,12-13
51,15
51,19
51,30
51,52

171

223

77

21

19

17

220; 244
34

172

223

94

37

17

28

37

35

172

55

112

136

34

218

105
105; 106
105

23

278
74579
94

105
1205 121
278
105; 106
134

144

94

79

77

94

215
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Lm
1,4.13
1,12.18
2,4

2,9
2,13
2,21
3,2

3,8
3,17
3,18
3,21-26
3,24
3,30
3,54
4,11
5,22

Ez

2,4-8
3,8-9
3,10-11
3,27

4,4-6
4,4-6.7-8
4,4-8
5,2
5,6
5,14
5,16
6,11
6,12
7,8
7,9
7,26
8,14
8,17
91
9,8
11,5

202

211

37

94; 141
217
296; 301
287; 298
135

70

142

142

142

173

226

37

21

248
172
140; 176
171
189
249
243
245
246
296
172
83
121
79
157
37
76
140
247
146
186
37
131

11,17
12,8
13,2-3
14,11
14,12-20
14,19
16,27-63
16,36
17,23
18,20
19,13
20,12

20,13.21
20,26
21,15.20.33
21,26
21,36
22,20
24,18
26,5
26,15
26,20
26,21
27,19
28,9
28,10
28,15
29,6-7
29,10
29,19
29,20
30,6

30,9
30,21-22
31,6.12.17
32
32,17-32
33,22
32,23 -32
32,24-30
32,26

155
171
66
218
246
37
173
188
151
253
55; 209
76; 139;
169
172
226
221
79
120
120
171
34
215
226
23
137
194
193
44
137
276
34
154
276
81
137
151
226
228
171
226
173
190

33,24-26
34

34,6
34,8.22.28
34,23
36,4
36,23

37

37,11
37,19
37,24
37,28
38,21
39,7
43,7
44,24
48,35

Dn

1,8
2,27
4,5nn
8,26
9,6.10
9,11.13
11,33.35
12,1-3
12,2
12,3

Oz

1,9
2,12
2,20
4,6
5,1
5,9
5,12
5,13

285

85

218

34

85

34

190
234; 238
226

157

85

76

287

278

194; 229
178

52

38

80

131

139

17

141

232

259

238

177; 201;
232;239;
240

19; 36
21

53

301

36; 140
34

281
180
217

345
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5,14
6,1
6,2
6,5
8,1.12
9,7
9,16
9,17
10,6
11,6
12,2
12,4
13,3
13,4
13,15
14,6-7

J1
3,1n
4,11

Am
1-2
1,14
2,4
3,7
4,13
5,6
5,8
5,18-20
5,20
7,1-6
7,1-17
7,17

Ksiegi deuterokanoniczne/apokryficzne

2Mch
6,18-31

346

34
217
209
134; 150
140
131
214
21
221
79
221
60
114
97
34
209

131
164

299
114
218
207
77599
137
77
98
298
248
174
228

10

8,8
9,6
9,11-12

Jon
2,4
4,5-8
4,8

Mi
2,12
3,8
4,6
4,7
51
53
5,7
6,10-13
7,7
7,8

Na
1,1
2,4
2,8
2,13

Ha
1,2-4
1,4
1,4.7
1,7
2,2-4
2,5-8

Syr
4,2
8,11
11

204

59

151
286

155

47; 131
155
241
278

85

34

228
142
98; 266

136
299
287
33

141

134; 141
134

135
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Monografia Deuteroizajaszowy stuga JHWH: Studium egzegetyczne poswigcona jest
tekstom mowigcym o studze Bozym w Ksiedze Izajasza 40-55, ktore czerpia z prze-
stania nieznanego z imienia proroka, zwanego drugim Izajaszem czy Deuteroizaja-
szem. Wsrod tych fragmentéw szczegdlng uwagg ciesza sie cztery ,,Piesni o studze
Pana” (Iz 42,1-4; 49,1-6; 50,4-9; 52,13-53,12), ktdre przez chrzesdcijan zostaty odczy-
tane jako zapowiedzi odnoszace si¢ do Jezusa z Nazaretu. Autor zadaje jednak
pytanie o ich historyczny sens w czasach ich powstania, poprzedzajacych wiele
wiekéw przyjscie Jezusa i ich chrystologiczng interpretacje. Pokazuje, ze w 1z 40-55
mianem stugi Pana okreslane byly rézne wielkosci i osoby: lud izraelski, a $cislej
wygnancy babilonscy i rozproszona po $wiecie zydowska diaspora, sam anonimo-
wy prorok Deuteroizajasz, a nawet perski wladca czy mieszkancy Jerozolimy.
W ,Piesniach o studze Pana” stugg tym jest nigdzie wprost niewzmiankowany
prorok Deuteroizajasz. Czwarta ,,Piesn” o cierpiagcym studze jest niezwyklym $wia-
dectwem przekonania o sukcesie proroka, ktory brutalnie zgtadzony pozornie
ponidst catkowita kleske. Smier¢ proroka okazuje sie jednak punktem zwrotnym
w spelnianiu sie jego przestania, bo dzigki niej jego zwolennicy, a potem lud izraelski,
a w koncu caly $wiat zyskuja poznanie i przyjmuja Bozy zbawczy plan dla $wiata.

»Wnikliwa i spéjna analiza samych Pie$ni o studze, a takze ich kontekstu literackiego,
pozwalaja Czytelnikowi zapoznac si¢ z rolg i zadaniami slugi Pana. Gléwnym,
bardzo waznym przedmiotem tej poglebionej refleksji jest proba dotarcia do intencji
dziefa Deuteroizajasza w odniesieniu do misji stugi na poziomie historycznym,
a nie przez pryzmat pézniejszych interpretacji.”

Z recenzji dr hab. Anny Ku$mirek, prof. UKSW

Jakub Slawik - doktor habilitowany nauk teologicznych w zakresie teologii biblijnej,
profesor w Chrzescijaniskiej Akademii Teologicznej w Warszawie, zajmuje sie
przede wszystkim egzegeza Starego Testamentu. Jego badania koncentruja si¢ na
ksiegach prorockich i madro$ciowych Biblii Hebrajskiej. Jest autorem m.in.
obszernej monografii Hiob przed Bogiem: Studium egzegetyczne prologu i epilogu
Ksiggi Hioba oraz mow Hioba (2010) i podrecznika akademickiego Egzegeza Starego
Testamentu: Wprowadzenie do metod egzegetycznych (2004).
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